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Tiskem  .1.  Oltv  \v  I'r.ize. 


Predmluwa. 


Ijd  wvjití  sedmého  dílu  déjepitíii  mésta  Prahy  roku  isstí 
uplynulo  pět  let,  doba  delší  než  wezr  ■kterýmikoli  dwéma  díly 
předtím,  wyjma  mnohe^' ,del^í.  čAs,.  ikťei"ý  mln^il  mezi  díieui 
l)r\vním  a  druhým  (1855—1871).  Tehdáž  'ždržefe  mé  hlawně 
pátrání  místopisná,  A.  jichž  obtížích  pojednal  jsesu  we  před- 
luluwé  k  dílu  druhému.  Podobné  wyžadowalo  také  sepsání 
přítomného  dílu  osmého  wíce  času  ^než  ktei^^^di  ze  čtyř  dílu 
předcházejících  pro  wlastnost  předmétuť-'  F^o  několika  totiž 
dílích.  we  kterých  dowedeno  jest  pragmatické  wyprawowání 
déjin  welice  bauřiiwých  až  do  roku  1478,  následuje  nyjií  opět 
část  popisná,  wyjožení  totiž  zmén,  které  wzal  wnitřní  staw 
Prahy  působením  oněch  událostí  se  wzhledem  k  celé  časowé 
době  od  roku  1420  až  1526.  Popisowání  takowé  wyžaduje 
mnohem  wětších  přípraw  we  sbírání  a  rownání  látky  rozmanité, 
než  potřeba  jest  ku  jjanhému  wyprawowáuí  dějin.  Přitom  sau- 
wisí  rozmanité  stránky  společenského  žiwota  jedna  s  druhau, 
tak  že  má  li  wyobrazení  býti  sauladné  musí  i)ři  každé  hleděno 
býti  k  celku,  aby  se  jedno  s  druhým  srownáwalo.  a  ner;ulno 
jest  ukončowati  jedno  iiez  druhého,  ponéwadž  jedno  diuhým  se 
doplňuje  a  opr;iwuje. 

Z  příčiny  této  neodwážil  jsem  se  díl  tento  osmý  wyduti, 
pokud  jsem  nebyl  hotow  také  hned  s  dílem  dewátým.  Popisná 
část  tato  jest  totiž  příliš  rozsáhlá,  aby  mohla  obsažena  býti 
w  jednom  swazku :  pročež  musila  na  dwa  díly  býti  rozdélena. 
Prwní.  jehož  tuto  podáwám,  obsahuje  toliko  místopis  se  zřením 


ku  iMonuMiáin  w  iiaziiacVné  dobi',  a  ze  společenských  i)omérft 
jen  fo  se  wztahuje  k  wlastníuni  méštiinskénm  stawu  w  obywa- 
telstwu  Pražském.  Co  se  týče  králowského  dworu  a  zří/ení 
zemského  w  poméreoh  jejich  ku  Traze  a  co  se  tyče  duchowen- 
stwa  a  weSkerého  žiwota  církewního,  to  odloženo  k  dílu  dewá- 
témii.  který  z  i)říčiiiv  udané  jest  již  též  k  tisku  připrawen. 
K  němu  přidán  bude  také  přehled  úřadn  svvétských  i  duchow- 
nicii  w  době  od  roku  143(3  do  roku  1526  w  témž  spůsobu, 
jako  se  wztahem  k  době  starší  w  díle  pátém. 

Dal.Aí  rozwrh  díla  přináší  s  sebau,  že  díl  desátý  obsaho- 
w;iti  bude  zase  wyprawowání  událostí  od  roku  1478  do  roku 
15i't;.  díl  jedenáctý  odtud  do  roku  1547.  Přikročím  hned  práwé 
k  další  práci,  a  wytrwám,  jak  dlauho  P>uh  přáti  bude  zdrawí 
a  síly. 

W  Praze  dne  10.  Čerwna  1891. 


W.  W.  Tomek. 


ODDÍL  DRUHÝ. 

Popsání  Prahy  w  době  od  smrti  Wácslawa  IV 
do  smrti  krále  Ludwíka. 


I.  Místopis. 
1. 

Hrad  Pražský. 

Ačkoli  za  welké  náboženské  wálky  po  smrti  krále  Wác- 
slawa  IV  byla  to  poměrně  jen  krátká  doba,  we  které  Praha 
sama  trpěla  spausty  od  zewnějšího  nepřítele  i  bauřemi  wnitř- 
ními:  předce  spausty  tyto  byly  weliké.  a  zíistawily  stojjy  po  sobě 
dlauhy  čas  potom  wíce  neb  méně  we  wšech  jednotliwých  částech 
města;  teprw  pak  za  wlády  Jiřího  Poděbradského  co  spráwce 
zemského  i  co  krále  a  za  pokojnějších  let  panowání  nástupce 
jeho,  krále  Wladislawa,  škody  se  naprawowaly,  a  mésto  se 
znowu  zwelebowalo  we  wýstawnosti.  Jewí  se  to  předně  hned 
w  samém  králowském  sídle  českém  na  hradě  sw.  Wácslawa, 
práwě  w  této  době  nejradéji  tak  nazýwaném. 

Při  dwojím  obležení  od  Pražanu  a  jich  spojencft  roku  1420 
a  opětném  ilobywání  roku  1421  neutrpěly  sice  mnoho  škody 
zíli  a  bašty  hradu,  protože  střelba  na  ně  nebyla  mnoho  wýdatná : 
ale  welké  bylo  spuštění,  které  po  wzdání  posádky  králowské 
obecný  lid  spáchal  uwnitř  hradu,  dříw  než  se  podařilo  jej 
ukrotiti.  Zabráněno  bylo  tehdáž  zboření  hradu,  zamýšlené 
týmž  spásobem.  jakým  rozbořen  byl  několik  měsíců  předtím 
Wyšehrad,   a   jmenowitě   také  zachráněn    od  rozboření  slawný 

Tomek,  Dějepis  Prahy.  1 
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ciiiMin  MS.  Wíta:    ale  Nvnitřek  kostela  byl  zohaNven  pobořením 
oltáíft  a  zka/.eníni  obrazů  i  jiných  ozdob,  jak  se  zdá,  bez  mála 
uplnyni.  TO/,  wšak  z  domň  náležejících    duchowenstwu  kostela 
sNv.   Wíta    od    weliké    wéže    hradsko    nazwané    Bílau    wéží    až 
k  d.unňm  pánu  z  llosenberka  a  pánu  Holických  ze  Šternberka 
Nv  i.ořadí  na  jullnoční  straně  podél  kostela,  a  rowněž   z  domů 
na  straně   protější   náležejících   duchowenstwu   kostela   Wšech 
Swatvch  a  niansionářiim  kůru  panny  Marie  zftstáwaly  po  wíce 
desítiletí  wětáím  dílem  jen  sutiny,   což  sotwa  jinak  se  dá  wy- 
ložiti,  nežli  že  chátra  téhož  času  jak  na  kostel  obořila  se  také 
nu  tyto  domy  duchoweustwa  strany  protiwné.  ač  nemáme  o  tom 
sauwěké  zpráwy.  Sauditi  se  pak  dá,  že  neodpustil  lid  také  dworu 
králowskému  hned  proti  kostelu  stojícímu,  nýbrž  wylil  na  něm 
swau  zlost  proti  králi  nenáwidénému  wydrancowáním  a  jak  se 
zdá   i   částečným  wybořením  jeho.    Čteme  totiž,  že  císař  Sig- 
niund  po  swém  konečném  dosazení  w  králowstwí  české  wystawil 
utUkau  shii  čili  weliký  palác  na  dwoře  králowském  na  hradě : 
čemuž  se  nepochybně  má  rozuměti  tak,   že  ji  dal' oprawiti  po 
nějakém  předešlém  zkažení;   nebo  zcela   nowá  stawba  byla  by 
wyžadowala  wíce  času,  dílo  pak  to  bylo  dokonáno  w  několika  mě- 
sících, nepochybně  před  28  Lednem  roku  1437.  kteréhožto  dne 
byl  zahájen  saud  zemský  w  této  síni  weliké.*) 

Císař  Sigmund  sám  i  potomní  králowé  čeští  Albrecht,  Ladi- 
slaw,  Jiří  a  také  \Vladislaw  po  dosti  dlauhý  čas  swého  panowání 
uepřebýwali  stále  na  hradě  Pražském,  nýbrž  jako  již  předtím 
Wácslaw  IV  we  dwoře  králowském  na  Starém  městě;  paláce 
králowského  čili  weliké  síně  na  hradě  užíwalo  se  po  ten  čas 
jen  při  slawných  příležitostech,  jakož  k  hostinám  při  koruno- 
wání  králti  a  králowen,  kdež  pak  také  se  „na  paláci"  tanco- 
wáwalo.  Jinak  zůstáwal  wětším  dílem  opuštěn,  až  teprw  nepo- 
koje liliu  w  Praze  w  létech  14S3  a  1484  pohnuly  krále  Wladi- 

'j  In  inagna  stuba  iii  castro  Pragensi,  prawi  Bartošek,  pag.  197. 
O  stawbé  císaře  Sigmunda  děje  se  zoiinku  w  sauwěkém  wypsáni 
o  korunováni  Albrechta  II.  roku  1438  w  rukopise  kiálowské  biblio- 
thcky  Wratislawské:  „in  das  pallas  des  Kaisers  Sigemundis.  dem 
got  gnadcn,  das  licr  hatte  lasscn  buwen". 


1.  Hrad  Pražský.  o 

í^hiwa.  že  uzawřel  ze  Starého  města  přestěhowati  se  s  (Iworein 
.swyni  na  hrad,  jakožto  místo  bezpečnější,  a  tím  nastala  zase 
niiwá  doba  zwelebowání  starodáwného  sídla  králů  českých.  Král 
Wladislaw  mimo  jiné  přestawowání  čili  oprawowání,  kterého 
w  něm  bylo  zapotřebí,  dal  s  welkym  nákladem  wystavviti  nowau 
nádhernau  síni  dílem  wysoce  uměleckým,  která  se  doposud  dle 
jelio  jména  nazýwá  síni  Wladislaicotvau,  powolaw  k  tomu  wý- 
tečného  mistra  Beneše  nazýwaného  později  z  Laun,  který  pro- 
slul také  jinými  znamenitými  ijomníky  swého  umění.  Stawení  za- 
ixičalo  se  nepochybně  brzy  po  roce  1484,  jak  se  dá  mysliti,  aspoň 
před  rokem  1490.  kteréhožto  roku  král  Wladislaw  powolán  byl 
také  ku  panstwí  w  Uhřích.  ježto  od  té  doby  stálejší  sídlo  jeho 
bylo  w  Budíne:  dokonáno  bylo  wšak  tepfw  roku  15U2  k  ob- 
diwu  saučasných,  kteříž  shledáwali,  že  w  celé  Europě  nebylo 
žádného  jiného  díla,  s  kterým  by  se  do  krásy  a  nádhery  ne- 
smělo měřiti.'')  Směle  založená  klenba  ponejprw  se  mistru  sta- 
witeli  sesula,  podruhé  wšak  štastně  ji  dokonal.^) 

^j  Cujus  čerte  talis  structura  est,  iit  non  sit  Hliquod  aedificiuui  in  tota 
Euiopa,  cum  quo  hoc  unum  opus  vel  de  magnificentia  vel  de  pulchri- 
rudine  vel  de  r.llo  excellentiae  gonere  non  sit  certaturum,  pravi 
Monnui.  univ.  Pri)g.  1.  2  pag.  199.  Podobné  Boliuslaw  Hasi- 
šteinský  w  popise  Prahy:  Wladislaus  rex  eam  (regiara)  ...  tanto 
snuiptu  atque  impendio  aediíícat,  ut  intra  paucos  annos  cum  praestan- 
tissimis  Europae  operibus  certafura  videatur.  Wiz  Cornowa:  Bohuslaw 
von  Hassistein  4H-J.  —  Koku  1497  jest  zmínka  o  staviteli  králow- 
ském  v  Praze  (des  koniges  wergmeister  zu  Pragi  w  dopise  z  ar- 
chivu Zhořeleckého  uveřejnéněm  od  Wernicka  w  Anzeiger  fiir  Kunde 
der  (ieutschen  Vorzeit  187tí,  str.  143,  a  jiná  w  obecnich  počtech 
Zhořeleckých  roku  1489  (tamže  1877  str.  99  méné  určitá:  des  ko- 
niges bawmeister  bez  jmenováni  Prahy.  Ne-li  obé,  aspoň  ona  prw- 
nějsí  swědčí  o  stawbách  králowských  w  Praze,  a  tedy  nepochybné 
o  stawbách  na  hradě  Pražském. 

^,  Zmiňuje  se  o  tom  Boniťacius  Wolrauth,  nástupce  Benesuw  co  sta- 
witel  králowsky  we  zpráwé  swé  ku  králi  Ferdinandowi  o  stawbé 
ř<audní  síně  na  hradě  Pražském  roku  1563.  porownáwaje  ji  se  síni 
Wladifllawowau  _umb  welcher  arbeit  willen  dem  maister  Benedigt 
sáligen  vom  kiinig  Vladislaus  ein  hoher  erntitl  gegeben  worden,  un- 
angesehen,  das  im  dasselbig  gewelb  das  erstmal  eingegangen,  aber 
zum  andern  mal  gemacht,  wie  dann  vor  angen".  Z  archivu  místo- 
držitelstwi  českého  propňjčeno  mi  laskawě  panem  archivářem  Karlem 
Kdplem. 
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Krom  i>;il;irť  niicliázcla  se  lui  (hvoíť  králowském  menší 
síiié.  iVťonú  x>iit(lní  sicétnlce.  we  které,  juk  ukazuje  jméno, 
konaly  se  sautly.  ale  l>y\v:ily  w  ní  také  druhdy  strojeny  slawné 
..hědy  králowské.  jakž  zase  na  paláci  krom  welkých  slavností 
dworskvch  dr/.íwala  se  také  shromáždění  sněmowiií.  Král  Wla- 
dislaw  ui»ra\vil  také  pokoje  králoirské.  které  mu  slaužily  za 
wlastní  příbytek,  jak  sám  prawí  w  jednom  listě  swém  (1504) 
<  welikvmi  náklady  i  znamenitými  sobě  i  budaucím  králům 
éeskym  k  jjotéšení  a  spanilosti  i  ke  cti  tomu  králowstwí."*) 
Nacházel  se  mezi  nimi  také  pokoj,  we  kterém  byli  malováni 
králowé  a  knížata,  nepochybné  čeští.*) 

Wedlé  wlastního  dworu  králowského  nacházelo  se  na  zá- 
l).idní  straně  od  něho  wíce  jiných  stawení  wedlejších.  o  kterých 
nemáme  zpráwy  z  té  doby.  kdež  bezpochyby  přebýwala  roz- 
ličná čelecí  dworská.  Některé  z  bndow  těch  dotýkaly  se  nejspíš 
také  Bílé  wěže  na  jižní  straně  od  ní;  wedlé  této  wéže  pak  na 
půlnoční  straně  byl  pobořený  dňm.  který  někdy  náležel  Janowi 
Wítlowi.  kanowníku  rražskémn  (1375)  a  potom  k  oltáři  sw. 
Šťastného  a  /božného  w  kostele  Pražském,  wykázán  za  obydlí 
jednomu  ze  střelců  králowských;  wedlé  něho  pak  dfím  někdy 
llabarta  kanowníka  byl  za  prwního  času  přebýwání  AVladisla- 
w.iwa  na  hradě  nuvštalí. 

Zg  domy  náležející  duchowenstwu  na  hradě  Pra>ókéni  ještě 
.Uauhý  čas  po  welikých  bauřích  zňstáwaly  spuštěny,  pocházelo 
jednak  z  ochuzení  ducliowenstwa  následkem  pobrání  jeho  statků, 
jednak  z  nepřátelského  i)0stawení  jeho  proti  wětšiné  národa, 
pro  které  kapitula  Pražská  také  po  dlauhě  časy  přebýwala 
miino  Prahu,  od  kostela  swého  wzdálena.  W  tom  pak  také  zá- 
ležela příčina,  že  i  hlawní  kostel  sir.  V/ita  po  dlauhý  čas  zň- 
stáwal  nehodné  zanedbán.  Stawení  kostela  nedokonaného  bylo 
nejspíš  inied  za  prwních  bauří  po  smrti  krále  Wácslawa  za- 
staweno.  Když  hned  tehdáž  kanowníci  Pražští  jako  jiné  ducho- 
wenstwo  i  sauseilstwo  protiwné  kalicha  utíkali  z  Prahy,  opustil 


'    Coflex  Tiilmbergiciis  390. 
*)  Staré  letop    str.  386. 
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město  také  tehdejší  stawitel  kostela  Pražského  Petrlík.  nejpo- 
dobněji roku  1420.  a  newrátil  se  než  zase  po  jiřijetí  císaře 
Signiunda  za  krále.  Ač  se  až  do  smrti  swé  roku  1453  neboli 
1454  \v/,(iy  uazywal  mistrem  stawby  kostela  a  připomíná  se 
toho  času  také  jeden  z  kanowníku.  Martin  z  Lomnice,  co  ředitel 
stawby  dle  předešlého  obyčeje  (1455),  nicméně  je  jisto,  že  se 
po  ten  čas  we  stawbě  skutečně  nepokračowalo.  nýbrž  jen  se 
daly  rozličné  oprawy  w  kostele  následkem  škod  učiněných 
roku  1421.  Roku  1437  l)iskui)  Filihert  Ivonstanský,  jak  jinde 
wyprawowáno.  dno  10  Února  znowu  poswětil  kostel  a  w  něm 
<)>m  oltářň.  i»otom  2(5  Dubiui  kapli  sw.  Sigmunda  a  šest  oltářů 
jiných,  opět  pak  osm  oltářů  dne  29  Dubna.  Obnowení  oltářů 
těch.  které  musilo  jiředcházeti.  a  jiné  snad  i)odobné  úprawy 
w  kostele,  byly  asi  hlawním  zanei)rázdněním  mistra  kamennÍKa 
tnho  času. 

Že  se  lui  stawbu  kostela  pomýšlelo,  o  tom  jsou  některá 
swěd  ctwí.  Tak  na  piíklad  roku  1449.  ač  tehdáž  kapitula  pře- 
bvwala  w  dobrowolném  wyhnanstwí  w  Plzni,  městka  Pražská 
Markéta,  wdowa  znamenitého  konšela  Wácslawa  ^trábacha. 
stranv  pod  obojí,  odkázala  peníze  za  dům  prodaný  na  Hrad- 
čanech „na  kostely  zbořené  w  Malé  straně  a  sw.  Wácslawa  na 
hradě".  Později  powěstný  mistr  Pawel  Židek  dáwal  rady  králi 
Jiřímu,  aby  stawěl  kostel  Pražský;  ale  bylo  to  darmo  i)ři  stálém 
brojení  kapituly  proti  straně  pod  obojí  a  potomním  jízliwém 
nepřátelstwí  jejím  proti  králi  samému.  Tudy  kostel,  nejen  že 
nebyl  dostawowán,  ale  scházel  také  wždy  wíce  we  stawbě  swé, 
tak  že  wyslowowáno  bylo  i  obáwání,  aby  docela  neujiadl  we 
zkázu.®)  Se  wzhledem  k  tomu  za  panowání  krále  Wladislawa. 
kdvž  se  brzy  i)0  míru  Oloraauckém  (1478)  kapitula  již  nawrá- 


■',  Cnin  ni8i  de  celeri  subsidio  provideatur,  sit  brevi  dc  illins  totali 
ruina  ct  desolationc  verisimiliter  formidandum,  pniwi  papež  Iiino- 
rentin.s  Vlil.  w  bulle  o  odpustcicli  nižeji  zmíněných  roku  1487  dne 
18.  Cw.,  která  se  nachází  v  jirchivu  kapituly  Pražské.  Již  pak 
roku  1474  šlechtična  Bětka  z  Hyšic,  činic  odk:iz  .na  kostel  .sw.  Wác- 
slawa na  fabiiku,  totižto  na  oprawer.ie  téhož  kostcia'.  podotýká: 
_jakož  zníiuienitč  toho  weliká  potřeba  jesf.  (,)riginal  tamže. 
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tila  Ziiso  do  rraliy,  roku  1487  (18  Cerw.)  papež  Iniiocentiiis  VIII 
ustanowil  /wiáštní  oilpiistky  wšeni,  kdož  bv  o  sw.  Wácslawé 
kostel  ten  z  i)obožnosti  iiawštíwili  a  na  dostawení.  na  ojna- 
wení  a  na  zachowání  jeho  pomoc  nějakau  učinili. 

W  králi  ^VIadisla^va^vi    kapitula    Pražská    měla  toho    Oasu 
již  Oťhotnélio  přízni wce.  tak  že  dosti  záhy  se  zanášel  s  úmyslem 
aby  kostel  Pražský  přiwedl  zase  ku  předešlé  sláwě  jeho")  i  mínil 
také  dostawení  kostela  wzíti  jjředse.    W  čase,  když  zjednáním 
jeho  Beneš  z  Laun  stawél   o  nowé  vveliké  síni  we  dwoře  krá- 
lowském  na  hradě,  dal  sobě  král  týmž  slawným  stawitelem  wy- 
stawiti  modlitebnici   čili   pawlač   w  kostele  sw.  Wíta  w  prawo 
od  welikěho  oltáře  kamennickým  dílem  rowněž  tak  wznešenym, 
na  kterou  mohl  přicházeti  k  službám  božím  po  chodbě  wykle- 
nuté  přes  ulici  mezi  kostelem  a  příbytkem  králowským.  Když 
roku  1497  ponejprw  přijel  do  Prahy  z  Uber.  ozdobil  stěny  kostela 
drahými  koltrami.  zwláště  pak  také  kapli  sw.  Wácslawa  kóltrau 
tkanau;  na  wšecky  hroby  swatých    dědicií   českých    dal    pěkné 
příkrowí.  a  okrášlil  kostel   rozličným  jiným   spňsobem.    Dá  se 
dle   toho   sauditi,    že   pečowal   již   dříwe  také   o  oprawení  we 
stawbě,  čeho  bylo  nejwíce  zapotřebí.  Konečné  pak  roku   150i», 
když   potřetí   přijel  na  čas  do  Cech,  přikročil  skutečně  k  dílu 
dostawení  kostela.  Počalyf  se  asi  w  měsíci  Září  toho  roku  ko- 
pati základy   k  některým  slaupům   dlauhé   části  chrámu,  bez- 
pochyby w  pobočních  lodích,  protože  slaupy  lodé  střední  stály 
již  dříwe:  a  zároweň  kopalo  se  k  základům  druhé  wěže,  která 
měla  l)ýti  na  straně  půlnoční  i)roti  wěži  tehda  již  stojící.  Roku 
druhého  potom  ( 1510)),  také  ještě  za  přebýwání  králowa  w  Praze, 
wyzdíwaly  se  základy  tyto  jak  wěže  tak  slaupů;  roku  pak  1511 
jeden  pilíř  wěže  na  straně  krajní  wyhnán  jest  již  nad  zemi.  a 
k  druhému  kopali  základ.    Tolik   wšak   jest  wšechuěch  zpráw, 
které   se  nám   o  této  stawbě   zachowaly,   a  nelze  pochybowati, 
že  se   w  ní  dále   také   nepokročilo    i)ři  nejlepší    wůli  králowe. 


■)  Volentes  sanctnm  metropolitanam  ccclesiam  Pragensera  pristino  suo 
nilinini  pro  viribiis  nostris  rediicere,  praví  král  v  listině  roku  1497, 
kterou  nadal  15  choralistrt  při  kostele. 
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ponéwadž   se  potomní  léta   wždy   wíce   nacházel   w  peněžitých 

nesnázích. 

Zdá  se,  že  přikročení  k  tomuto  dostawowáuí  chrámu 
sw.  Wíta  zawdalo  příčinu  k  přehrazení  kůru  prozatímnau  zdí. 
která  jej  do  dneška  odděluje  od  síně  křížowé.  aby  totiž  lomoz 
stawby  nerušil  služeb  božích  w  kostele.  Jisté  jest,  že  zed  ta 
dělila  kostel  na  dwé  části  aspoň  roku  1541;  před  časy  wžak 
krále  Wladislawa  není  o  ní  žádné  zmínky.  Kdo  tyto  stawby 
řídil,  o  tom  nemáme  žádné  zpráwy,  ale  nelze  jest  téměř  po- 
chybowati,  že  to  byl  opět  Beneš  Launský.  jejž  aspoň  roku  151U 
nacházíme    co    slawného    mistra    kamenníka    we   službě    krále 

Wladislawa.*) 

Roku  1436,  brzy  po  příjezdu  císaře  Sigmunda  do  Prahy 
přiwezeno  bylo  tělo  někdejšího  arcibiskupa  Pražského  Zbyňka 
z  Hasenburka  z  Uher,  kdež  byl  zemřel  w  Prešpurce.  a  pocho- 
wáno  jest  w  kapli  pod  wěží,  která  od  něho  byla  zwolena  za 
pohřeb  pro  něj  i  jeho  rod,  odkudž  také  nazýwala  se  kaplí 
Hasenburskau.^)  O  tři  léta  později  byl  w  kostele  pohřben  také 
l)iskup  1-ilibert  Konstanský  (1439),  na  jehož  prý  štítě  byla 
zlatým  textem  psána  wdéčná  upomínka,  že  swětil  kněží  obojí 
strany  a  podáwal  swátost  pod  obojí  lidu  obecnému.'")  We  hrobce 
Králowské  w  k&ru  panny  Marie  nalezli  poslední  odpočinek  toho 
času  toliko  dwa  králowé  čeští.  Ladislaw  a  Jiří,  jak  jest  na 
místech  swych  powědéno.  Za  duši  krále  Jiřího  synowé  jeho 
dali  nowé  postawiti  oltář  při  hrobe  tom  s  nadáním  pro  kněze, 
aby  u  něho  slaužil.'M 

Od  krále  Wladislawa  dostalo  se  kostelu  sw.  Wíta  nejwět- 
šiho  dotud  zwonu  w  celém  králowstwí  českém,  jejž  dal  nákla- 
dem swým  slíti  rowněž  za  třetího  přebýwání  swého  w  Praze 
po  příjezdu  z  Uher  roku   15()H.  Wážil,  jak  se  prawilo.  210  cent- 

•)  Uvádí  se    totiž  w  městské  knize  Hradčanské  fol.   83  „nobiiis  Bene- 

dictus  de lapicida  regiae  Majestatis- ;  scházející  jméno  místní 

sotwa  potřebí  jinak  wykládati,   než  že  se  na  Beneše   z  Laun   wzta- 
huje. 
»)  Zpráwa  o  tom  u  Beckowského  II  359. 
'•)  Staré  letop.  české  115. 
")  Archiv  český  I  306  z  roku  1472 
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nérft.  a  nazwán  jest  Patroiius  í-ili  pater  campauarum.  otec 
zwonň:  a  jiný  měniví,  tóhož  času  zhotoweny,  měl  óo  centnéhí. 
i  iia/.wáii  Liulwík  dle  syna  kiálowa.  Ze  zpráw  o  tom  zacho- 
waiivíh  iiewvswítá  dosti.  i)vli-li  zwonowé  ti  zawéšeiii  na  wě''i 
Čili  na  pouhé  hranici,  která  byla  wystawena  na  protější  straně 
odtud  při  kostele,  ježto  se  o  tě  děje  zmínka  roku  ir)41.  že 
na  ní  wisel  .zwon  nowý  weliký".  Za  krále  Ludwíka  byl  wšak 
mezitím  zwon  Tatrou  jiřelit  (1523)  jeho  nákladem  čili  jak 
zpráwa  o  tom  zní,   ..slit  místo  prwního  Patrona   jiný    Patron". 

Král  Wladislaw,  zdá  se.  že  měl  w  úmyslu,  nápomocen  býti 
kapitule  Pra/ské  také  k  obnowení  spustlých  domů  ku  kostelu 
náležejících  jak  na  hradě  Pražskem  tak  jinde  w  městě.  W  úmyslu 
takowém  asi  dal  sobě  roku  1486  předložiti  popis  wsech  domu. 
které  někdy  duchowenstwu  kostela  Pražského  náležely.  Zdali  \ve 
směru  tom  skutečně  co  učinil,  není  nám  powédomo,  ale  z  popisu 
toho'-)  widéti  jest,  že  kapitula  sama  toho  času  wšelijak  o  to  se 
přičiňowala.  a  něco  bylo  také  již   za  předešlého  času  učiněno. 

K  domům  těm  náležel  předně  starodáwný  dům  biskupský 
w  prawo  od  starého  kostela  sw.  Wíta  (č.  48).  Ten  zuowu  se 
jal  stawéti  probošt  Pražský  Pawel  Pauček,  nástupce  proboštstwí 
po  panu  Hanušowi  z  Kolowrat  (od  r.  1484).  zároweň  i)robošt 
Zderazský,  zwoliw  si  při  něm  uowé  probošfské  sídlo  místo  bý- 
walého  dworu  proboštského  na  Malé  straně.  Roku  1486  ještě 
o  něm  stawěl.  W  pořadí  donui  na  lewé  straně  od  kostela  hned 
wedlé  králowských  maštalí  zřízených  z  někdejšího  domu  Ha- 
barta  kanowníka  kapitula  byla  postaupila  dwau  pustých  městišf 
wedlé  sebe,  totiž  někdejšího  domu  sakristowa  a  domu  oltáře 
sw.  Jana  Křtitele,  Janowi  Oboječkowi  z  Tušíc,  úředníku  králowé 
lui  menším  saudé  zemském.^')  kterýž  wystawil  sobě  z  nich  dům 
jeden  s  práwem  držení  toliko  do  dwau  žiwotů,  tak  že  po  smrti 
jeho  a  prwního  jeho  nástupce  měl  dům  připadnauti  zase  ko- 
stelu. Wedlé  něho  stál  dům  děkanův,  již  prwé,  neznámo  kdy, 
znowu  wystawený,  a  dále  dům  vikářů  kostela  Pražského,  wy- 
stawťuý  jim  za  jiřibytck    od  císaře  Siginunda    na  niéstišti   ně- 

'•)  Zachowíin  jest  w  rukopise  archivu  kapitulnibo  G.  XXV  ťol.  115. 
")  Jmenuje  se  co  tnkowý  roku  1492  w  listinč  archivu  kapitulního. 


1.  Hrad  Pražský.  {i 

kdejšího  domu  oltáře  sw.  Silvestra,  jejž  sobě  později  rozšířili 
přístawkeiii  na  wedlejším  iněstišti  oltáře  sw.  Bartoloměje,  ob- 
držewše  powoleuí  k  tomu  roku  1479. '■')  W  domě  wedlé  toho 
dále,  který  wénowán  byl  na  stawbu  kostela,  přebywal  roku  148(5 
kazatel  jménem  Wácslaw  Modl :  byl  tedy  také  již  obnowen : 
hned  pak  wedlé  něho  byl  již  císař  Sijunnund  wystawil  školu 
kostela  Pražského.  Někdejší  wšak  refektář  s  příbytkem  žákťi 
kůrních  zfistáwal  roku  1486  ještě  docela  rozbořen.  U  něho  dále 
někdejší  domek  zwoníku  nazýwán  byl  tuším  w  Pízdině,  snad 
od  nějakého  tu  obwyklého  zneřišťowání,  ježto  byl  zbořeništěm.'^) 
Kdysi  před  rokem  1483  kapitula  jej  darowala  na  dwa  žiwoty 
zedníkowi  Janowi,  který  jej  nejspíš  teprw  sobě  uprawil  a  za 
požíwání  jeho  konal  spráwy  na  kostele.  W  bauřícli  tohoto  roku 
byl  wšak  s  něho  sehnán  od  měšfanň  Pražských,  a  roku  14.š(; 
bydlil  w  něm  nějaký  Bastař. 

Kdysi  za  panowání  krále  Jiřího  byl  pan  Jan  z  Rosenberka 
(t  1472)  starodáwný  dům  pánů  Rosenberských  íč.  37)  w  tomto 
pořadí  za  kostelem  darowal  místopísaři  desk  zemských  Janowi 
z  Plané,  od  něhož  jej  později  roku  1483  kajtitula  Pražská  kaupila 
za  50  kop,  i  přebywal  w  něm  prwní  čas  potom  (1486)  arcijahen 
Pražský  doktor  práw  Wácslaw  z  Plané,  snad  Janíiw  bratr.  We- 
dlejší  dům,  někdy  čtyř  kněží  oltáře  panny  Marie  zwěstowání 
(č.  36)  byl  od  kapituly  propůjčen  prokuratorowi  králowskému 
Bohuslawowi  ze  Swinař  a  z  Litowic.  kterýž  si  jej  stawěl 
roku  14st).  Wedlé  ného  dfím  starodáwný  Šternherftký  (č.  35) 
posud  náležel  wnuku  pana  Alše  Holického  ze  Šteruberka.  Pe- 
trowi.  W  kautě  pak  mezi  ním  a  klášterem  sw.  Jiří  dům  ně- 
kdejší kamenníku  kostela  Pražského  fč.  34)  byl  propůjčen  do 
(Iwau  žiwotn  kowáři  jménaneznáraého.  který  jej  znowu  wystawil. 

Klášter  sw.  Jiři,  z  néhož  jeptišky  po  wzdání  hradu  Pra- 
žanům roku   1421   byly  odwedeny  k  sw.  Anně  na  Starém  městě. 

'*)  Listina  o  tom  z  toho  roku  rowněž  \v  archive  kapitulním. 

'■'  W  popise  domů  z  roku  1486  wýše  zmíněném  nazýwá  se:  domus 
phisdine;  což  jest  slowo,  kterého  jsem  nikde  jinde  nenašel  a  jehož 
nelze  vyložiti  ani  z  latiny  ani  z  řečtiny,  prořež  domýšlím  se,  že 
jest  to  jen  nějak  přetworená  pízdina. 
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al.«  z;i  patiowiiní  císaře   Si-mun.la  zase  se   k  prwotnímu   sídlu 
swéinu  nawrátily.  neutrpěl  jak    se  i.odobá,    žádného    spuštění, 
rripomíná  se  toliko  na  dwoře  klášterském  dfiui  jakýs  nazwany 
špitáleui,  ježto  snad  byl  někdy  nemocnicí  klášterskou,  který  s  po- 
wolením  abatyše  a  konventu  znowu  byl  wystawen  od  zemana  Cti- 
bora z  Malotic  a  jemu  zato  propůjčen  okolo  roku  1485.  zftstá- 
waw  do  té  doby  nepochybné  opuštěn. '«)  W  dobrém  stawu  nejspíš 
také   se  zachowal   na  protější   straně    odtud    kostel    čili    kaple 
Wšech  Swatých,  ježto   se  ještě   do  roku    1541   jewila  jakožto 
.dílem  krásným  a  nákladem  někdy   císaře  Karla  draze  wysta- 
wená  a  řezbami  kamennými  i  jiným  dílem  kamennickým  draze 
ozdobená  i  skly  přewýbornými  okrášlená".'')  Ale  stawení  nále- 
žející kapitule  Wšech  Swatých  w  pořadí  táhnoucím  se  od  ko- 
stela k  zadní  bráně  hradu  Pražského  měla  týž  osud  jako  domy 
příslušné  ku  kostelu  sw.  Wíta.  Bylať  rownéž  teprw  po  delším  čase 
znowu  stawena   od  osob  stawu   swětského.   kterým   byla  za  to 
dočasné  propůjčena.  Někdejší  dům  děkana  Wšech  Swatých.  sto- 
jící nejblíže  kostela,  oprawowal  roku  U>!G  pan  Jindřich  z  Hradce, 
tehdáž  nejwyšší  komorník  králowstwí  českého.  Wedlé  něho  na 
místě  dwau "domků  náležejících    kapitule  Wšech  Swatých.  wy- 
>tawil  jeden  toliko  pan  Jiří  Berka   z  Dube  a  z  Lipého  neboli 
nékterý  z  tří  bratří  jeho,   maje  jej   za   to  propůjčený   na   čas 
swého  žiwota.  Wedlé  něho  dále  na  místě  několika  domů  men- 
ších docela  zbořených,   rownéž   stawěl   jeden   dům    pan  Beneš 
z  Weitmile,    purkrabí   Karlšteinský,    kterému    bezpochyby    po- 
dobné byl  propůjčen  na  čas.  Dále  wšak  w  témž  pořadí  z  domu 
wétšího/  který    byl    nékdy    příbytkem    24   mansionářů  kostela 
Pražského,  pozůstáwaly  toliko  dwa  sklepy  (1486). 

W    místě    mezi    mosty    proti    Hradčanům    dum   kanowni 
(Uy   z  pozůstalosti    kanowníka   Ondřeje    Benešowského    byl   se 
dostal  bezpuchyl)y  zabawcním   od  obce  Pražské  nějaké    městce 
krumpéřce.    Od  ní  koupil   jej  brzy    i)0  nawrácení  kapituly   do 
Prahy  za  času  císaře  Sigmunda  nebo  w  krátce  potom  doktor  Jan 

'•)  Wiz  Archiv  Český   Vlil   509     Byl  to  snad    (iůin    pod   nynějším   čí- 
slem 33. 
'•)  Slowa  Hájkow.i  w  popsání  ohně  toho  roku 
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Šindel.  Uanowiiik  rražsky  a  děkan  Wyšehiadskv,  i  nawrátil  jej 
ku  kosteln.  a  odtud  zase  wždy  bydlil  w  néni  jeden  /  kanow- 
níků  w  létech  zejména  147^  až  1486  Jan  z  Auterého.  Jemu 
bvl  král  Wladislaw  roku  prwé  řečeného  (1479)  přidal  k  tomu 
domu  místo  za  ním  ležící,  dosahující  až  ke  zdi  někdejších  mar- 
štalí  králowen.  Na  městišti  domu  protějšího  tamže,  který  ná- 
ležel k  oltáři  sw.  Filipa  a  Jakuba  w  kostele  Pražském,  stawěl 
sobě  dům  roku  148G  mistr  kuchyně  králowské  Wácslaw  ze 
Swárowa,  jak  se  zdá,  bez  opráwnění  k  tomu,  slíbil  wšak  za  něj 
w  krátkém  čase  wystawěti  dům   jiný  pro  kapitolu. 

Tři  domy  za  zadní  branau  hradu  Pražského  nad  Opyší, 
kterých  kapitula  nabyla  neznámého  času,  z  nichž  prostřední 
byl  jednolio  z  kanowníků,  dwa  pak  wedlé  něho  náležely  oltář- 
níkům,  byly  rozbořeny  pro  příkopy  (propter  fossata),  to  jest,  roz- 
umíme-li  prawě,  že  zde  příkop  před  branau  kdysi  po  přestěhowání 
krále  Wladislawa  na  hrad,  ještě  před  rokem  I48íi,  byl  rozšířen. 
Po  hřbetu  Opyše  táhla  se  jak  od  starodáwna  winnice  mezi 
dwěma  cestama,  po  kterých  se  chodilo  k  zadní  bráně  hradu  ; 
měla  wýměry  pět,  později  jen  čtyry  korce.  Od  roku  1462  ná- 
ležela místopísaři  zemskému  Janowi  z  Plané,  kterýž  ji  po 
21  létech  (1483)  postaupil  strýci  swému  Bartošowi  písaři  hradu 
Tachowského. 

Král  Wladislaw  po  i)řestěhowání  swém  mnoho  dal  sobě 
záležeti  na  silnějším  než  předtím  opewnění  hradu  Pražského, 
opatřuje  jej  silnějšími  zdmi,  příkopy  a  waly'^)  Již  kdysi  před 
rokem  1493  na  jedné  z  wéží  na  hradě  dal  zwýšiti  krow  tak 
welmi.  že  byl  potom  wyšší  než  zdi  té  wéže.  Děje  se  o  tom 
zmínka  řečeného  roku.  když  dne  20  Cerwence  hrom  do  té 
wéže  uhodil,  tak  že  se  na  krowu  stala  welká  škoda. '^)  Zdá  se. 
že  to  byla  wěž  řečená  později  Mihulka,  která  stála  kdesi  ne- 
<laleko  od  staré  weliké  čili  Bílé  wéže  ke  straně  polední.-")  Ne- 

'")  Powšeclii.ě   bwědči  o  tem  Boluislaw  lijisišteinsky    we  swém   popsání 

Pinhy.  Wiz  Cornova  4B2. 
'*)  Staré  letop.  č.  2.50. 
^•)  Názew    Miliulka    nacházím     i)v)neipr\v    ii    Hájka    o    ohni     Pražském 

rokli   ir)41,  kílež  prawí,  že  sliořela  a  od  ní   „nějaké  hlawně  padajíce 
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<ll;uiho  pi.toiM  síuwěla  se  prostnuiiiá  okrauhlá  wěž  za  (lonicin 
jmrkrabskýin  blíž  ziulní  brány  hradské,  kteráž  dokonána  jest 
roku  Uíh;.-')  \Ve  hlul)()kéin  wězení  iidélanéni  w  ní  byl  brzy 
potom  uwézněn  powěstny  Dalibor  z  Kozojed,  dle  něhož  do  dnes 
nazwána  jest  DaJiborkau"-)  Také  jiná  okraulilá  wéž  na  té  straně 
hrudu  za  domy  kapitulními  w  lewo  od  kostela  sw.  Wíta.  která 
se  ještě  roku  1541  nazýwá  nowau.  pocházela  snad  ze  času  Wla- 
<lislaw()\va.-^)  Jinak  zachowány  byly  až  do  toho  času  také  menší 
staré  wéže  a  bašty  kolem  hradu  i  pawlače  na  zdech  kolem  do 
kola.  jakož  také  owšem  hlawní  dwé  wěže  nad  přední  u  zadní 
branau  hradskau.  Prwnější  nad  branau  přední,  za  třetím  mostem 
od  Hradčan,  byla  často  zde  již  zmíněná  Bílá  wéž.--*)  druhá 
nad  zadní  branau  nazýwaia  se  wěží  Černau.-^)  Obě  byly  jak 
již  od  času  císaře  Karla  pobity  čistcem:  toliko  někdejší  po- 
zlacení jich  nebvwá  wíce  wzpomínáno.  Wšecky  tyto  wěže  slau- 
/ily  za  wězení:  w  Černé  wéži  wšak  býwali  zawíráni  uejwíce 
dlužníci,  w  Daliborce  zas  obwinění  z  těžších  zločinů.  Brány  do 
hradu  byly  poměrné  úzké,  jak  wyswítá  ze  zpráwy,  že  když  nowý 
weliký  zwon  Patron  roku  150V)  wezeu  byl  na  hrad,  musili  mu 
u  welikě  čili  Bílé  wěže  mezi  mosty  a  branami  kus  zdi  zbořiti, 
])rotože  branau  nemohl  wcjíti.'-'*^) 

nji  rauru,  urazily  hned  pryč  niku  i  s  kopiu!  tomu  obrazu  niěděn- 
nému  sw.  Jiří,  kterýž  stojí  nad  raurau".  z  čeliož  jest  wideti.  že  to 
byla  jiná  wěž,  než  která  nyní  býwá  nazýwána  Mihuikau  na  pfdnoční 
straně  hradu,  práwé  tak  jako  i  Bilau  wěží  nazýwá  se  nyní  jiná  než 
tehdáž. 

^')  Hájkowa  kronika  foi.  458. 

^')  Nacházíme  názwn  t(»ho  ponejprw  užito  w  dopise  roku  1526  w  Ar- 
chive Českém  VIII.  290. 

'*)  Která  totiž  nyní  nazýwána  1)\  wá  Milialkau. 

^')  Ac  ponejprw  čte  se  názew  tcnfo  teprw  k  roku  151-2  we  Starých  leto- 
pisech č.  33Í5  Že  se  wždy  ještě  tři  příkopy  u  tři  mosty  přes  ně 
za  sebau  nacházely  při  wchodu  předním  do  hradu  z  Hradčan, 
swédčí  zajimawá  zmínka  z  roku  15.34  w  rukopise  Budišinském  56 
na  zadní  straně,  kdež  wyprawujc  se,  jak  wlekli  welký  zwon  na 
hrad  sfastnč  jiřes  prwní  dwa  mosty  s  třetího  wšak  spadl  jim  do 
příkopu. 

'''i  Ctu  tak  piiprwé  u  Hájka  o  nimi  IMažskěin  roku  1511. 

''*.  Staré  ietop    č.  3 18 
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Hradčany.  Pohořelec.  Strahow. 

Když  w  letě  roku  1420  Pražané,  Táboři  a  Orebčané  we- 
(lením  Ži/ky  obléhali  brad  Pražsky  a  Hradčany  a  stříleli  při- 
tom z  děl  z  ležení  swého  na  Pobořelci,  trpěla  střelbau  tau  na 
Hradčanech  nejwíc  ulice  od  rynku  1<  bráně  Strahowské,  to  jest 
nvnější  ulice  Loretánská  a  krajní  i^ast  města  Hradčanskélio 
oltud  až  ke  špitálu  sw.  Antonina  w  stranu  k  Brusce:  což  jewí 
se  zřejmě  z  pozdějších  pamětí  o  domích  w  této  části  města, 
ježto  jmeuowitě  w  řečené  ulici  dlauho  i)otom  nacházely  se  skoro 
samé  paustky  čili  sutiny.  Také  ostatní  části  malého  města 
tohoto  w  rynku  a  jinde  nebyly  toho  celkem  prosty;  ale  není  to 
zajisté  pauhau  nábodau,  že  se  w  nich  co  spuštěné  objewují 
wétším  dílem  někdejší  domy  duchowenstwa  a  jen  málokteré 
jiné;  i  podobá  se  tudy,  že  mnoho  domu  takowých  nebylo  spu- 
stošeno  střelbau  při  onom  obležení,  nýbrž  spíše  tak  jako  domy 
kostela  Pražského  w  h;adě  teprw  po  wzdání  hradu  a  Hradčan 
r.iku  1421.  tak  totiž,  že  je  obecný  lid  w  nenáwisti  proti  du- 
chowenstwu  zdrancowal  a  pobořil. 

Některé  z  těchto  domů  neboli  městiště  jich  zůstaly  nawždy 
duchowenstwii  odcizeny;  k  wystawení  některých  znowu  pomá- 
halo sobě  duchoweustwo  kostela  Pražského  podobné  jako  při 
domích  we  hradě  postupowáním  jich  do  jednoho,  do  dwau  neb 
i  wíce  žiwotů  jednotliwým  osobám  stawu  duchowního  neb  swět- 
ského,  kteří  je  wystawili  swým  nákladem.  Dříwe  než  ducho- 
wenstwo  obnowowali  i)obořené  domy  swé  sausedé  Hradčanští, 
když  domácí  bauřé  pominuly,  ač  i  to  dalo  se  jen  zdlauhawě. 
tak  že  se  po  wíce  desítiletí  jewilo  město  znešwařené  sutinami. 
Aby  spíše  zase  nabylo  úhlednější  twáře,  král  Wladislaw  kdysi 
roku  14S3  dal  práwo  obci  Hradčanské,  aby  konšelé  směli 
l)austky,  jichž  majetníci  nebyli  wíc  ani  známi,  propujčowati  sau- 
sednm,  kteří  na  nich  mínili  stawéti.  Brzy  potom  nastala  pak 
Hradčanům  nowá  skwélejší  doba,  když  král  opustiw  posawadní 
příbytek  swůj  na  Starém  městě,  přestěhowal  se  s  dworem  swým 
na    hrad  Pražský:    nebo    odtud    počali    se  zase  jako  někdy  za 
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císaň'  Karla  iin'(liiíci  a  shižobníti  dwoiii  králowa  i  jiuí  páni 
11  šlei-litici  w  liojiuMii  imčtu  usazowati  na  Iliadranecli.  aby  byli 
iia  bbzkii  sídla  kiál()wsk(''ho. 

lit/nk  Hradčansky,  jakožto  hradu  m-jbližsí,  nacházel  při- 
tom nejwíce  iddibv.  Zdr  na  straně  polední  diini  někdy  pánu 
z  Wulečoira  w  rozc  lincd  wodiě  pííkttpu  iiradského  připomíná 
se  co  opuštěné  mčstistě,  které  později  nejspíš  i)řipadlo  k  we- 
dlejšímu  domu  někdy  pánu  z  Austí  (č.  180).  tak  že  se  tento 
stal  nárožním  (nazywát  se  tak  wýslowné  roku  1511).  Páni 
z  Austí  neměli  tohoto  domu.  jak  se  zdá,  již  za  posledního  času 
krále  WáťslawalV;  jmenujít  se  asi)0ii  roku  1430  majiteli  jeho 
svnowě  Jiřího  wrátného  někdy  králowny  Žofie,  i)0  nichž  kaupí 
l)řešel  do  rozUčných  rukau  po  sobě,  až  jej  roku  14<S7  kaupil 
zeman  Jan  Cíč  z  Nemyčewsi,  později  Jan  a  Bernart  bratří 
z  Waldšteina.  od  nich  roku  1511  powéstný  Albrecht  Rendl 
z  Aušawy.  od  něho  pak  roku  1515  pan  Sigmuud  Smiřichj. 
Wedlejší  dům  (č.  185;  někdy  mistra  Petrlíka  stawitele  kostela 
sw.  Wíta,  dostal  se  po  jeho  útěku  z  Prahy  do  jiných  rukau; 
div.elť  jej  roku  143o  jistý  zeman.  Jan  z  Koi)aniny ;  ale  potom 
inusil  mu  býti  zase  nawrácen:  neb  i  po  smrti  jeho  wdowa  Petr- 
likowa  Kateřina  prowedla  iiráwo  swé  k  němu  proti  wyprose  na 
králi  Ladislawowi  ( 1454).  Roku  14G0  prodala  jej  panu  Čeňkowi 
z  Klinšteina.  tehdejšímu  purkrabí  Pražskému,  od  něhož  se  wšak 
zase  dostal  do  jiných  rukau,  až  jej  roku  1487  od  sauseda  Hrad- 
čanského P>lažeje  z  Brna  kaupil  pan  Pata  z  Risenberka  a  na 
Šwihowé.  nejwyšší  sudí,  odkudž  potom  déle  zůstal  domem  pánů 
Šwihowských.  Dům  někdy  čtwrtý,  nyní  vvlastné  již  třetí  w  tomto 
pořadí,  který  někdy  náležel  doktorowi  Janowi  Názowi.  byl 
od  něho  co  biskupa  Churského  roku  143<5  darowán  s  jiným 
jelio  majetkem  sestřenicím  a  bratranci  jeho.  Anně,  Hedwice 
a  J i ndřichowi;*')  bratranec  pak  tento  Jindřich  Náz  z  Chřenowic 
odkázal  jej  roku  1458  kapitule  Pražské,  aby  w  něm  bydlil  wždy 
jeden  z  kanowuíku.  Byl  to  wšak  snad  dům  pobořený;    neb  jej 

•I  Listinau    danau   n.-i    Fiirstenburce,    která   se   nachází  w  Lib.    Erect. 
XIII.  7. 
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kapitula,  když  se  jí  dostal.  iiostaiii>ihi  iiájmcin  i)anu  Jaiiowi 
z  líaupowa.  hofmistru  králowskému,  na  Čtyři  žiwoty,  kterýž  jej 
držel  tím  spíisobem  roku  1486;  ale  proti  odkazu  onomu  zdwihla 
práwní  při  Markéta  z  Chřenowic.  jak  se  zdá,  dcera  JindřichoNva 
Názowa,  a  obdržela  roku  1488  za  práwo  Od  ní  ještě  téhož 
roku  odkaui)il  část  místa  za  domem  až  ke  zdi  městské  saused 
její  pan  Puta  z  Risenberka,  a  později  jej  nepochybně  prodala; 
ueb  se  roku  1502  jmenuje  majitelem  jeho  sl.)wutnv  panoše 
Otík  z  Slintala.  Tak  tedy  byly  tu  toho  času  již  tři  panské  domy 

wedlé  sebe. 

Dwu  domy    w  někdejší  slepé  uličce  hned  wedlé  ď.>mu  po- 
sledně řečeného  zůstáwaly  paustkami  wíce  než  60  let.    Prwní. 
jenž  se  nazywal  u  cemř»//c/t  rf^mV  (1454),  byl  znowu  wystaweu 
od  Hanuše  šewce  roku  14si :  druhý  někdy  mansiouáře  Beneše, 
který   jej  nejspíš    byl  odkázal  k  oltáři  sw.  Prokopa   w  kostele 
Pražském,  bvl  za  prwních  časá  krále  WladisUnva  od  Jana  holiče 
jeho  obrácen  w  nu\rštal.   a   král  Wladislaw  tomuto  služebníku 
swému  darowal  také  řečenau  uličku  (14.^6).  kteráž  potom  snad 
brzy  byhi  zawřena.    Wdowa  Jauowa  holičowa  Kateřina  postau- 
pila   domu   toho    roku    1497    druhému    manželu    swému    Wác- 
slawowi  lukaři.  a  od  něho  kaupil  jej  roku  14i>'J  Wácslaw  Adam 
z  Drahonic    a  na  Ploskowicích,  zeman,    s  nímž  krátce  předtím 
Dalibor   z  Kozojed   wýše   zmíněný  měl  při,   pro  kterou   i)řišel 
do  wéže  a  potom  o  hrdlo.  Dům  wedlé  tohoto  dále,  jejž  někdy 
měl  arcijahen    Kauřiniský   AVlachník  z  Weitmile.  byl  od  něho 
již  kdysi    po    roce  1391  prodán  paní    Kateřině  wdowě  Kunata 
KapUi-e   ze    Sídewic,   kteráž  jej    roku    1400   odkázala   kostelu 
Pražskému,  aby  w  něm  přebýwalo  dwanáct  osob   žeuského  po- 
hlawí  stawu   panenského    nebo    wdowského,  slaužících   kostelu. 
I  tento   dťim  byl   paustkau,   a  kapitula   tejtrw  roku  14S()  po- 
staupila  ho  k  wystawení  dwěma  zemanům,   Markowi    Wlašim- 
skému  a  bratru  jeho.  do  jich  dwau  žiwotň.  Poslední  dám  tudíž, 
wedlé  kostela  sw.  Benedikta,   byl   od  kanowníka  Martina  Hiš- 
pana.  někdejšího  majetníka,  odkázán  kostelu  Pražskému,  a  bydlil 
w  něm  po  jeho  smrti  kanowník  Matěj  z  Bíliny,  probošt  sw  Jiljí. 
Ten  roku   1410   stižeu  při  cizoložstwí  w  jednom  ze  sausednícli 
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.lomil.  I.vl  zabit  a  i)0\vr/<'ii  na  ulici:    pro  jeho  pak   wiiui  král 
Wácslaw  zabawildmn,  a  udělil  ho  co  wýprosy  jakémus  Kolihowi 
/  Kolowiaf.  0(1  něho  kaupil  jej  pan  Puta  z  Ilburka  za  80  kop. 
a  nepustil    o.l  něho.  i   když    kapitula   popírala  práwo  králowo 
k  zabawení  a  král  prý  sám  dal  ji  později  za  práwo.  Tudy  ještě 
/a  krále  Wladislawa  (148())  dinu  ten  náležel  pánuni  z  Ilburka. 
Zdali  farní   kostel   sir.  Benedikta  w  rohu  zái)adním  tohoto 
pořadí  domu  stojící  utrpěl  jaké  škody  i)ři  obležení  roku   1420, 
ii*'ní  nám  známo.  Nemámet  o  něm  po  wálkách  tehdejších  žádné 
zmínky  než  teprw  roku  1401.    Tehdáž  snad   a  jisté  aspoň   za 
prwnéjších  ěasň  krále  Wladislawa  nacházel  se  we  spořádaném 
stawu.    tak  že  konány  w  něm  byly  služby  boží  prawidelné  a  na 
hřbitowě  při  něm  se  pochowáwalo  dle  obyčeje.  Měšťané  Hrad- 
čanští rádi  činili   odkazy  k  němu.-^^,  ^  ^^^^,^-  ^.^^^   ^^.^^    ^^^^^ 

při  něm  zřízeno  bratrstwo  kamenuíkii  a  jiných  s  nimi  zapsaných, 
od  něhož  založen  jest  prostřed  kostela  uowý  oltář  panny  Marie, 
sw.   Barbory,    sw.   Kateřiny,    swatých    čtyř    korunowaných    a 
sw.  kříže.   Beneš  Launský,  stawitel  čili  kameuník  tehdejší  krále 
Wladislawa  byl  roku  1510  předstaweuým   tohoto  bratrstwa.^'-') 
K  l)ratrstwu  tomuto  náležel   mezi  jinými  znamenitějšími  oso- 
bami Bohuslaw  Dražický  z  Kunwalda.  syn  někdy  Jana  z  Dražíc 
po.lkomořího.   bratra   Pešíkowa,    jenž    k   oltáři"  tomu    odkázal 
KM)  kop  (1512)  a  mimo  to  280  kop  na  dělání  zdi  okolo  hřbitowa 
sw.  Benedikta.  Také  odkazy  na  zwon  pří  témž  kostele  daly  se 
ta  léta.  Škola  wšak  někdejší  při  hřbitowě  tom  připomíná  se  ještě 
nd<u   1486  co  zbořená. 

Na  straně  pňlnoční  w  rynku  Hradčanském  stál  w  průčelí 
nynější  resid.-ncí  arcibi.skupské  wedlé  tehdejšího  příkopu  záme- 
ckého dftra,  který  jako  w  časích  předešlých,  pokud  nám  známo, 
w/dy  se  nacházel  w  rukau  sausedských  (aspoň  do  roku  14l)9j, 
a  wedlé  něho  taktéž  dfím  p..b.oční  nad  příkopem  obrácený  proti 
lna.lu  na  místě  dwau  někdejších  domft,  které  roku   1433  byly 

'')  „K   niilénm   sw.   lienediktti   tohoto    města"  prawi  roku  1517  Tomá§ 
leznik  s  pani  Johanmi  manželku  swii  w  jich  společné  poslední  wúli 
w  knize  Hradčanské  tul:   100. 

"    Dle  knihy  Hradčanské,  jak  jest  uwedeno  w  pozn.  8  na  str.  7. 
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spojeny  w  jeden.  W  uličce  na  druhé  straně  od  onoho  domu  ná- 
rožního, kterau  se  chodilo  k  fortně  nad  Bruskau.  kdež  stáwalo 
1)0  prawé  stiané  na  místě  nynější  residencí  arcibiskupské  někdy 
pět  domů.  neděje  se  o  prwních  dwau  z  nich  žádná  jist.á  zmínka; 
třetí  uáieíející  k  oltáři  sw.  Šimona  a  Judy  w  kostele  Pražském 
slaužil  aspoii  již  r.  148G  za  příbytek  úředníku  kapitulnímu  jménem 
Otíkowi:  za  ním  čtwrty  náležel  roku  1488  panu  Benešowi  Lib- 
šteiuskému  2  Kolowrut;  poslední  wedlé  samé  fortny  někdy  dům 
kněžský  stál  i)ustý  do  roku  1488,  i  dali  jej  konšelé  Hrad- 
čanští Melicharowi  číšníkowi,  od  jehož  wdowy  kaui)il  jej  již 
10 ku  1489  pan  Mareš  ze  Šwamberka. 

Také  dum  protější  na  druhé  straně  fortny.  wéuowaný 
spráwcům  školy  hradské  (č.  57)  byl  pustý ;  pozňstáwal  z  něho 
roku  148(3  jen  sklep  pod  wěží  na  zahradě ;  rownéž  pak  pusté 
zůstáwaly  jiné  dwa  kněžské  domy  wedlé  onoho  blíž  zdi  městské. 
Jeden  z  nich,  při  němž  se  nacházela  pobořená  wéž,  wyžádal  si 
týž  pan  Beneš  Libšteinský  z  Kolowrat,  který  měl  dům  na  pro- 
tější straně  uličky,  od  kapituly  Pražské  w  nájem  na  čtyry  žiwoty, 
pro  sebe,  syna  swého  Jindřicha,  wnuka  Jaroslawa  a  prwního 
potomka  po  něm.-"*") 

W  pořadí  w  rynku  od  rohu  uličky  práwě  zmíněné  až  k  rohu 
na  konci  západním  nacházelo  se  osm  domů,  za  dlaubý  čas  skoro 
wesměs  pustých.  Prwni  dwa  (č.  58,  59)  kaupili  společné  pan 
Mareš  ze  Šwamberka  a  strýc  jeho  Burian,  neji)rwé  totiž  druhý 
w  radě  již  wystawený,  který  se  nazýwal  u  černého  orla  (č.  59) 
roku  1486  od  Jana  Zaubka  řezníka,  potom  roku  1489  také 
nárožní  íč.  58).  awšak  co  paustku,  od  slowutného  Jana  ze  Šárky. 
Již  roku  téhož  (1489)  pan  Mareš  swého  dílu  postaupil  panu 
Burianowi,  kaupiw  si  dům  wýše  zmíněný  wedlé  fortny  k  Brusce. 
Od  Buriana  ze  Šwamberka  byl  pak  dam  u  černého  orla  roku 
1513  darowán  příbuznému  jeho  Krištofowi  ze  Šwamberka  na 
Boru  a  od  toho  ještě  téhož  roku  panu  Wácslawowi  Bezdruži- 
ckému  z  Kolowrat,  nejwyššímu  sudí  zemskému.  Třetí  dům 
(č.  60),   někdy  poenitentiářů,  stál  pustý  do  roku  148(5 :   i)0tom 

"j  Listina  w  archivu  kapituly  Pražské. 

Tomek,  Dějepis  Prahy.  2 
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w  iiěin  l.N.liiNval  w/.ly  jeden  z  kaiiowniktV.  ětvvrtý  (č.  Gl),  usta- 
,„.wi'ii\  uěkdy  /a  příbytek  kanownicky.  byl  rowuěž  tak  dlaiiho 
/bořeiiistem.  a  dostal  se  později  nejspíš  od  obce  někomu  k  wy- 
stawení  i  nazýwán  (ultud  n  Labuti.  Koku  ir)17  kaupila  jej  aba- 
tyše Tynecká  Johanna  z  Tandorfa  pro  sebe  a  Kunigundu  Taiidoi- 
ťarowau  z  I)aul)raNvy  wdown.  snad  sestru  swau.  l'áty  dfiuQ  (č.  (32), 
we  kterém  někdy  l)ydlí\val  l\'tr  Parléř.  byl  nejspíš  od  synů  jeho 
\Vácslawa  a  .iana  prodán  roku  13'.t2  TetrovYÍ  ze  Wšerub  arci- 
ialmowi  Horšowskemu.  který  jej  sobě  skoro  od  zAkladu  nowě 
wvstawil.  dílem  pry  krásným  a  podiwuhodným,  i  odkázal  jej 
při  smrti  swě  (14()S)  kai)itule.  Zdá  se,  že  se  zachowal  w  do- 
brém stawu,  i  přebýwal  w  néni  také  později  wždy  jeden  z  ka- 
nowníků.  zejména  již  někdy  mezi  léty  1441  až  1451  kanowník 
mistr  Jan  Zaul.  Wedlé  něho  stál  dňm  pánů  Rusenherských 
(0.  t]3)  ruwuěž,  jak  se  zdá,  zachowaný.  Ostatní  dwa  domy  (na 
místě  č.  07),  jedeu  někdy  kanowníka  a  letopisce  Beneše  z  Weit- 
mile,  po  němž  bydlil  w  něm  slawuý  mistr  Wojtěch  Rankinv 
(i;379_1382).  a  druhý,  jejž  Jakub  oltářník  sw.  Maudrosti  od- 
kázal kostelu,  byly  pobořeny.  Kapitula  propůjčila  je  oba  i)ro- 
boštowi  panu  Hanušowi  z  Kolowrat  na  čas  jeho  žiwota.  Stalo 
se  to  wšak  nejspíš  teprw  nedáwuo  před  smrtí  jeho  (f  1483). 
a  tudy  nepochybně  newystawil  jich  sobě  za  swého  žiwota.  i  byly 
potom  propůjcowány  zase  jiným  osobám  šlechtickým. 

Na  západní  straně  rynku  stály  na  místě  nynějšího  paláce  Tos- 
kánského (č.  182)  tři  domy  čelem  do  rynku,  a  po  boku  jich  jeden 
\v  úzké  uličce  wedlejší  na  straně  půlnoční,  jeden  pak  w  ulici 
nynější  Loretánské  čili  w  ulici  z  rynku  k  Pohořelci.  Zdá  se,  že 
wšecky  byly  wíce  neb  méně  pobořeny,  leda  krom  nárožního 
jtroii  sw.  Benediktu,  který  snad  již  roku  1433,  jistě  wšak 
roku  1445  byl  obydlen  Boku  1485  prodal  jej  saustd  Hrad- 
čansky Jan  Haťai)aťa  zemanu  Wojtéchowi  Twochowi  z  Nedwíd- 
kowa.  ten  ]  ak  roku  1491  panu  Litwínowi  z  Klinšteina.  jehož 
wdowě  náležel  ještě  r.  1510.  Druhé  dwa  obrácené  do  rynku  při- 
pomínají se  dlauho  co  pauhá  méstišté.  Na  prwním,  w  pro- 
středku totiž,  stál  teprw  roku  1474  menší  domek,  potom  wšak 
roku   148()  ji/  wětší  dum,  jejž  roku   14!>7  kaupila    paní   Klška 
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/  Miřetic  a  potom  odkázala  (1500)  bratrstwu  wýše  zmíiié- 
némii  n  ?\v.  Benedikta.  Od  bratrstwa  tohoto  kaupil  jej  nej- 
prwe  pan  Tínia  /.  Koldie.  od  něho  potom  pan  Mikuláš  Žehro- 
wicky  z  Kohiwrat.  po  jeho  pak  smrti  od  pornOníka  sirotků  jeho 
zeman  Otík  Zádul)skv  z  Šiintála  (1510).  Druhy  dóm,  nárožní 
wellé  malé  uliCky.  l\vl  wystawen  teprw  někdy  po  roce  1474. 
a  prodal  jej  roku  1488  čili  ještě  dři we  Jeroným  kožišník  panu 
Wáťslawowi  z  Lomnice,  ten  pak  nebo  poruOník  pozůstalosti  jeho 
panu  Albrechtowi  z  Kolowrat  na  Hradišti  (1489).  a  odtud  zů- 
stali i>áni  z  Kokirrat  w  držení  jeho  déle  (1510).  Zadní  dům 
w  uličce  byl  rowněž  jen  co  městiště  roku  1482  dán  od  obce 
sausedowi  Welíkowi  a  od  něho  nepochybně  znowu  wystawen. 
Naproti  tomu  dům  poboční  w  ulici  k  Pohořelci  stál  aspoň  již 
roku  1486.  Koku  145<)  kaupil  jej  pan  Čeněk  z  Klinšteina, 
tehdáž  purkrabí  Pražsky,  od  Matiáše  Laudy  z  Chluračan,  ale 
prodal  jej  zase  po  pěti  létech  (1463).  Roku  1507  připomíná  se 
při  něm  Jauhí  doposud  tu  se  nacházející. 

Doieji  na  západní  straně  rynku  od  rohu  uličky  zmíněné 
wedlé  domu  posledně  pánu  z  Kolowrat  až  k  nynější  ulici  ka- 
nownické  stály  tři  domy  po  dlauhý  čas  wíce  méně  pusté,  za- 
>^tíněné  poněkud  masnými  krámy,  tudíž  w  rynku  stojícími. 
1'rwní  z  nich  w  rohu  uličky  (č.  65).  někdy  pánů  Wilhartickych. 
byl  docela  pustý  ještě  roku  1474  a  déle.  Wedlé  něho  dům 
někdy  Ctibora  arcipryšta  Litoměřického  (č.  66),  w  němž  za 
]. ..zdejšího  času  krále  Wácslawa  bydlil  kustos  Wácslaw  z  Radce, 
oprawil  sobě  někdy  po  roce  147X  probošt  Hanuš  z  Kolowrat. 
jemuž  byl  oil  kapituly  propůjčen  na  čas  žiwota,  a  některý  čas 
bydlil  w  něm ;  po  něm  prebýwali  w  něm  společně  dwa  z  ka- 
nowníkň.  mistr  Ambro/  z  Plzně,  scholastikus,  a  Pawel  Radkuw 
z  Plzně  (14S6).  Tíetí.  nárožní  (část  čís.  6Hl,  jejž  byl  kapitule 
odkázal  Přibislaw  arcipryšt  Horšowský,  byl  pobořen  toliko 
w  krowu.  zdi  byly  dobré,  a  w  tom  stawu  nacházel  se  roku  14S6 
yiřipojen  k  domu  předešlému. 

W  ulici  z  rynku  k  Pohořelci  byly  domy  na  lewé  straně  od 
rohu  proti  kostelu  sw.  Benedikta  až  k  tehdejší  bráně  Stra- 
howské  čili  Pohořelecké   pobořeny  wšecky.    Prwní   z  nich,   ně- 


k.lťjsi    .him    ťaianiw    od   sw.    Hciiolikta.    potiihowahi    kapitula 
Pražská    na  si-hc    bv/.pochyby    protože    měl   arcipryšt    Tražsky 
podací  prawo  při  tóm/.  kosU-Io.    Tropřijčila  jej   roku   148(j  neb 
liž  diíwi'  /.emanu  Janowi  liystřickému  ze  Studnic  na  čas  jelio 
žiwota.  Nicméně  již.  roku  14^s  náležel  obci  Hradčanské,  a  byla 
/  iielio  /íí/ena  radnice  její.  Ostatních  paustek  we  poíadí   tom 
počítalo  se  deset,  z  nicližto  wšak  během  celého  15.  století  bylo 
nowě  \vy>ia\veno  jen  šest.  Druhau  a  třetí  totiž  měl  r.  148(j  Šimon 
/  Telče  k.)moruík  desk  zemských,  a  prodal  jc  roku  1488  panu 
r.ořiw.ijowi  purkrabí  Doninskému,  který  z  nich  udělal  dúm  jeden 
(č.  17;') I.    Sedmá   byla   od  konšeli^    roku  1481    dána  Štěpánowi 
kožišníkowi,    kterýž   dum    na  ní  wystawený    roku    1485  jtrodal 
Mataušowi  Drobilowi.    kuchaři    králowskému.    Od  toho    kaupil 
jej  roku  téhož  Jan   opat  Zbraslawsky,   od  něho   potom  Jan  ze 
Ždara   lieitman    na  Kolíně   (1493),   a   od  toho  roku  1498  pan 
Jindřich  Ivrakowský  z  Kolowrat,  nejwyšší  sudí  králowstwi  če- 
ského.   Osmá   pau.stka  wedlé  této,  nazwaná  u  modrého  měsíce, 
byla  roku  1487  dána  od  konšelů   kupci  Petrowi  Springnarowi 
z  ^Veisse.ítotu,  se  zahrádkau  při  zdi  městské  i  s  baštau  za  uí, 
al)y  ji  užíwal,   s  wyhrazením  wolného  průchodu  k  ní  w  potře- 
bách  obecních.    Spriuguar,  wystawiw   dům,   prodal   jej   již   po 
dwau  létech  (1489)  panu  Bernardowi  Oplowi  z  Fictum,  od  jehož 
dědičky,   paní  Elšky   z  Fictum,   wdowy   po  panu  Zdeiikowi  ze 
Šternberka,  dostal  se  kaupí  sausedowi  jejímu,  panu  Jindřichovi 
Krakowskému  z  Koloivrat  (1503)  a  odtud  oba  tyto  domy  spo- 
jeny jsau  w  jeden  (č.  178).    Další  paustka  hned  wedlě  (č.  179) 
l»yla  roku   1488  dána   od  obce  znamenitému    mistru   kamenuí- 
kowi  llanušowi  Spissowi   z  Frankfurta,    kterýž    si    tu  wystawil 
dum   pěkný   s  arkýřem   na   slaupé.    Od   wdowy  jeho   Barbory 
kaupil  jej    roku    1511    pan    Bohuslaw   Družičky   z  Kunwalda, 
•lobrodinec    kostela    sw.  Benedikta  wýše    zmíněný,    za  summu 
neobyčejně  wysokau  350  kop  míšeňských.    Odtud  až  ke  bráně 
Strahowské  l)yly  paustky  pánu  Ktqdéřil  ze  Sulewic,  tuším  To- 
biáše a  Burkarta,  co  takovvé  ještě  roku  1511.    Páni  Kapléřowé 
roku  15(H)dowolili  mistru  Hanušowi  Spissowi,  aby  si  do  nich 
prolámal  zed  a  tam  sobě  drwa  kladl,  dokudž  by  oni  nestawěli. 
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Piawá  strana  ulice  této  byla  dílem  o  něco  lépe  zacho- 
wáiui.  (lílein  snad  jen  dříwe  zase  wvstawena.  Za  domem  s  lau- 
běmi  na  místě  nynějšího  paláce  toskánského  (č.  182)  ob  uličku 
byla  paustka.  kteiau  konšelé  Hradčanští  roku  1486  propůjčili 
niéštce  Dorotě  Poláčkowé  k  wystawení.  Wedlé  ní  stál  již  tehdáž 
malv  dňm.  potom  opět  paustky  náležející  kanowníkiím  Praž- 
skvm  a  w  rohu  wedlé  nich  diim  čtyrhraný  welikv,^')  někdy 
Adama  z  Nežetic  arcijahna  Hradeckého,  který  jej  byl  odkázal 
kapitule.  Po  welké  Nválce  náboženské  bydlil  w  něm  hned  prwní 
děkan  Pražsky,  který  se  za  císaře  Sigmunda  nawrátil  do  Prahy. 
Johánek  z  Dube  (č.  181). 

Ob  druhau  uličku  dále  na  místě  nynější  zemské  káznice 
(č.  180 1  stál  i»rwní  dum  nárožní  aspoň  již  zase  roku  1486. 
náležeje  tehdáž  purkrabí  hradu  Pražského  Maršowi  ze  Šivam- 
herha  jak  se  zdá  nepřetržité  po  předcích  jeho,  ježto  jej  páni 
ze  Šwamberka  drželi  již  we  14.  století.  O  druhém  neděje  se 
žádná  zmínka,  protože  nejspíš  zí\stá\Yal  po  celý  onen  čas  pustý. 
Třetí,  který  práwem  náležel  k  oltáři  sw.  Maří  Magdaleny  w  ko- 
stele Pražském,  byl  propůjčen  kdysi  mezi  léty  1453  až  146U 
od  děkana  kapitulního  Wácslawa  z  Krumlowa  jistému  písaři 
opata  Strahowského.  kterýž  nepochybně  teprw  sobě  jej  wy- 
stawiw.  bydlil  w  něm  liMet.  potom  jej  na  8  let  někomu  pro- 
najal a  konečně  prodal  (před  r.  1486).  Wedlé  něho  čtwrtý 
dům.  rohem  do  ulice  daleko  wysahující.  stál  již  kdysi  před 
rokem  1486.  a  náležely  k  němu  roku  toho  také  i>austky  domu 
pátého  až  ke  bráně  a  ke  zdi  městské  proti  Pohořelci.  Roku  l.óOT 
kaupil  jej  i  s  těmito  paustkami  Petr  kamenník  z  Frankfurta 
za  .")2  kop  míšeňských. 

Pořadí  domů  odtud  až  ke  špitálu  sw.  Antonína,  které  stály 
zadem  obráceny  ke  zdi  a  příkopu  na  západní  straně  města 
Hradčanského,  byly  owšem  prwní  na  ráně  při  střelbě  z  Poho- 
řelce na  město  roku  1420.  a  tudy  byly  wšecky  obráceny  w  su- 
tiny.  Wedlé  nárožního  domu  Šwamberského.  zmíněného  něco 
wvše.    stál    tu    j)ředně   dňm    náležející  již    od    drulK-   poj.,\vice 

*'    Domus  qiiiidrangularis  in  acie,  maxima. 
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14.  stnlcti  furářům  kostela  Pražského,  když  piwotní  dam  jejicli 
lanií  WC  liiadě  byl  nejspíš  ()l)rácíMi  k  nějakému  jinému  účelu. 
Diiiliy  l)yl  toprw  na  zaOátku  roku  1420  (4  Led.)  kaupil  pan 
.lan  Ptačpk  z  Piricšteina,  otec  bezpochyby  slawného  Hynce 
l'taťkrt.  Tíctí  a  étAvrtý  patřily  ku  kostelu  Pražskému.  Jeden 
totiž  bywal  rozdělen  na  dwě  polowiee  mezi  oltářníky  sw.  Petra 
II  Pawla  i  sw.  NVácslawa.  druhý  náležel  k  oltáři  sw.  dědiců  če- 
ských. I'ri  sei)sání  seznamu  domii  náležejících  ku  kostelu  Praž- 
kému  dle  rozkazu  krále  Wladislawa  roku  1480  stály  tyto  domy 
^nejiochybně  wšecky  ještě  w  sutinách,  a  bylo  je  od  sebe  rozeznati 
.llc  dweří  domowních,  kterě  se  ještě  spatřowuly.  W  témž  stawu 
nacházel  se  pak  také  špitál  siv.  Antonina.^^)  Na  domě  společ- 
ném oMěch  dwau  oltářníkň  zachowal  se  co  znamení  také  ještě 
obraz  sw.  apoštolů  Petra  a  Pawla. 

W  podobném  stawu  spuštění  nacházely  se  také  domy  pro- 
tější w  té  ulici,  totiž  nyní  Kasárenské  neboli  Uršulinské  (č.  181, 
č.  69),  z  nichž  prwní  dwa  wedlé  domu  čtyrhraného  Adamovva 
z  Nežetic  náleželv  k  oltáři  sw.  Kateřiny,  třetí  k  oltáři  sw.  Do- 
roty w  kostele  Pražském.  To  se  o  nich  toliko  pamatowalo ; 
ale  obydleny  nebyly,  jakož  také  někdejší  dům  p.  Heřmana 
z  Chaustníka  (1385),  nazýwauý  později  domem  Sivamhersktjm 
(1486)  a  dále  dum  oltáře  sw.  Erazima  a  čtyř  doktoríi.  Wedlé 
tohoto,  w  rohu  do  ulice,  kterau  se  z  rynku  Hradčanského  cho- 
dilo ke  ši)itálu  sw.  Antonína,  stál  ještě  jeden  dům  příslušný 
ku  kostelu  Pražskému,  totiž  k  oltáři  sw.  Kateřiny  a  Kunigundy 
(č.  69).  Ten  wšak  se  dostal  nejspíš  co  paustka  od  konšelů 
některému  sausedu  Hradčanskému,  jakž  jej  si)atřujeme  r.  1495 
w  držení  Mikuláše  hřebíčníka.  Koku  pak  1509  prodal  jej 
Wácslaw  Kohan  rychtář  Hradčanský  panu  Ladislawow'i  ze 
Šternberka    a  na  Pechyni.   nejwvššímu    komorníku   zemskému. 

^')  W  sezniímii  tom  |)rawi  se  o  špitále  8\v.  Antonína:  Primům  hostiiim 
est  liospitaiť  o  domě  i)ak  nčkdy  faráře  Icostelu  Pražského  i)rawí 
se:  nbi  est  (|uiiitum  hostium  ab  liospitali  transcundo.  Skladatel  se- 
znamu toho  také  se  Již  zmýlil,  pokládaje  dum  někdy  p.  Ptačkůw 
za  dňm  náležewěí  nékdy  jakémus  knězi  Janowi  Ptačkowi  a  potom 
k  oltáři  sw.  Maudrosti.  —  Srow.  Základy  místop.  Pražského  na 
str.  15.3  a  IT-J. 
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kterýž  jej  připojil  k  (iruhému  domu  swéiiiu  wedlejáímu  (0.  08) 
w  ulici  z  rynku.  O  domích  třech  na  protější  straně  w  této 
ulici  až  ke  bráně  Špitálské  (č.  07.  70  a  74)  nenacházejí  se 
w  celém  tom  čase  žádné  zmínky,  nejspíš  že  také  byly  paust- 
kami. 

Při  obležení  hradu  a  Hradčan  roku  1420  Pražané  a  spo- 
jenci jejich  wypálili  také  podraéstí  Hradčanská  na  Pohořelci 
a  na  Dlážení  podobně  jak  téhož  času  Malau  stranu  Pražskau. 
al)y  se  nedostala  nepřátelům  jejich.  Na  FohořeJci  pak  trwalo 
potom  mnohem  déle  než  we  městě  Hradčanském  samém,  než 
se  obywatelstwo  nowé  zase  usadilo  a  stawélo  příbytky.  Kon- 
šelé Hradčanští  o  to  pečliwí  roku  1483  propůjčili  osm  městišť 
jmstych.  kdež  někdy  stáwalo  tolikéž  doma.  hned  za  příkopem 
na  západní  straně  města  od  brány  Strahowské  až  ke  bráně 
Špitálské  rozličným  sausedům :  ale  dlauhý  čas  žádný  z  nich 
iiestawěl,  nýbrž  ještě  w  létech  1500  až  1515  wšecka  tato  me- 
stiště  (nyn.  č.  102.  100  a  79)  zůstáwala  pauhými  zahrádkami. 
W  podobném  stawu  nacházela  se  až  do  té  doby  raěstiště  ně- 
kdejších domů  po  lewé  straně  prwní  ulice  od  tehdejší  brány 
Strahowské  až  k  nynějšímu  náměstí  Pohořeleckému  <č.  103 
až  1 10).  Weskrz  byly  tu  pauhé  zahrádky,  a  za  nimi  na  po- 
leilní  straně  nad  hořejší  částí  Auivozu  byly  winničky  neb  sady. 
pod  ni  iii  pak  sem  tam  některý  domek.  O  domích  na  ny- 
nějším náměstí  Pohořeleckém  proti  klášteru  Strahowskému 
(č.  111  až  113 1  neděje  se  po  celý  ten  čas  žádná  zmínka, 
wyjma  jediné  krčmu  (č.  110)  a  domek  wedlé  ní  (č.  117)  na 
konci  w  rohu  wedlé  cesty  tehdejší  k  Břewnowu,  kteréž  se  při- 
jiomínají  roku  1480.  W  pohromě  roku  1420  zanikl  nepochybné 
také  kostel  sw.  Wojtěcha  na  Pohořelci:  neb  také  o  něm  není 
wíce  žádné  památky. 

Dříwe  zdwihaly  se  ze  sutin  domy  w  dolejší  části  Auwozu 
čili  na  Dlážení  od  stezky,  která  wedla  z  .\uwozu  nahoru 
k  bráně  Strahowské  až  k  nárožnímu  domu  pod  cestau  k  bráně 
u  sw.  Henedikta  (č.  158—171)  a  doleji  odtud  w  hořejší  části 
nynější  ulice  Ostruhowé  (č.  220—222).  Zde  stawělo  se  již 
aspoíi   zase   za  kráh'  Jiřího,    tak  že  některé  z  domti  těch  při- 
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poiiiíiiají  se  ji;,  roku  14ii:*..  wšecky  pak  aspoň  během  ostatního 
If)  století.  W  místech,  kde  se  nyní  je/dí  z  liořejšího  konce 
ulice  Ostrulinwť"  ke  li  radu.  nacházela  se  wápennice  pana  Puty 
Jíwihowsk.  ho  --  liisnihrr/ia  za  domem  jeho  w  rynku  Hrad- 
čanském (0.  I8ó)  na  místě  nynějšího  Schwarzenberského  pa- 
láce, nejspíš  od  něho  teprNV  udělaná  w  ěase,  když  se  již  mnoho 
stawělo. '•■')  Přicházelo  se  k  ní  malau  uličkau  mezi  domy  na 
niázeněm  (mezi  č.  22:)  a  224)  posud  zřetedlnau. 

deště  něco  dříwe  než  Hradčany  a  předměstí  jejich  byl 
ntku  1420  wypálen  Mášter  Strahoivský  (8  Kw.),  jak  na  swéni 
místě  NvyprawoNváno.  \V  tom  stawu  sliledal  jej  nowy  opat  Lew 
z  Bukšic.  který  po  skončení  wálek  uvveden  byl  do  něho  králem 
Albrechtem  a  biskupem  Filibertem  (1438),  totiž  co  spáleniště 
a  celkem  pobořený.  •'**)  Opat  tento  snad  nejprwé  uprawil  poněkud 
zase  kostel,  ač  sotwa  dostatečně,  ježto  po  smrti  swé  sám  ani 
nebyl  pohřben  na  Strahowě.  nýbrž  w  kostele  sw.  Wíta  na  hradě. 
Nástupce  jeho  opat  Jan  z  Heršteina  (L445— 1454)  byl  již  po- 
ťhowán  IV  InpJi  sw.  Worsily  na  půlnoční  straně  při  kostele, 
kterau  snad  on  l)yl  obnowil.  Z  opatů  pozdějších  nejwíce  se  wyna- 
snažil  o  nowau  stawbu  a  úprawu  Jan  Starůstka  (1470— 148G). 
jenž  za  i)r\vních  let  panowání  krále  Wladislawa  wystawil  jme- 
nowité  dam  opatský,  kapli  sw.  Šťastného  a  Zbožného,  kapli 
sw.  Kateřiny  wedlě  hlawních  dweří  kostela  a  některé  jiné  bu- 
do^Yy.  Od  něho  byl  roku  1474  zjednán  také  zwon  na  wěži 
nad  tauto  kaplí,''^')  we  které  sobě  potom  zwolil  pohřeb.  Ná- 
stupci jeho  za  potomního  času  krále  Wladislawa  zdá  se  že 
h\li  měně  píičinliwi. 

W  iniiice  náležející  klášteru  w  samém  jeho  nejbližším  okolí 
livly  po   wypuknutí   bauří  w    zemi    wesměs   zabaweny  od  obce 

")  rřipoiiiitiH  se  ponejprw  roku  14í)l  w  knize  Hradčanské  ful.  48. 

^')  Exustiuu  et  in  toto  niptani,  prawi  se  w  pamětech  přidaných  k  nej- 
staršinm  iirbáři  Strahow  řskému. 

'*)  O  zwonu  tom  wiz  nápis  u  Schallera.  Beschreihung  Praj^s.  1  293,  O  kapli 
nachází  so  později  zmínka  w  Starých  letopisích  českých  (p.  249) 
k  roku  149-',  kterak  totiž  powětří  „na  Strahowě  nad  kaplan  sw.  Ka- 
teřiny wižkii  i  8  zwonem  swrhlo". 
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a  prodány  lozliciiým  sausediim:  později  se  pak  klášteru  aspoň 
s  wétší  část  zase  dostaly,  a  býwaly  dáwány  pod  plat  práweni 
zákupiiím.  tak  jmenowitě  hlawní  winnice  iiazwaná  pod  palácem 
a  druhá  komentshá.  Winnici  nad  sladownau  w  samé  ohradě 
kláštera  se  zahradau  při  ní  wykaupil  opat  Jan  Hankamp  teprw 
roku  14»)(;  od  tehdejšího  držitele  Lekše  z  Dlauhé  třídy  :'S 
winnice  pak  pod  proboštstwím  (při  č.  341).  kterau  někdy 
držel  jistý  mistr  Hawel,  pročež  nazywána  jest  také  Haiiioickau. 
dána  bywši  od  obce  Pražské  roku  1421  sausedu  Malostran- 
skému Barochowi.  zůstala  odtud  od  kláštera  odcizena.  Podobně 
winnice  proti  této  ležící  (č.  343.  344)  w  Klínku,  Khelowhuu 
nazwaná  dle  někdejšího  držitele  Jana  Kbela  generálního  vi- 
káře arcibiskupstwí  Pražského  byla  od  obce  na  dwa  díly  roz- 
dělena a  jeden  dán  Mikulášowi  Betlémskému  (1421),  druhy 
Ctiborowi  krejčímu.  Teprw  roku  1488  tehdejší  držitel  její 
Konrád  Šweikar.  měšťan  Staroměstský  smluwil  se  o  ni  s  opatem 
Janem  z  Planě,  tak  že  podržel  jí  jen  do  dwau  žiwotů.  aby 
potom  wrácena  byla  klášteru,  jehož  modlitbám  se  poručil. 

Některé  částky  winnic  těch  byly  obráceny  w  zahrady, 
chmelnice,  štěpnice  i  také  jen  w  pole.  We  winnici  pod  pa- 
lácem měli  roku  145'.t  dwa  sausedě  rozepři  o  meze  swých  po- 
dílu, w  nichž  w  jednom,  dolejším,  nacházely  se  jabloně  druhu 
nazwaného  Michalátka.  w  druhém  hořejším  hrušky,  nad  štěp- 
nicí tauto  bylo  pak  trní,  které  se  wztahowalo  až  ke  zdi  klá 
šterské.  Kdež  se  mezi  Hawlowkau  a  Kbelowkau  staupalo  wzhůru 
na  Petřín,  jak  i  podnes  wede  cesta  na  sjmsob  schodu,  nachá- 
zela se  w  prawo  od  ní  studánka  blíž  od  nynějších  zadních 
dwířek  zahrady  klášterní,  a  wedla  pěšina  dále  až  k  fortně  skrz 
zťd  nedaleko  kaple  sw.  Wawřiuce.  kterau  se  přicházelo  k  win- 
iiicím  na  wrchu  Petřína.  '*i 

I  Poloha  její  popisuje  se  w  knize  winohradské  roku  1466  fol.  K  4: 
supra  claustrum  et  subtus  murum  dicti  claustri  et  supra  br«xatorium 
et  valvam  in  dextra  manu  et  cum  orto  eidem  vineae  contiguo. 
Wztahuje  se  k  tomu  zápis  w  knize  winolir.adské  roku  14.53  fol.  .M 
29:  Wenceslaus  dictus  Mlýnek  de  minori  parte  emit  vineolam  deso- 
latam  et  humuletum  in  orto  ferali  Strahowiensi  supra  fontem  qui 
iacet  sub   Petřino   in  eodem    orto    ferali    et  super   humuletum   Petři 
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3. 

Malá  strana. 

O  .Mťusuii  iiicstó  IMiížskciii  wvpniwowáno  jest  na  swém 
luistě,  kterak  w  l)aiiií(li  lokii  1411)  a  1420  celkem  obrá- 
ceno hylo  we  spáleniště,  a  kterak  během  wálky  potomní  jen 
malá  část  jeho  l)yla  nuzně  obnowena,  tak  že  krom  asi  polo- 
wice  rvnku  a  nliee  k  mostu,  které  byly  znowu  wystaweny 
a  obydleny,  jinde  jen  sem  tam  některý  domek  zdwihal  se 
mezi  pustými  mestišti.  Po  uwedení  císaře  Sigmunda  w  panbtwí 
livl  od  něho  wydán  rozkaz,  a  hlasem  biřicowým  wyhlášen  na 
trzícli  Starého,  Nowélio  i  Menšího  města  po  tři  dni  dne  14. 
15  a  17  Kwétna  roku  1487,  aby  wšichni,  kdož  měli  jaká 
méstišté  domu  někdejších  w  tomto  městě,  do  roka  a  do  dne 
wystawili  swě  domy  zase.  Kdož  by  toho  nedbal,  dáwala  se  od 
císaře  moc  konšelům  a  obci,  aby  se  w  méstišté  takowá  uwá- 
zali  a  s  nimi  naložili,  jak  by  uznali  za  dobré.  Ale  pauhým 
rozkazem  nedalo  se  w  tom  mnoho  sprawiti.  Již  za  krátkého 
potom  i)ano\vání  Si,-:niundowa  a  po  jeho  smrti  byl  nowý  ne- 
pokoj w  zemi  a  tudy  opét  nejistota,  která  nedáwala  chuti 
k  stawbám  jak  k  jiným  podnikům.  Protož  konšelé  ještě  dlauhý 
cas  potom  málo  měli  příležitosti  k  užití  swobody  sobě  dané 
k  rozdáwání  j)austek,  aby  se  na  nich  nowě  stawělo,  až  teprw 
/a  lepších  času  pod  wládau  Jiřího  Poděbradského  co  spráwce 
zemského  i  co  krále  nastal  žiwéjší  ruch  stawební.  tak  že  do 
konce  panowání  jeho  aspoň  nejwětší  část  Menšího  města  byla 
Ziise  wystawena.  za  krále  pak  Wladislawa  se  w  tom  j)okračo- 
walo  jen  ještě  w  nejodlehlejších  ulicích.  Toliko  byly  domy 
dotud  jen  skrowné,  a  teprw  za  druhé  polowice  panowání  Wla- 
dislawowa  počalo  se  podobně  jako  néco  dříwe  na  Hradčanech 
sfawěti    úhlednéji   a  ilukladuěji.    zwiáště    kdy/    i   tu   na    blí/.ku 


.'<atae  pt  penes  seinit:iin  eiintes  ad  porticiim  et  ad  vineani  Srponis  in 
(loxtra  manu  oc.  O  winnici  Srpowic  wiz  níže  w  popise  okolí  Praž- 
skťlm. 
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(Iwoni    králoNvského   a    iiojwyššíťh    iiíadii    /eniských  obwykaly 
si  bydliti  mnohé  osoby  stawii  panského  a  rytířského.^*) 

Již  za  posledních  let  wálky  s  císařem  Sigmundem  kon- 
šelé a  sausedé  Malostranští  obraceli  péči  k  wystawení  znowii 
a  npraweiií  farního  kostela  sa\  Mikuláše  \ve  raésté  swém,  který 
byl  wvpálen.  Roku  1420.  když  se  obywatelstwo  Menšího  města 
spéšně  stéhowalo  s  wécmi  swými  do  Starého  a  Nowého  města, 
odneseny  byly  také  wěci  kostelní,  ornáty,  klenoty  i  také  pe- 
níze zádušní  a  dány  ke  schráně  některým  sausedftm  wáže- 
nějším,  kteří  peněz  směli  také  zatím  užíwati  pro  sebe.  Bylo 
jich  21.  a  každý  z  nich  jraenowitě  měl  dwě  hřiwny  stříbra 
za  sebau.  Roku  14:50  byli  wyzwáni  k  odwedení  zase  wécí 
i  peněz  k  obci,  a  učinili  to  Nvesměs  krom  některých  nedo- 
platku. .-;  kterými  se  jim  ještě  čekalo.  Stalo  se  to  nepochybné 
se  wzhledem  k  nowému  stawení  kostela,  kteréž  se  hned  tehdáž 
zamýšlelo.  Pod  opatrowáním  obce  nacházel  se  k  tomu  účelu 
také  odkaz  40  kop  grošů,  učiněny  již  za  posledního  času  iiřed 
bauřerai  od  sauseda  Wawřince  Nárožníka  (f  1418)  na  stawbu 
zwonice  při  kostele,'®)  a  scházely  se  k  tomu  ponenáhlu  též 
jiné  důchody  z  odkazu  a  jinýth  zřídel,  ^"i  Koku  1434  Beneš 
od  brány  Strahowské  saused  odkázal  5  kop  na  wystawení  oltáře 
w  kostele  sw.  Mikuláše  po  lewé  straně  ke  kúru  jdauc.  na 
němž  měl  malowán  býti  Kristus  na  kříži  a  kalich  s  hostií 
smočenau  w  krwi  Kristowě.  Roku  pak  1430  Sezema  z  Hoře- 
šowic,  písař  desk  dworských,  {)Oslední  wňlí  swau  určil  polo- 
wici  městiště  sobě  náležícího  w  rohu  blíž  kaple  sw.  Wácslawa 
na  oprawení  hřbitowa  a  školy  sw.  Mikuláše.  Jiné  odkazy  při- 
pomínají se  roku  1448  na  st<iwbu  a  na  opr.iwení  kostela,  téhož 
roku   na   zwon.   roku    1404  na  sklo    ku  kostelu  sw.  Mikuláše. 

*')  Bohiislaw  Hasišteinsky  wo  swém  popise  Fraliy  kl;i"le  sice  p<me- 
náhlé  nowé  stawení  Menšího  města  wnl»eo  teprw  do  času  panowáni 
WlaíJislawowa;  ale  nrčitéjši  paměti  w  zápisich  na  domy  we  městské 
knize  Malostranské  ?.  U)\\o  času  se  s  tím  nesrownáwají 

•■''')  Paměti  o  tom  w  knize  Malostranské  při  roce  1430  fol    A  .5.  6. 

'")  Roku  1431  byl  od  konšelu  saused  Matěj  Berka  prr*  cizoložstwí  od- 
souzen ku  pokutě  10  kop  „pro  aedificiis  et  strurtura  ecciesiae 
nostrae ' . 


.)^  KiiiJui   /r.  Oďiil  <h-iihi}.    I    Místopis. 

Z  Čehož  siiiuliti  jest,  že  se  telidáž  zusazowala  skla  do  oken 
zhotowenveli.  Roku  1498  byl  slit  zwon  a  nejspíš  také  zawěšeu 
na  zwonici"*')  fili  na  vvěži,  o  které  se  tehdáž  a  ještě  několik 
let  později  stawélo.  ■"-)  We  stavvbě  kostela  samého  pokračowalo 
se.  jak  se  zdá,  s  častými  přestáwkanii  pro  nedostatek  pro- 
středků, které  wždy  plynuly  hlawně  jen  z  odkazů  dobrodinců. ") 
Konečně  wšak  i)ředce  aspoň  roku  1502  již  se  dokonáwalo  kle- 
nutí a  kladl  se  krow  nad  ním.-**)  Nějakau  wšak  snad  chybau 
w  díU'  o  několik  let  později  krow  se  zbořil  w  prostředku, 
a  učinil  škodu  na  klenutí,  kteréž  proto  roku  1512  musilo 
částečně  býti  obnoweno.  *^) 

O  kapli  čili  kostelíku  stv.  Wácshnva  opodál  odtud  dějí  se 
zmínky  (1434.  1479).  dle  kterých  se  zdá,  že  bud  neutrpěla 
welkého  spuštění  nebo  zase  brzy  byla  uprawena:  snad  se  jí 
užíwalo  k  službám  božím,  pokud  nebyl  farní  kostel  poněkud 
k  tomu  přispůsoben.  **')  Naproti  tomu  radní  dům  Malostranský, 
tudíž  i)rosiře(l  rynku  stojící,  od  wypálení  dne  4  listopadu 
roku  1419  zůstáwal  po  celý  čas  potomní  wálky  a  ještě  mnohem 
déle   zkažen,    a    scliudlá  obec   neměla    prostředku   k  obnowení 

")  Schaller,  Beschreibung-  Prags.  II  19. 

*')  W  knize  městské  zapsán  jest  odkaz  „na  wěži  k  sw.  Mikuláši"  r.  1497 

(E  21),  jiný  pak  roku  1502  (G  2), 
*^)  Jeden  z  odkazů   tako\vých   roku    1497  (w  knize  městské  E  21)   zni 

„na  kostel  k  faře  naši,  když  by  stawěli  po  časích",  jiný  r.  1508   na 

10  kop  míšeňských,  ,,tak  uby  na  každý  rok  dáwáno   bylo  po  jedné 

kopě^  dle  čehož  předpokládalo  se  pokračowáni  we  stawbě  ještě  na 

10  let  potomnich. 
*')  Swědči  o    tom    odkaz    kamennika    Františka    z  Drážďan    dwau   kop 

, super    architecturam"    a  jiný   Wácslawa    Kopanského    z   Wraního 

dwadceti  kop  „na  wěži  k  sw.  Mikuláši  i  na  sklep".  (W  knize  městské 

F  36.  G  2.1 
*^)  W  knize    městské   nachází    se  roku    1511    (K    18)   odkaz    dwau    kop 

mišenských  „na  krow  sw.  Mikuláše,  kterýž  se  zbořil  nad  sklepem". 

a  jiný  jedné   kopy   roku  1512  (L  5)    „k  sw.  Mikuláši    na  klenutie". 

S  tím  pak  sauwisí  zpráwa   we  Starých  letopisech    českých  k  témuž 

roku   1512   (str.  335):   Toho    léta    klenuli    kostel    u  sw.  Mikuláše  na 

Malé  straně,  prostředek. 
*«,  Roku  1524  nachází  .se  w  knize    městské  (D  18)  odkaz  .k  sw.  Wác- 

slawu   na   (iprawcni    toho  kostelíka",    což  patrně  se    wztahuje  teprw 

ku  poziléjšim  nahodilým  škodám. 
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jeho.  Ze  slitowání  nad  tím.  Jak  se  prawí  w  /íii)ise  o  tom  uči- 
něném, poiuéníťi  Wáeslawa  z  P)íto\va,  někdy  jiísaře  luěstského 
(f  před  r.  1438).  darowali  obci  roku  14:5()  dum  po  něm  pozů- 
stalý w  pořadí  na  polední  straně  rynku  (r.  *J71),  jenž  odtud 
slaužil  za  díím  radní,  s  powinností  tcdiko.  aby  z  toho  domu 
ročně  dáwali  koi)u  grošů  na  olej  k  lampě  w  kostele  sw.  Miku- 
láše. Teprw  r.  1453  byli  od  purkmistra  a  raddy  zwoleni  úřed- 
níci z  konšelů  a  z  obecních  ke  staweiií  bywalé  radnice,  ale 
nebyla  wíce  obrácena  ku  předešlému  účelu,  nýbrž  po  wysta- 
weuí  prodána  roku  147U  .lanowi  bečwáí"i  z  Klatow.  Na  začátku 
IG.  století  byla  nazýwáua  domem  Čejkowským.  dle  tehdejšího 
majitele  Wácslawa  Čejky  (151U— 15is). 

Na  městišti  wedlé   staré  radnice    proti  kostelu  sw.  Miku 
láše  připomíná  se  domek    co  znowu  zase  wystawený    r.   14.)4: 
tři  městišté  na  druhé  straně  radnice  blíž  kaple  sw.  Wácslawa 
zňstáwaly    wšak   pusty  do    roku    1479.    Škola    wy pálená    snad 
byla  brzy    po  wálce  znowu  wystawena,  ale  slaužila  později  za 
dum    kněžský  čili   fara  sw.    Mikuláše  (1477).     Huť  uJdiřskau 
wedlě    ní  ujala   obec  roku  1430.    ale  přiřkla  práwo  k  ní  zase 
roku    1437    městce   Markétě   Šidlowé  proti  zaplacení  útrat  na 
wystawení  ji   znowu    wy  naložených.     Opodál    odtud    na  druhé 
straně  od  kaple  sw.  Wácslawa.  totiž  na  straně  wychodní.  kon- 
šelé roku    1499   dali    městiště  k   wystawení   domu   a   kuchyně 
k  waření  a  pečení    na    i)rodej  s   práwem    wýhraduýuj    k  tomu 
Markétě    manželce   Jana   Kudrnáče    za  roční    plat    dwau    kop 
míšeňských.  Wymíněmi  přitom,  aby  udělala  zahrádku  od  kuru 
a  zdi    kostelíka   sw.    Wácslawa  na    sedm    neb   osm   loket,  aby 
k  němu  nebyla  dopuštěna  žádná  nečistota-  Týmž  práwem  drželi 
_nowau    kuchyň"    potomní    její   nástupci.     ^Stará    kuchyně'. 
která  bezpochyby  předtím  požíwala  toho  práwa,  připomíná  se 
ještě  r.  1513  w  prostředu  rynku  dále  odtud  w  stranu  wychodní. 
\V  masných  krámich  prostřed  rynku  nacházeli  se  již    r.   1439 
mezi    řezníky  někteří   nemající  staršího  i)ráwa  k  nim.    pročež 
wyjednáno    s   nimi,    že   musili    platiti    po  groši    každý    týden 
k  obci  za  užíwání  jich  do  wiile  obce.   W  jedné  řadě  masných 
krámů    nacházelo    se  jich    wšech    sedm.  jak   jindy  bywalo,  jiz; 
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;is|iun  reku  14tin.  u  nejspíš  také  (Inihá  řaila  Ityla  asi  téhož 
Času  úplná,  niíž  jich  na  straně  jižní  připomínají  se  krámce 
hokyňské  ponejprw  roku  14G7.  Z  desíti  pak  někdejších  domkfi 
při  kostele  sw.  Mikuhiše,  kterým  se  říkalo  iv  krámcic/i,  stály 
tri  ji/  zase  roku  14.".1  (č.  5),  i  nejspíš  také  étvvrty  (č.  4) 
w  roiiu  blíž  kostela  na  jižní  straně  toho  ochozu,  s  koivárnan 
a  wyhní.  ježto  jej  roku  1433  od  poručníkfi  dáwného  tlržitele 
Martina  kowáře  kaupil  Wácslaw  \Yakula  kowář.  Konšelé  po- 
wolili  mu  roku  14r3t)  přistawiti  k  samé  zdi  domku  tři  slaupy 
dřewéné  k  pewnějšímu  podepření  jistbičky  w  něm.  Později  při- 
pomínají se  některé  domy  také  dále  w  témž  pořadí  na  jižní 
straně  od  kostela  sw.  Mikuláše  podél  zdi  hřbitowa.  mezi  nimi 
]iak  kdesi  také  škola  tam  přenesená.  Na  druhé  straně  ochozu 
toho.  obrácené  proti  masným  krámům,  usadil  se  te[»rw  r.  1440 
struhař,  wvžádaw  si  městišté  od  konšelů  (č.  5)  k  dělání  a  pro- 
dáwáni  prken.  Wedlé  něho  stály  roku  1448  dwa  domky  blíž 
ke  zdi  hřbitowa  (č.  3.  4} :  z  ostatních  wšak  tří  městišť  zůstá- 
walo  jedno  pusté  až  do  roku  1456,  ostatní  dwě  mnohem  déle. 
Z  domů  na  čtyřech  stranách  rynku  byla  do  času  přijetí 
císaře  Sigmunda  za  krále  znowu  wystawena  sotwa  třetina,  ostatní 
zůstáwaly  paustkami  wětším  dílem  až  do  času  po  dobytí  Prahy 
Jiřím  Poděbradským  (1448)  a  některé  ještě  mnohem  déle: 
přitom  pak  wětší  část  domů  wystaweuých  ještě  během  wálky 
před  přijetím  Sigmunda  nacházela  se  \v  dolejší  čili  wýchodní 
části  rynku ;  w  hořejší  pak  wíce  zůstáwalo  paustek.  Tak  ze- 
jména w  pořadí  od  ulice  z  rynku  k  Ijezdu  až  k  rohu  do 
ulice  Mostské  stály  do  roku  1430  již  tři  domy  zase  wysta- 
wené,  a  o  čtwrtém  stawělo  se  (č.  270);  pátý  řečený  „m  tří 
hrdlil"  [t.  269)  byl  ještě  roku  1431  prázdným  městištěm ;  co 
dům  znowu  wystawený  připomíná  se  teprw  roku  1468.  Mezi 
těmito  domy  nacházela  se  nowá  radnice  darowaná  obci  po 
Wácslawowi  z  llítowa  (č.  271).  Konšelé  užíwali  jí  k  úřadowání 
swému  a  ke  schůzím  ra<l(ly  i  obce  42  let,  mezi  kterýmž  časem 
byla  iiákladnéji  uprawena.  Roku  wšak  1478  prodali  dům  ten 
za  lOó  kop.  zřídiwše  zatím  nowau  radnici  na  rohu  wýchodní 
strany  rynku,    která   se  tu  odtud   zachowala    déle  než  tři  sto- 
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letí  (č.  :»5).  I)}!  to  důra  nékdy  páiift  z  Miťlialowic.  kti-iy  wv- 
pálen  jako  wsecko  w  jeho  sausedstwí,  také  po  skončení  bíuiři 
a  wálek  zQstáwal  majetkem  tohoto  rodu  panského.  Roku  1432 
přebýval  \v  něm  někdejší  písař  desk  dworských  Sezema 
z  Hořešowic.  ale  musilo  to  býti  jen  w  nějakém  saukromém 
bytu  zřízeném  w  sutinách  jeho:  nebof  i  potom  nazýwá  se  wždy 
jen  domem  pustým:  a  co  pauhé  městišté  kaupen  jest  pro  obec 
roku  147S  za  35  zlatých  uherských  od  pana  Jana  Towačow- 
ského  z  Cimburka,  dědice  páníl  z  Michalowic  po  wymření  rodu 
jejich.  Pro  potřebu  obce  co  dfím  radní  musil  wšak  luzy  býti 
uprawen.  když  radnice  předešlá  (č.  271)  byla  téhož  roku 
prodána. 

W  pořadí  wedlé  domu  pánři  z  Michalowic  jmenují  se  roku 
1424  tři  paustky.  z  nichž  jedna  byla  zase  wystawena  nékdy 
před  rokem  1454  (část  č.  30),  druhá  již  roku  142r)  (č.  36i. 
třetí  (část  č.  37)  někdy  před  rokem  1444.  Pusté  městišté  \\e\- 
kého  domu  w  rohu  do  ulice  k  mostu  rozdělili  konšelé  roku  1431 
na  tři  díly  mezi  dědice  někdejšího  držitele  jeho  Jana  Knoblaška 
šewce,  z  nichž  dwa  prodali  tyto  i)odíly  swé  ještě  téhož  roku. 
třetí  teprw  po  W  létech  (1441),  i  wystaweuy  jsau  tu  odtud 
tři  domy,  dwa  menší  (část  č.  37  a  č.  38)  a  jeden  wétší  ná- 
rožní (č    39,  40,  41).-'') 

W  i)ořadí  na  půlnoční  straně  rynku  od  rohu  proti  sw.  T(»- 
máši  až  k  ulici  nynější  Pětikostelské  byly  roku  1427  tři  paustkx 
(č.  518,  č.  7,  č.  7).  a  wedlé  nich  snad  jeden  diim  w  rohu 
hořejším  (část  č.  6).  který  se  co  wystawený  připomíná  aspoň 
roku  1436.  Na  ostatních  třech  paustkách  stawélo  se  nejdéle 
do  roku  1445.  Wšecky  čtyři  domky,  z  počátku  nepatrné,  wzrostly 
pak  do  počátku  16.  století  w  stawení  znamenitá.  Dolejší  dám 
nárožní  byl  roku  \4W  kaupen  od  slowutného  Jaroše  ze  Sowo- 
jowic  a  ze  Stranowa."^)  který  jej  wšak  již  roku  1500  zasf 
prodal;  od  nowého  pak  držitele  Štěpána  méšečníka  jest  roku 
1501   část  domu  odprodána,  tak  že  odtud  bylo  pět  donui  w  tom 

''    O  welkosti   dumň   saudinie  zde  i  jinde    nejwicc   dle  kn|micli  cen  je- 
jich, kteréž  se  iidáwaji  w  knihácli  méstskych. 
••)  \viz  o  néu)  w  dile  VII  sír.  ^29. 
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jiořadí.  Tyž  Štěpán  niěšočiuk  prodal  potom  roku  1502  dfira  ná- 
rožní panu  Tíniowi  /  Kolilic  nu  Krupce,  který  jej  wšak  již 
/asť  proilal  roku  I;')!):?.  Dum  odtud  w  pořadí  třetí  (část  č.  7) 
nazvwal  se  lin.štd  (■iV\  na  liaště/'')  a  náležel  od  ruku  1515  paní 
Žoťce  ze  Wšehid,  manželce  rytíře  Mikuláše  Hisrle  z  Chodu, 
kterýž  jej  i»otom  roku  I51*.í  nákladněji  wystawil  do  wětší  wýše 
i  s  htnhim  při  něm. '")  Nárožní  dům  na  hořejší  straně  (č.  6) 
náležel  od  roku  14SS  místopísaři  zemskému  Štěpánowi,  později 
až  do  roku  1502  slawnému  básníkowi  panu  Bokuslmvoivi  Hasi- 
štrinslcémn  z  I.obkowic.  Wzadu  za  těmito  domy  w  uličce  po- 
stranní připomíná  se  teprw  roku  145S  w  roze  hořejším  (č.  (i) 
dum  někdy  Martina  písaře  desk  dworských,  jejž  on  toho  roku 
jirodal  Ondřejowi  synu  maršálka  dvvorského  Jakuba  z  Kocha- 
nowa  za  čtyry  kopy,  z  čehož  sauditi  jest,  že  to  byl  na  ten  čas 
domek  nepatrný.  Wedlé  něho  připomíná  se  ještě  tehdáž  farní 
dům  sw.  Mikuláše  (č.  7),  wšak  nepochybné  opuštěný,  ježto  se 
obydlí  kněžské  nacházelo  již  jinde.  Roku  1518  někdejší  tato 
fara  sw.  Mikuláše  náležela  wládykowi  Wácslawowi  Donatowi 
Přínskému. 

^Ve  druhém  pořadí  domů  na  půlnoční  straně  rynku,  kdež 
se  nyní  nachází  králowské  místodržitelstwí,  byly  tři  někdejší 
domy  pusty  do  let  1452  až  1459,  a  jen  w  rohu  hořejším 
(č.  2U3,  204,  202,  182)  stál  čtwrtý,  wšak  jen  skrowný  domek 
již  roku  1432.  Na  méstišti  druhém  od  dolejšího  konce  jsau 
potom  roku  1453  wystaweny  domy  dwa,  tak  že  se  po  wysta- 
wení  také  na  ostatních  dwau  paustkách  čítalo  pět  domů,  wšecky 
pak  za  panowání  krále  Wladislawa  ještě  před  koncem  15.  století 
byly  wystaweny  wznešeněji,  tak  že  náležely  mezi  nejwětší  domy 
na  Malé  straně.  Dolejší  nárožní  kaupil  roku  1487  od  sauseda 
Jana  Petržilky  zeman  Bawor  Podmoklsky  z  Prostiboře  a  na 
ťhwatěrubích,  prodal  jej  wšak  zase  roku  1492.  Druhé  tři 
domy  wedlé  nacházely  se  delší  čas  w  rukau  šlechtických.  Prwní 
totiž  kaupil  roku  1504  zeman  Wásclaw  Roztocký  z  Teplé  od 
sauseda  Jiříka  Šediwka,  od  něho  potom  Aimon  Trhlawský  z  Ja- 

**)  Poiiejprw  roku  1496. 

*••;  Zápis  o  tom  w  knize  městské  toho  roku  O  11. 
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woré  (1511),  0(1  wdowv  tolioto  Wúcslaw  Zacliař  ze  Chwojťiicc 
(1510),  a  od  toho  Prokop  /.  Ostroméře  (1528).  Druhy,  řečeny 
n  černé  patvláčky,  kaupil  roku  1500  pan  Wiléni  Zub  z  Land- 
steina  na  Fricšteině.  po  němž  jej  držel  i)an  Wácslaw  z  liand- 
šteina.  tuším  syn  jelio,  do  roku  1510.  Třetí  se  nazywal  u  hi- 
Wlio  měsíce,  a  kaupil  jej  roku  14'.t2  slowutny  Wácslaw  Šatný 
z  Brodce,  od  ného  roku  149^  paní  Ziguna  hraběnka  z  Orteni- 
burka  a  na  Tachowé,  od  této  pak  paní  Johanka  Zwířetieká 
z  Wartenberka  (1503).  která  jej  držehi,  pokud  známo,  ještě 
roku  1521.  Hořejší  dňm  nárožní,  někdy  Sobíkowsky  iL  204. 
203,  202  a  182)  byl  roku  1481)  odprodáním  od  tehdejšího 
držitele  Jakuba  koláře  rozdělen  na  tři  domy.  z  nichž  dwa  šly 
do  rynku  (c.  204  a  č.  203),  jeden  pak  do  zadu  w  krátké 
uličce  ke  schodům  zámeckým  (č.  202  a  182).  W  zadu  za  do- 
lejším nárožním  domem  připomíná  se  we  druhém  roze  nyněj- 
šího stawení  místodržitelstwa  již  roku  1430  dům  čili  spíše 
nějaký  malý  pozůstatek  domu  pobořeného,  jejž  později  roku 
1487  kaupil  slowutný  Ambrož  Mulfar  z  Minic,  písař  z  kance- 
láře králowské.  Od  ného  potom  rozšířen  jest  přikaupením  zadní 
části  nárožního  domu  z  rynku  (1499)  a  bezpochyby  wznešeně.ii 
wystawen. 

Na  západní  straně  rynku,  kterau  nyní  zaujímá  stawení 
wojenského  welitelstwí  (č.  258),  stál  roku  1434  jediný  z  někdej- 
ších pěti  domů  w  rohu  ulice  Strahowské.  řečený  u  bílého  ned- 
ivěda.  ostatní  čtyři  byly  i)austkanii.  Na  dwau  z  nich  byly  wy- 
staweny  malé  domky  teprw  roku  1450;  třetí  byla  prázdná 
ještě  roku  1477 ;  poslední  pak  w  kauté  při  straně  polední,  po- 
skytla místo  domku  rowněž  jen  malému  asi  roku  1442.  Teprw 
později,  dílem  za  krále  Jiřího,  dílem  za  prwních  let  krále 
Wladislawa  byly  tu  domy  něco  wětší.  Dum  u  bílého  nedwéda. 
který  později  wynikal  nad  jiné.  kaupil  roku  1500  wládyka 
pan  Wácslaw  Litewský  ze  Swinař.  a  od  něho  roku  1516  pan 
Jindřich  Kornhauzský  z  Kolowrat  a  na  Kwíci:  po  jeho  pak 
smrti  prodán  jest  od  dědiců  místopísaři  králowstwí  českého 
Wácslawowi  Ilobnhápowi  ze  Suché  (1521).  Wedlé  ného  držel 
druhý   dňm   tudíž   od    roku    1520   wládyka  Deltin    z  Haugwic. 

Tuiiiek.    Dfjrpi^  Prahy.  '.\ 


•^  Kftihn    /r.   (hhlil  (Iruhi/     I.   Mhfniiís. 

tchdiiž    lifitiiiiiii    hrudu    Pni/.skéiio :    třetí    \n\k    (liiin    1)\1    páně 
{Icnrvťhňw  z  Plawun  (1504—102(1  i   iiéco  (Iríwc  a  později). 

Od  řcčeněho  kantu.  kteryui  se  západní  strana  rynku  kou- 
«'ila,  nacházelo  se  na  stianc  polední  ještě  do  roku  1452  šest 
niěstišf  juistvch  wecUé  sebe.  z  nichž  některá  zůstáwala  pustá 
takě  ještě  deset  lot  potom.  Mezi  nimi  dum  někdejší  n.  žernoivů 
(c.  2(i2)  \v  stawen  l)vl  znowu  teprw  mezi  léty  14(')() — 1460,  a 
nazvwal  se  později  »  hn-ónka  (1523).  Ob  jeden. dfini  wýše  od 
něho  stál  již  ilííwc  (1452)  malý  domek,  jejž  potom  roku  1484 
oil  .lana  sitaře  kaupila  městka  Staroměstská  Swata  wdowa  a 
wěnowala  jej  pro  chudě,  odkudž  nazýwán  w  časích  potomních 
špitálem  Mnlostran.tkf/m  {(■.  260).  Doleji  w  těmž  pořadí  na- 
cházely se  čtyři  (lomy  již  wystawené  roku  14o0  neb  nejdéle 
14H4,  mezi  nimi  jmenowitě  dům  niizvvaný  v  zloté  štiku  (ad 
aureum  luceum)  (č.  264)  a  welky  díim  nárožní  s  i)iwowárem 
při  uličce  z  rynku  k  Újezdu  (č.  267).  Ne-li  již  w  dobé  předešlé, 
aspoň  již  vve  druhé  polowici  15.  století  domy  w  tomto  pořadí. 
jakož  i  w  pořadí  dalším,  wýše  jiopsaném,  odtud  až  k  ulici 
mostské,  měly  svvé  pocIlauM.^^) 

W  ulici  k  mostu  byly  na  straně  jiolední  w>ecky  domy  již 
znowa  wystawenv  do  příjezdu  císaře  Sigmunda.  wyjma  snad 
jediný  (č  275).  který  byl  roku  1432  ještě  paustkau,  co  dům 
I)ak  ponejprw  se  určitě  připomíná  teprw  roku  14<)7,  ač  jistě 
stál  dříwe.  Nazýwal  se  n  střihmé  růže  (1492),  a  byl  jeden 
z  nejwétších  w  tom  pořadí,  jakož  podobně  také  hned  i>rwní  od 
podsíně  z  rynku  (č.  273).  nazwaný  u  kopáče  (1448).  a  jiný  ře- 
čený n  .ttřfhrné  štičky  (č.  277,  1521).  Welký  swobodný  dom 
někdy  páně  Krajířuw  w  roze  proti  domu  Sa.skému  náležel  ne- 
wíine  od  kterého  času  znamenitému  sausedu  Diwišowi  z  Ejzíře; 
od  něho  wšak  byl  r.  1447  rozdělen  odprodáním  dílu  Janowi  pro- 
wazníkowi  íč.  281.282),  který  brzy  jtotom  zas  od  toho  díl  odprodal 
(č.   2S1)   a   podržel   toliko  díl  práwě   w  rohu    stojící  (č.  282). 

*'i  Wyswítá  to  aspoň  ze  zmínky  o  domě  prwiiim  wedlé  ulice  mostské 
(č.  272)  rokli  1480  w  knize  městsko  (fol  \>\>,  kdež  nazýwá  se  ná- 
rožním, pož  jediné  wzfaliuje  se  k  tomu,  že  zde  podsíň  óinila  wý- 
stupek,  jnk  jest  widěti  podnes 
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tak  /P  tu  odtud  byly  tíi  domy.  wsecky  dosti  welké.  r)ťiin.  který 
I)iwiš  7.  Ejzířp  i)odižel  (č.  '!%>.  280).  přešel  po  ném  na  píí- 
Duzného,  snad  synowce  jeho.  Jana  Fiánowa  z  Ejzííe.  a  po  ném 
(1464)  na  wdowu  téhož  Kateřinu  a  syna  Bohuslawa.  Roku  147ň 
a  potom  až  aspoíi  do  roku  1501  držel  jej  zeman  Erhart  z  Dau 
powa,  nabyw  ho  nejspíš  kaupí.  Později  pak  hvla  mnjctnit  i  jeho 
paní  ApoUena  z  Huti  čili  Apollena  Hutská  z  Dříní.  wJ.owa 
slawného  práw  líka  Viktorina  Kornelia  zr  Wšehrd  (1522).  kteráž 
jej  roku  1526  prodala  ponejprw  pod  šos  městský,  tak  že  se 
odtud  sprawowal  knihami  městskými  místo  desk  zemských. 

Dum  Snshfi  (č.  55)  w  rohu  proti  domu  Krajířowu  éili 
potom  Jana  prowazníka  náležel  powždy  obci  Staroměstské,  a 
tím  roku  1419  a  142<»  zastal  zachráněn  od  spuštění  jakožto 
tehdáž  důležité  stanowišté  wojenské.  Malý  domek  za  ním  wšak 
wedlě  brány  mostské  (č.  56)  byl  paustkau  až  do  roku  1452. 
Konšelé  Malostranští  jej  toho  te[)rw  roku  dali  Kunšowi  šewci. 
aby  si  jej  znowu  wystawil. 

Také  tři  domy  proti  domu  Saskému  za  domem  Krajířo- 
wým  (d.  283.  284  a  285)  w  krátké  ulici  wedaucí  ku  klášteru 
Mntkii  boží  konec  mosta.  již  na  pí\dé  téhož  kláštera  stojící, 
zústáwaly  delší  čas  pusty.  Prwní  z  nich  (č.  2^3)  přewor  a  kon- 
vent propůjčili  roku  1458  Křížowi  kožišníkowi  k  postawení 
a  zdělání  za  roční  plat. 

Kostel  a  klášter  sám,  wypálený  a  rozbořený  roku  1420. 
zQstáwal  dlauho  w  lom  stawu.  a  jen  yionenáhlu  byl  oprawowán. 
uiktly  pak  wíce  nepowznesl  se  ku  předešlé  wznešenosti.  Z  ko 
stela  jmenowité  byl  jen  někdejší  kňr  připrawen  zase  pod  krow : 
když  pak  při  welkém  ohni  roku  1503  wyhořel,  sklenut  byl 
teprw  zase  roku  1511».  Za  příbytek  komraendatora  slaužil  toho 
času  dům  na  půlnoční  straně  od  kostela  proti  domu  Saskému. 
jindy  pronajímaný  (č.  286).^-)  za  nímž  hizm  připomíná  se  již 
zase  co  stáwající  roku  1430.  Mlf/n  klášterský  blízko  ní  (č.  489), 
spálený  a  zkažený,  přewor  a  konvent  r.  1463  propůjčili  Janowi 
Labutskému  nožíři.  aby  jej  sobě  znowu  wystawil  a  užíwal  ho  za 

■'•■\  Zmínka  o  tom  w  list-né  archivu  téhož  klášter.i  mkn  148<^». 
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riK^ní  i'l.it  |tr;i\V(Mii  /;ikui)iiíiii :  po/.déji  puk  roku  1521  postuu- 
pili  také  paustky  wcdlc  mlýna  tohoto  (lí.  487,  488)  slowutiiému 
,laiio\vi  Žahowi  k  wvstawení  doiiiu.  s  wviiiíiiěiiíni.  kdyby  ho 
khíštor  někdy  zase  k  hytii  swéimi  potíebowal,  aby  jej  od  něho 
kaiipiti  mohl.  Takc  méstišté,  na  kterém  někdy  stála  škola  \)Yot[ 
kostelu,  téhož  roku  1021  jiostaupeno  bylo  sausedowi,  který  měl 
domek  wedlé  ní  (é.  4s2).  aby  jej  sobě  rozšířiti  mohl  až  ke  zdi 
zahrady  přeworowy.  začež  on  wystawil  nowau  školu  na  jinéuí 
místě 

W  ulici  mostské  na  straně  sewerní  byly  domky  řečené 
w  kránpíck  welmi  záhy  znowu  wystaweny.  tak  že  některé  se 
připomínají  zase  již  roku  1427,  jiné  nejpozději  roku  143ij.  Bylo 
jich  od  mostu  až  k  uličce,  kde  se  krámce  končily,  dohromady 
ilwanáct  (č.  49—08).  Z  počátku  nazýwají  se  w  knize  městské 
práwé  jen  domky  neb  chýšemi  nebo  pauze  krámci:  ale  později 
wesmés  byly  wystaweny  wětší,  tak  že  měly  ceny  w  poměru 
k  malému  prostranstwí  welké.  Patrné  pocházelo  to  z  dobrých 
obchodních  a  řemeslnických  žiwností,  které  se  w  nich  dařily, 
.leden  z  těch  domů  (část  č.  51)  kaupil  roku  1522  zeman  AVác- 
slaw  Donat  z  Těchlowic,  k  jehož  žádosti  konšelé  roku  1523 
dali  odkliditi  krám  před  ním  stojící,  jenž  se  mu  widél  l)ýti 
k  ohyzilě,  za  jistau  náhradu  ročním  platem.  Něco  déle  zňstá- 
waly  paustkami  čtyři  domy  někdejší  w  tom  pořadí  od  konce 
krámců  až  k  ulici  wedaucí  k  sw.  Tomáši.  Nárožní  z  nich  wedlé 
této  ulice  (č.  45)  wynikal  welikostí  nad  jiné.  ale  teprw  od 
konce  15.  století. 

Ze  šesti  domů  po  prawé  straně  ulice  k  sw.  Tomáši  stál 
do  roku  14:32  jen  na  místě  jednoho  z  nich,  od  rohu  čtwrtého, 
jindy  welkého,  domek  malý  nazwaný  Kačcrowský,  dle  někdej- 
šího majetníka  Mauritia  Kačera  písaře  desk  zemslvých.  Prwní 
z  nékdejšícii  domu  těchto  w  rohu  wedlé  wchodu  do  někdejšího 
dworu  arcihiskupowa  byl  pustý  do  roku  14i)U,  druhý  do  roku 
1458,  třetí  do  roku  1457,  we  kterémž  městišté  to  rozdělena 
a  wystaweny  na  něm  dwa  domy.  z  těch  pak  jeden  později  roz- 
dělen ještě  zase  na  dwa  ( 148*J).  Za  domem  Kačerowským  dále 
jdauc  k  sw.   Tomáši    byla   dwě   méstišté    prázdná   až   do  času 
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krále  Ladislawii.  Na  iiiwiiíiii  z  nich  byl  wvstaweu  mezi  léty 
1453  a  1455  malý  dňm.  při  iiémž  se  odtud  nacházela  nékteiý 
čas  porážka  čili  šlachtata  (asi  do  lokii  1474):  druhé  w  rozr 
proti  sw.  Tomáši  wedlé  fortiiy  tamější  (č.  34)  dali  konšelé  roku 
145))  k  wystawení  .Matéjowi  KožiŠkowi  šewci ;  byl  to  odtud  také 
jen  domek  malý.  Dfím  Kačerowáký  byl  později  bezpochyby  uad- 
heriiěji  wystawen :  nazýwáť  se  roku  1488  domem  knížete,  ná- 
ležeje telidáž  snad  některému  ze  synň  krále  Jiřího:  potom  pak 
připomínají  se  to  držitelé  jeho  pan  Jan  z  Šumburka  (14*.>3). 
jtaní  Jencowá  (1511 — 1522).  bezpochyby  wdowa  někdejšího  nej- 
\v\;šíh(»  i)urkrabi  Jence  z  Janowic  konečně  (1525)  týž  jian 
Wacslaw  Hisrle  z  Chodň.  jenž  byl  krátce  předtím  držiteK m 
<lomu  řečeného  na  Hašté.  Sausedem  paní  Jencowé  w  domě  we- 
iUejším,  na  straně  k  sw  Tomáši,  byl  tehdejší  místokomorník 
králowátwi  českého  Mikuláš  Bryknar  z  Brykšteina  (1514—1522). 
potom  pan  Wolťart  Planknar  z  Kyšperka,  od  něhož  kaupila 
<lum  ten  roku  1525  paní  Beatrix  z  Kolowrat. 

Za  (hvojím  pořadím  domti  w  ulici  mostské  a  w  ulici 
k  <w.  Tomáši  skrýwaly  se  opuštěné  sutiny  welkého  diroru  ara- 
hií^kupoiva.  wypáleného  a  rozbořeného  w  roce  14U».  s  nímž  ne- 
ptala se  žádná  změna  k  lepšímu  po  celé  15.  století.  Zahra.iu 
uwnitř  (hvora  darowala  spojená  obec  Starého  a  Nowého  měota 
roku  1421  Ondřejowi  shnlowníkowi.  Kdysi  pak  mezi  léty  1407 
a  15<H  i»yl  zahražen  někdejší  hlawní  wchod  do  domu  arcibisku|»- 
skélu)  z  ulice  k  sw.  Tomáši  wystawením  domu  na  místě  při 
nem  (č.  44).*^) 

Klášter  sic.  Tomáš';  i  s  kostelem  slawuým  po  wypálení  roku 
1420  rownéž  dlauho  zůstiwal  spuštěn.  Také  při  něm  zahrada 
byla  roku  1421  darowána  od  obce  Pražské  sausedowi  jednomu. 
Witkowi  Stříbrnému,  ale  po  nawrácení  klášterníku  do  Prahy 
za^i"  jim  nawráceua.  Pomocí  dobrodincťi  rozličných,  zwlášté  ze 
sausedstvva  Malostranského,  paustewníci  řádu  sw.  Au^'ustina 
jen  i)onenálilu    oprawowali  stawení.   aniž   říci    l/.e.   jak   dalekít 

■-\  Kuku  totiž  1497  iiazywá  se  w  knize  méstaké  dnni  w  lewo  od  tolioto 
wchodu  iešté  pí)8iul  náružniiii  (in  acie);  roku  wšak  15<tl  již  .se 
iiwodi  dwa  domy  wedlé  něho    po  každé  straně  jeden. 
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w  tom  dospěli  (lo  koiuc  lo  a  ilo  začátku  KJ.  století.  Odkaz 
je»leii  k  sw.  Tomáši  „na  opniwii  toho  božího  doimr  zapsán  jest 
.1(1  knihy  městské  ještě  roku  ir)L'4,  jiný  „do  kai)ly  sw.  Doroty 
pannv  u  sw.  Tomáše"  roku  152U,  a  odkaz  (i(»  kop  míšeňských 
,iia  po/,hueni  archy  roku  l.")ls.  W  piedešlé  spusobé  nebyl 
wsak  kostel  obnowen  nikdy  wíce.  Koku  14!IV>  ponejprw  píipo- 
niíiui  se  kaple  sw.  Barbory  t někdy  sw.  Filippa  a  Jakuba)  na 
swém  nynějším  místě  a  vv  ní  oltář  sw.  Petra  a  1'awla.-'-') 

Z  někdejších  domu.  které  stály  za  klášterem  od  zadních 
wiat  jrlio  při  zahradě  a  piwowáru  až  ke  bráně  IMseckě.  b\\ 
do  roku  1434  wystawen  jen  jeden  docela  malý  domek  od  Era- 
zima šewce,  hned  wedlé  domu  na  Korábco :  ostatní  byly  paust- 
kami  při  nejmenším  do  roku  1459.  Welký  dum  někdy  iiodko- 
mořího  w  přední  části  nynějšího  Waldšteinského  paláce  držel 
roku  1432  saused  Malostranský  Mikuláš  Haužwa,  který  byl 
toho  času  rychtářem  Mělnickým  ;  ale  w  jakém  stawu  se  dum 
nacházel,  byw  rowněž  wypálen  roku  142U,  není  nám  známo. 
\V  pozdějších  časích  uazýwán  byl  Wápennicí,  a  nacházela  se 
při  něm  skutečné  wápennice,  náležející  do  roku  1517  wlády- 
kowi  Wácslawowi  Slezákowi  z  Kbelska.^^)  potom  jinému  wlá- 
dykowi  Wácslawovvi  Tatausowi  z  Wraněho.  Malý  někdejší  do- 
mek mezi  ním  a  branau  Píseckau  přii>oiuíná  se  teprw  zase 
r(jku   1472.  a  byl  později  wětší. 

Na  druhé  straně  ulice  Fisec/cé  stály  proti  klášteru  sw.  To- 
máše do  roku  1434  jen  dwa  domy  dosti  malé  (č.  U  a  č.  15); 
ostatní  zůstáwaly  ještě  dlauho  potom  pusty.  Prwní  w  pořadí 
od  uličky  za  domy  w  rynku  (č.  10)  a  tak  též  třetí  a  čtwrtý 
(č.  12,  č.  13)  byly  wystaweny  teprw  po  roce  1455,  pátý  (č.  14) 
roku  14G2,  sedmého  méstiště  pusté  (část  č.  KV)  bylo  od  kon- 
s»'lu  darowáno  roku  144^.  a  wystawen  na  něm  jen  malý  domek: 

^')  Lib.  Krecr.  XIll  ťol.   119. 

»■■)  W  zápise    w  knize   uiěstské    roku   1518   (N  27.  nazýwá  se  ,\vápen- 
nici  Slezákowaii  někdy,  ale  Již  nyní  pana  Wácslawa  Taraiisa-.    Ne 
pochybné  wšak  Slezákem  tim  rozumí  se  Wácslaw  Sleíák  z  Kbelská, 
jejž  od  roku  1517  nacliáziuie  w  držení  neiialekého  odtud  domu   č.  Itj), 
o  němž  wiz  doleji. 
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osmé  iněíítišté  w  rohu  na  (Iniliéin  konci  pod  kostelem  sw.  On- 
dřeje darowali  konšelé  k  stawení  teprw  roku  1457.  a  předcc 
zQstáwalo  i  potom  pusto  až  do  roku  1473;  potom  byl  tam  ]«»- 
staweu  dum  dosti  welky  (druhá  část  (:.  Ki),  wedlé  něhož  wzadu 
na  ryneOku  pod  s\v.  Ondřejem  na  paustee  dotud  zůstáwa.iici 
ješté  jeden  malý  domek  (č.  U?)  wystawen  byl  teprw  roku  14^0 
neb  14S1.  W  dobé  krále  Wladislawa  některé  z  téchto  domů 
déle  neb  kratCeji  náležely  osobám  wyšších  stawu.  Tak  hned 
prwní  náro/ní  (0.  10)  kaupil  sobě  roku  1494  zeman  Jeroným 
ze  Skuhrowa.  místokomorník  králowstwí  českého,  od  něho  po- 
tom (1497)  jiný  zeman  Ješek  ze  Strojetic.  Kaupí  od  tohoto  dostal 
se  (1490)  Kateřině  z  Pakoměřie.  wdowě  slowutného  .Jindřicha  Ho- 
sti wického.  a  snad  dědictwím  j)0  ni  J)orotě  ze  Straškowa.  která/, 
jej  roku  1502  prodala  Sigmundowi  Pašinkowi  z  Trojanowic.  Po 
ném  zdědil  jej  bratr  jeho  Petr  Pasinka  z  Trojancwic,  od  něhož 
teprw  zase  prodán  jest  sausedowi  Ondřejowi  malířowi  (1517). 
Prwní  dwa  domy  wedlé  tohoto  (č.  11  a  č.  12),  které  již  od 
roku  1455  měly  společného  majetníka,  kaupil  roku  1487  i)an 
Jan  z  Hoiuberka  od  znamenitého  sauseda  Mikuláše  Ráje,  a  po 
něm  držel  je  pan  Oldřich  z  Homberka  (1502 — 150()).  wrátny 
králowsky,  .s  manželkau  swau  Marketau  z  Chřenowic,^^)  kteráž 
je  prodala  roku  150(5  kleuotníkowi  Hanušowi  Portowi.  Od  něho 
kaupil  toliko  prwní  z  těchto  domu  (č.  11)  tyž  zeman  Sigmund 
Pasinka  z  Trojanowic.  jenž  držel  dam  nárožní  (1511).  liratr 
jehu  Petr  prodal  jej  potom  písaři  radnínm  Menšího  města  ,1a- 
kubowi  Lwíkowi  (1519).  Díím  w  j)ořadí  čtwrty  (č.  13)  kaupil 
roku  1487  zeman  Hlas  z  Kamenice.  P»»  něm  jej  <lržel  některý 
čas  jiný  zeman  Stiinislaw  z  Pawlowic,  od  něhož  kaupil  jej  roku 
1497  Zibřid  ze  Strojetic,  a  jeho  dědicem  nepochyimé  byl  Hrdi- 
slaw  ze  Strojetic.  kterýž  jej  roku  150(>  prodal  ponejprw  zase 
sausedowi,  Jiřímu  Šediwkowi  řezníku.  Dum  pátý  (č.  14)  držel 
jen  krátký  čas  zeman  Nikodém  ze  Zlunic,  jinak  z  Přemysleiip 
(148(3 — 1487),  potom  opět  Sigmund  z  Trojanowic  wyše  zmíněny 
(1494—1498).    Nárožní  pak  dům  na  druhém    konci,    proti  ko- 

'*)  Srow.  o  ní  str.  16. 
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stťlii  s\v.  Oiitlřeje  (č.  lf>),  kaiipil  roku  14ss  zeman  -lan  Staw- 
sky  ze  St;i\v.  po  němž  jej  zdědil  syn  jeho  Jindřich  (1491).  Od 
pona^níku  sirotka  jeho  b\l  dům  prodán  (14it5)  témuž  zemanu 
štanishiwowi  ťi'i  Staňkowi  z  Pa\vU)\viť.  který  držel  prwé  jiný 
dum  w  tom  pořadí,  jak  wýže  zmíněno.  Od  něho  kaupil  jej 
Bohuslaw  Wrchota  ze  Slatiny  (ló(>4),  po  němž  dostal  se  ne- 
známého roku  sausedu  Staňkowi  kamenníkowi.  ale  již  roku 
1517  opět  šlechtici  Wácslawowi  Slezákowi  z  Kbelská,  od  něho 
potom  prodejem  i)anu  Jiříkowi  Osowskému  z  Adlaru  (152ii). 
kterýž  jej  držel  do  roku  1526. 

Spustlá  zustawala  dlauho  také  nynější  ulice  Pétikostelská 
s  Píseckau  sauběžná  od  kaple  sw.  Martina  až  ku  kostelíku 
stv.  Ondřeje,  kteréž  se  oba  zachowaly.  ac  nevvíme  za  dlauliy 
čas.  w  jakém  stawu.  Po  prawé  straně,  přicházejíc  od  rynku, 
připomínají  se  na  místě  nynějšího  welkého  domu  zemského 
(č.  17(i)  nejprwé  dwa  malé  domy  teprw  roku  1471  hned  od 
rohu  za  kaplí  sw.  Martina:  třetí  byl  paustkau  až  do  roku  148ÍI: 
za  ním  byla  paustka,  kterau  konšelé  darowali  roku  I4li7  i  wy- 
stawen  na  ní  domek  nepatrný.  Kaupil  jej  wšak  později  pan 
Jan  z  JRaupoiva,  hofmistr  králowský,  a  přikaupiw  k  němu  roku 
148i,l  paustku  wedlejší  práwě  zmínénau,  wystawil  nepochybně 
tehdy  tei»rw  na  místě  tom  dům  wětší.  W  rohu  wedlě  něho 
proti  sw.  Ondřeji  byla  paustka  ještě  do  roku  147U.  na  níž  po- 
tom nepatrný  domek  se  wyskytuje  teprw  od  roku  147i<. 

Na  lew^é  straně  této  ulice  nacházel  se  w  rohu  nad  kaplí 
sw.  Martina  malý  domek,  o  němž  jest  prwní  zmínka  teprw 
roku  146(1  (č.  177).  W  ostatním  pořadí  od  něho  až  ku  kostelu 
sw.  Michala  byly  samé  paustky  i  přes  celý  čas  panowání  krále 
Jiřího,  mezi  nimi  také  spáleniště  domu  někdy  pana  Oldřicha 
Zajíce  z  Hasenburka  (č.  174),  a  teprw  za  panowání  krále  Wla- 
dislawa  počalo  se  i  tu  st-iiwéti.  Zmíněný  dům  nárožní  (č.  177) 
byl  později  nazýwán  Bělehrad  (1505),  a  náležel  od  roku  1512 
wládykowi  Janowi  Merklinskému  z  Merklína,  potom  kaupí  od 
něho  (1515)  zemance  paní  Ofce  z  Kunstdorfa.  manželce  Wác- 
slawa  Donata  z  Těchlowic,  wšak  jen  do  roku  lólit.  Wedlé 
něho  kaupil  dum  druhý  (č.  175)  roku  1486  týž  pan  Jan  z  U'>h- 
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poti-a,  tehdáž  nejwyšší  píiMiř  zemsky  a  j)oz(li'.ii  hofmistr,  který 
mél  také  na  protější  straně  dům  zmíněny.  Třetí  dfím  někdejší 
pánu  Zajicil  (č.  174)  zňstáwal  ještě  wždy  paustkau.  pokud 
wíuie,  aspoň  do  roku  loOr..  Čtwrtý  íč.  17^,)  kaupil  roku  14ss 
I»an  Habart  z  Říčan,  po  němž  newíme  kdy  a  jakým  spúsol)em 
dostal  se  klášteru  sw.  Tomáše,  od  něho  pak  potom  kaupil  jej 
zeman  Petr  z  Borotic  (1502).  Pátý  (č.  172)  náležel  od  roku 
1402  slowutnému  Štépánowi  Andělowi  z  Ronowce,  aspoň  do 
roku  1508,  šestý  (část  č.  171)  powždy  rozličným  sausedíiin. 
sedmý  pak  (část  č.  171)  již  od  roku  1487  zemanowi  Zdeňkowi 
Lísowi  z  Němčic,  později  panu  Oplowi  (1513—1519). 

O  kostele  sw.  MicliaJa  pod  hradem  Pražským  čili  pod 
ivdij,  jenž  stál  dále  w  tom  pořadí  wedlé  domu  posledně  zmí- 
něného, wíme  skoro  tak  málo  jako  o  malých  kostelich  čili 
kaplích  sw.  Martina  a  sw.  Ondřeje.  Poněwadž  hýwal  někdy 
farním,  připomíná  se  i  w  této  době  hřbitow  při  něm.  a  také 
se  na  něm  pochowáwalo  posud,  wšak  pod  spráwau  duchowenstwa 
při  kostele  sw.  Mikuláše,  ježto  faráři  při  něm  již  dosazowáni 
neb\li.  Pioku  1481  konšelé  dali  některá  městiště  okolo  něho. 
k  záduší  jeho  náležející.  Janowi  Lýskowi  řczníkowi  pod  plat. 
jejž  měl  rowněž  odwáděti  ku  kostelu  sw.  Mikuláše.  Ze  se 
w  ném  konaly  služby  boží.  wychází  na  jewo  z  rozličných  od- 
kazu k  němu.  jakož  zwláště  z  odkazu  sauseda  Wácslawa  Mo- 
tyčky roku  1513  na  kalich  a  na  ornát.  Roku  pak  1524  na- 
chází se  w  knize  městské  také  odkaz  .na  oprawu  toho  božího 
.lomu",  což  swědčí  o  nějaké  tehdejší  stawbě  při  nem. 

Za  hřbitowem  sw.  Michala  pod  samými  waly  hradu  Praž 
ského  byla  ještě  jedna  paustka  (č.  170),  kterau  konšelé  r.  1471 
dali  sausedowi  Janowi  Kubířowi.  a  odtud  stál  tu  malý  domek. 
Odtud  w  prawo  w  pořadí  domů.  které  tu  někdy  stály  na  půl- 
noční straně  rynečku  u  sw.  Ondřeje  čili  nynějšího  náměstí 
Pětikostelského  a  dále  w  prodlaužení  ulice  Písecké  až  ku  Pí- 
secké bráně,  znstáwalo  wšecko  pusto  až  do  roku  1450.  Teprw 
toho  roku  byl  tam  wystawen  zase  jeden  malý  domek  (část 
č.  163).  a  za  prwních  dwadcet  let  potom  ještě  pět  jiných,  wše 
w  řečeném  prodlaužení  ulice  Písecké  (po  jednom  totiž  w  létech 
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1451),  1458,  1459,  14G1,  14<i',»).  <)  jinycli  pocíiKijí  se  /minky 
tojirw  oil  roku  14S2  a  i)oz(lěji.  tak  /e  jicli  na  zařátkii  l(i.  století 
\v  ťťléni  pořadí  tom  stálo  K);  nejdéle  zňstawala  mezi  nimi 
paustka  uěkdejšílio  domu  pana  Mikuláše  Zajíce  z  Hasenl)urka. 
jeSté  roku  l.Ml  a  nepochybné  i  později,  hned  i)roti  kostelu 
sw.  .Miťhala.  /a  ní  w  kauté  proti  zmínénému  domku  někdy 
Kuliířdwu  zastrčen  hyl  dam  obstojné  welikosti  (č.  lt)5).  kterv 
se  ponejinw  píiitomíná  zase  roku  14ito  a  naležel  od  r.  1495 
matce  wy>e  zmínéuého  zemana  Zdenka  Lisy  z  Néinčic,  po 
ni  pak  (1497)  jemu  samému,  který  mél  na  j)rotéjší  strané 
dum  Nvedlé  samého  kostela  sw.  Michala  ič.  171).  Dle  něho 
iiazywal  se  i  později  domem  Lísoivským,  náležel  pak  někdy 
po  roce  1510  Linhartowi  z  Aušavvy,  synu  proslulého  Albrechta 
Kendle  z  Aušawy,  kterýž  jej  roku  1518  prodal  wládykowi 
Wolťowi  Zďárskému  z  Chrastu  a  na  ŽJáře.  Ostatní  wšecky 
tyto  domy  byly  malé.  wyjma  dwa  blíž  brány  Písecké,  z  nichž 
jedeu  [t.  159'.'')  nazýwá  se  roku  1515  domem  páně  Černi- 
noivýni. 

Dílem  od  roku  1488,  dílem  teprw  od  roku  1501  připo- 
míná se  řada  šesti  malých  domků  pod  samými  waly  hradu 
Pražského  w  kauté  za  domem  Lísowským  práwě  zmíněným, 
které  snad  také  již  stáwaly  za  starší  doby,  ale  nemáme  o  nich 
zmínek  starších  (na  místě  nynějších  čísel  1G9 — 16()).  —  O  ně- 
kdejším domě  řečeném  w  Kokotkách  prostřed  rynečku  jiod 
kostelem  sw.  Ondřeje  neděje  se  zmínka  toho  času. 

Také  w  ulici  úzké  nad  kaplí  sw.  Martina,  řečené  nyní  Thu- 
nowské,  kterau  se  přicházelo  ku  kamenným  stupňůin  wedaucím 
na  inad.  a  podél  stupňů  stawélo  se  pozdě  teprw.  /  dwanácti 
asi  domů,  které  tu  stáwaly  po  itrawé  straně,  nacházelo  se 
znowu  wystawených  zrowiia  jen  asi  i)olowice,  které  se  ponejprw 
zase  přijiomínaji  za  panowání  krále  Jiřího  w  létech  14(i3. 
až  1409;  ostatní  zustáwaly  ješté  i  tehdáž  pusté,  mezi  nimi 
jmenowité  městiště  welkých  někdejších  domů  biskupa  Lito- 
myšlského  (č.  iSo)  a  biskupa  Olomauckého  (č.  180).  Za  pa- 
nowáui  w.šak  krále  Wladislawa  celá  řada  domu  těchto  se 
zase  wyplnila  a  mezi  nimi    nacházely   se  i  některé  domy  zna- 
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iiienité  welikosti,  což  přičísti  sluší  blízkosti  liiadu  co  obiio- 
weného  tehiláž  sídla  králowského.  Nad  jiné  wviiikal  znowu 
dam  iiékdy  biskupa  Litoniyslskélio,  znowu  totiž  vvvstaweny 
nejwysšíni  kaucléřoni  Janem  /,  Šelnberka.  jemuž  zápisem  kra- 
lowskvm  byl  se  dostal  a  náležel  mu.  pokud  známo,  aspoň  od 
roku  1485  i  s  druhým  domem  pod  ním  (O  181),  pročež  na- 
zywáu  byl  také  prosté  domem  kancléíowvm  nebo  i  kanceláří 
králowskou. ")  Pí'i  nejbližších  dwau  neb  třech  domich  nad 
ním  nacházely  se  winničky  na  stráni  hory  zámecké,  která 
w  těch  místech  nazywána  byla  tehdáž  Kdwčí  horau  (latine  také 
mons  jdcarumi. 

Níž  stupňů  zámeckých  čili  po  lewé  straně  od  nich  jdauc 
ke  hradu  l)yl  w  pořadí  nékdejších  domii.  které  se  zadem  do- 
týkaly domů  w  ulici  Strahowske,  nyní  Ostruhowé  (č.  2(X>— 193). 
jeden  domek  nárožní  (é.  200)  při  krátké  uličce  z  rynku  wy- 
stawen  aspoň  již  roku  1442,  a  w  zadním  rohu  téhož  pořadí 
ič.  lVt3)  rownéž  domek  ješté  menší,  pokud  známo,  asi  r.  145'.«: 
ostatní  uíéstišté  zastáwala  wšecka  prázdna  až  do  panowání 
krále  Wladislawa,  a  wetším  dílem  stawélo  se  na  nich  teprw 
od  roku  14VKS.  Na  začátku  16.  století  stálo  tu  wedié  sebe  asi 
11  domů.  wesmés  malých  krom  jednoho  lasi  č.  195),  jenž  od 
roku  1495  náležel  bohatému  kupci  Augustinowi.  od  něho  pak 
roku  1501  prodán  byl  panu  Wácslawowi  z  Teplé,  jinak  Roz- 
tockému. 

W  ulici  Straliotvsl.é,  jakožto  jedné  z  hlawních  ulic  na 
Malé  strané.  bylo  již  w  létech  wálky  až  do  přijetí  císaře  Sig 
munda  za  krále  wystaweno  dewét  domu  a  .jeden  piwowár. 
z  nichž  pět  na  prawé  (č.  207.  č.  208.  č.  210  a  211,  č.  112. 
část  č.  214).  čtyři  (č.  250  dwa.  č.  245)  a  zmíněny  piwowar 
(č.  256)  na  lewé  strané,  jdauc  nahoru.  Tozdéji  se  tu  wšak  nic 
nestawélo  aspoň  až  do  roku  1449.  tak  že  jesté  nékterý  čas 
bylo  wíce  domů  pustých  než  obydlených.  Po  prawé  strané  b\la 
wšak  poslední  paustka  zastawena  roku    1460,  a  pozdějším  roz- 

-)  Die  zniinek  w  kniliách  městských  sfai  proti  nyuéjšim  čislňin  179 
i  200.  z  čehož  wy.switH  jeho  poloha.  Wiz  k  tomu  zápis  w  registřich 
kanceláře  kráiowské  w  Archive  Českém  VI  575. 
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(lť'lťiiím  iiěktcrycli  (loiiiii  w/rostl  i)()c'i't  jejicii  do  začátku 
1<;.  století  s  jedenácti  na  šestnáct.  Čtyři  z  nicli  stály  na  niísté 
nynějšího  i)alá('e  hrabat  z  Thium  (č.  214),  z  nichž  nárožní 
wedlě  uličky  nyní  kryté  kaupil  sobě  roku  1487  slowutny  Otto 
Los.  od  něho  roku  1490  jiný  zeni;in  Mikuláš  Skurský,  úředník 
l)áně  .lencůw  z  .lanowic.  a  držel  jej  do  roku  1501.  Potom  se 
dostal  kaupí  roku  1504  opět  zemanowi  čili  wládykowi  Šimo- 
nowi  TrhhuYskému  z  .laworé.  od  toho  pak  zase  roku  1511 
paní  Janě  z  Rakowníka,  wdowe  po  wládykowi  \Vilěino\vi  Sla- 
íanéřowi  ze  Slataněř.  Od  kraje  dům  třetí,  tedy  rovněž  ještě 
na  městišti  nynějšího  řečeného  paláce,  náležel  od  roku  1524 
wládykowi  Petrowi  z  Poměsic.  W  nárožním  domě  na  dolejším 
kraji  tohoto  pořadí  nejblíž  rynku  (č.  205)  nacházela  se  jako 
nvní  zase  apotheka,  wšak  jen  od  r.  1488  do  r.  1497.  Za  uličkau 
wýše  wzpomeuutau  na  hořejší  straně  při  samé  tehdejší  bráně 
Strahowské  stál  někdejší  welký  dum  pana  Wiléma  Zajíce  z  Hasen- 
burka  (ě.  215)  paustkau  jťště  roku  1494.  prodán  l)yw  obci 
Staroměstské  od  i)ana  Jana  Zajíce  z  Hasenburka  a  z  Kosti. 
Za  ním  wšak  wzadu  na  lewé  straně  uličky  oné  wedlé  samých 
stupňíi  ke  hradu  čili  pod  Kai\'čí  horau  připomíná  se  na  mě- 
stišti nékdejšího  domu  i)robošta  Wšech  Swatých  Zdeídía  z  La- 
bauně  fč.  192)  již  roku  14(37  dlím  menší,  nowě  wystawený, 
ku  kterému  konšelé  toho  roku  přidali  také  zahrádku  wedlejší. 
Roku  1 486  kaupila  jej  paní  Elška  z  Roztok,  manželka  slo- 
wutuého  Wácslawa  ze  Kbel. 

Xa  lewě  straně  ulice  Strahowské  konšelé  roku  1482  pro- 
najali zadní  místnosti  při  welkém  někdejším  domě  proboštstwí 
Pražského  (č.  255—247)  i  se  zahradau  až  ke  zdi  městské  na 
jižní  straně  odtud  třem  nejbližším  sausedftin  z  té  ulice,  které 
jimi  |)odělili;  později  pak  bylo  také  stawení  domu  částečně 
obnoweno  jiným  sausedem  Matějem  Tučným,  který  je  potom 
roku  1407  jtrodal  za  30  kop,  tak  že  ziístalo  proboštům  nawždy 
odcizeno.  Později  byl  díím  tento  rozdělen  na  dwa  (1487)  a  od 
roku  151<>  na  tři  domy;  od  kteréhožto  času  stálo  w  tom  po- 
řadí celkem  domií  jedenáct,  šest  níže  tohoto  někdejšího  domu 
proboštowa,  dwa  nad   ním   až  ke    bráně   Strahowské   (č.    24(), 
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245).  Z  (lolojšícli  šesti  zaiijíniiilv  rtyři  inísto  n\in\)šíh()  paláce 
Morziuského  (č.  256),  Jeden  pak  l.yl  tcprw  inrzi  léty  U8U 
a  1489  oddělen  od  nárožního  doma  w  lnlclin  nedwéda  w  rynku 

[(:.  2581 

Jak  Menší   město  Pražské,   tak    byly    také  předměstí  jeho 
a  jiné  osady  na  Malé  straně  wně  jeho  zdí  ležící  postiženy  wypá- 
lením  a  pobořením  r.  142(».  a  zdwihaly  se  podobné  také  ze  sutin 
jen  ponenáhln  během  ostatnílio  15.  století.  Ktomii  náleželo  předně 
tak  zwané   Blažení    nad    branau   Strahowskan  w  nynější  ulici 
Ostruhowé.    Ze  čtyř   domkň,  které  tam  stály   na  prawé  straně 
až  ke  Dlá/ení  Hradčanskému,  byly.  pokud  známo,  asi)oň  dwa 
zase   wystaweuy  ještě   za  času  wálky.    než  byl  Sijímund  přijat 
za  krále,  totiž  prwuí  nejblíž  příkopu  před  branau  Strahowskan 
ič.  218)  a  jeden    ob  městiště   dále   (č.    220):  na  městišti    pak 
mezi  nimi    (č.   219),   které  ještě    roku    1434   bylo  pusté,    stál 
domek  již  také  aspoíi  roku  1438;  o  čtwrtém  není  dobře  známo. 
Mimo  to  wšak  konšelé  roku  1482  prodali  malau  winničku  při 
samém    příkopě   za   l)ranau    Strahowskan   mezi  ním  a  prwním 
domkem  w  té  řadě.  k  wystawení  ještě  jednoho  domku  (č.  217). 
tak  že  jich  odtud  bylo  pět.  Tak  též  byla  od  konšelu  roku  po- 
tomního 1483  prodána  zahrádka  wedlé  příkopu  městského  na 
lewé  straně,    i  wystawen    později   (před   r.   1493)    dům   na    ní 
(č.  243)    wedlé   starších    dwau    domu,    z  nichž  jeden  (č.  242) 
stál  již  roku    1432.   druhy    nárožní    íč.  241)  s  kowárnau  něco 
l)0zději,  wšak  také  již  aspoíi  roku  1438. 

Doleji  odtud  za  zdí  a  příkopem  městským,  kdež  se  w  Icwo 
chodilo  do  Obory,  připomíná  se  zahrada,  která  byla  kdysi  před 
rokem  1521  odkázána  ke  špitálu  Malostranskému  wýše  zmí- 
něnému a  wztahowala  se  až  k  rámnm  s<iukenmckým  tudíž 
za  zdí  městskau.  Po  wypálení  města  ráuiy  zmizely :  ale  z  domku 
neb  chýší  pod  nimi  předce  se  některé  již  zase  připomínají 
w  létech  1430  až  1432,  wíci'  pak  jiných  později  od  r.  144S: 
také  pak  rámy  byly  asi  toho  času  již  zase  obnoweny.  a  ře- 
meslo starodáwné  se  na  nich  zase  prowozowalo.  •'^'*) 

■')  Koliu    143"   pniwi  se  w  knize  Malostranské  o  jednom  taiuřjšim  mé- 
stiífi   na  kterém  ještě  téh-ž  rok.,  l.yl  p.to.n  znown  wystawen  domek, 


^  Knihu    TV.   (>>hlil  (Indii/.  I    Místopis. 

O  jiiivcli  ('ástcch  Malr  strany  Itvícícli  zastarán  zdí  Men- 
mIki  niřsta  ncnianu'  zpiaw  dosti  podrobných,  protože  wětšíni 
•lílcni  nenáležely  pod  i)rií\vo  městské,  nýbrž  k  rozličným  za- 
dnicím, a  i)rotož  nekladly  se  domy  w  nich  do  knih  městskýcli. 
Nicméně  wíme  aspoň  o  kostele  su\  Jáva  w  Ohořc,  že  byl  zase 
obiiowen,  tak  že  se  w  něm  konaly  slnžby  boží,  ne-li  w  druhé 
jtolowici  1;").  století,  aspoíi  hned  za  prwních  let  století  šest- 
náctého.'*'M  ,Iiž  z  toho  se  dá  sauditi.  že  domy  w  osadé  jeho 
také  již  aspoň  toho  času  byly  na  mnoze  znowii  wystaweny. 
ano  roku  IfiOf)  děje  se  wýslowná.  zmínka  o  některých  z  nich 
jakožto  zapsaných  w  Oborských  knihách."")  Téhož  času  stálo 
i  několik  domů  w  pořadí  od  rámň  saukennických  nahoru  po 
l)rawé  straně  zwaného  tak  nyní  Swatojanského  kopečka  (č.  310 
až  :514)  při  zahradě  špitálské  wýše  zmíněné,  které  se  po- 
čítaly rowněž  k  Oboře,  ač  příslušely  k  práwu  městskému. 
Dříwe  pak  již  byly  nejspíš  wystaweny  některé  domky  w  ulici 
Oborské  pod  Petřínem  náležející  ku  práwu  kláštera  Strahow- 
skélio  itři  winnicích  tamějších,  ježto  tam  již  roku  1421  obec 
spojeného  města  Starého  a  Nowého  jala  se  rozdáwati  také  části 
winnic  kláštera  toho,  při  nichž  se  potom  lidé  osazowali.  Po 
skončení  domácí  wálky  nawrátili  se  i  tyto  domky,  ku  pi-edf - 
šlemu  poměru  poddanstwí  ku  klášteru.  Místo  někdejších  šest- 
adwadceti  bylo  jich  r.  150o  dwadcet,  a  wšecky  náležely  tehdáž 
s  winnicemi  a  zahradami  i)ři  nich  měšfanům  Pražským.  l»j  ze 
Starého  města  a  4  z  Malé  strany.  K  žádosti  jich  a  z  uložení 
od  krále  Wladislawa  samého,  jehož  sobě  wyžádali,  opat  tehdejší 
Matanš  propustil  je  z  posawadního  poměru,  tak  aby  se  s  wy- 
hražením  ročního  i)latu  kn  klášteru  sprawowali  práwem  perk- 
mistra  hor  winničnýcli. 

ubi  olim  fuerant  tentoria  panniticum;  íile  již  roku  1448  mhiwí  se 
o  domcích  in  tentoriis  pannificuin:  a  určitěji  připomíná  se  roku  1459 
domus  cum  tentorio. 

'')  W  knize  Hrartčansk*'  7.;ii)sán  jest  roku  1505  odkaz  „tomu  knězi, 
kterýž  w  Oboře  u  sw.  Jana  slťiží",  a  jiné  odkazy  k  záduší  sw.  Jana 
w  Oboře  nacházejí  se  tam  jakož  i  w  knihách  Malostranekýeh  již  od 
roku  1489. 

*")  KownH  \y  kni/o  Hradčanské. 
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Doleji  p(»(l  Ohoraii,  zdá  se.  že  welké  vivnicr  na  jnilnoOiií 
stráni  Pftřhia  sáhaly    wětSíni  dílem  dolíi  až  proti  zdem  Men- 
šího města,  ježto  o  domích  nyní  zde  stojících  na  tak  zwaném 
owocném  trhu  Malostranském  až  proti  bráně  tehdejší  Aujezdské 
ani  w  této    době    nemáme  určité    zmínky,    wyjma    toliko   drun 
probošta  Pražského  s  winnicí  na  I  jezdě  nedaleko  řečené  brány 
a  wedlé  něho  několik    domů    jemu    i)oplatnvch.    Winnice   tyto 
bvlv  w   i)r\vních  létech  wálky   po  smrti  krále  Wácslawa  rowněž 
oij    obce    Pražské    lozdáwány  nebo   prodáwány.     Tak    zejména 
winnici    někdy   jeptišek    sw.    Jiří    w    místech  nynějšího    domu 
knížat  z  Lobkowic  (é.  íUT)  kaupil  od  ol)ce  roku   14-Í4  měštan 
Starého  města  Wácslaw   Litochleb.  po  němž  wdowa  jeho  Anna 
roku    14:^;")    wysadila    ji    w    pěti    podílech    práwem    zákupním 
celkem   u  wvměře   21 '„    korce.    Wedlé  ní  wýše  w  stranu   zá- 
padní  sáhala   až  ke    Strahowskému   Klínku    čili    ku  Kbelowce 
winnice  německého  sauseda  Staroměstského  Lanyhanuše  zeSwíd- 
nice  (č.  34(5,  345).  Ta  po  zabawení  od  obce  byla  prodána  dwéma 
měštanúm,  Končatowi  tesaři  (č.  34fi)  a  Wawřincowi  Strýci  tesaři 
(č.  345):  jíž  i»ak  roku   143ti  kaupil  oba  jejich  podíly  Wácslaw 
Heilwika,  iiroslulý  w  předešlých  událostech  konšel  Staroměstský. 
j)0  němž  se  winnice  dostala   synu   jeho  Janowi    Hedwikowi    n 
dále  sirotkům  jeho.  Z  nich  posledně  dcera  jeho  Kateřina  pro- 
wdaná  za  Mikuláše   z  Duchcowa   prodala  ji  roku   14^7  u  wý- 
méře  12  korcti  za  3()()  kop  míšeňských  čili  ISO  českých.  Nad 
oběma   těmito    winnicemi    i    nad   Kbelowkau    rozkládala  se  0(i 
samé  ohrady  Strahowské  a  od  zdi  městské   při  kapli  sw.  Wa- 
wřince  po  stráni  Petřína  dolu  k  Aujezdu    welká  někdejší  win- 
jiice  kapituly  Pražské.    Zabawenau  i)rodala  ji  obec  roku   1424 
Kunšowi  apotekářowi  ze  Starého  města  a  k  ní  jak  se  zdá  také 
někdejší  winnici  arcibiskupskau,  příležící  k  ní  na  straně  pul 
noční    wedlé    někdejší    winnice   sw.    .liří    za    nynějším    domem 
lirabat   z  Schonborna  (č.  'MVo).    Po  Kunšowi  dostala  se  wdowě 
ieho  Markétě  a  synu  Wácslawowi.  od  nichž  prodána  jest  roku 
14»30    Wítowi    saukenníkowi,    potom    pak    dále    fl473)  jiným 
sausedňm  Pražským.  S  ní  hraničila  na  jižní  straně  malá  win- 
nice   řečená    nn  Nehozizln    (č.  411)   jen  o  4  korcích  wýměrv : 
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0"1  tito  jiak  wzfuhowahi  se  winiiice  wétší.  náležewší  řádu  rytířň 
Swatojaiiskych  od  Matky  Iki/í  konec  mostu,  až  ke  zdi  městské 
nad  braiiau  Kartauskau  a  po  stráni  dolu  až  k  Anjezdii  nad 
nynějšími  kasárnami  dělostřeleckými  (č  41;*).  i  nad  wedlejšíin 
domem  nárožním  (:  412).  Nebozízek,  náležewší  do  roku  14P.) 
jednomu  z  oltáiníku  kostela  Pražského,  byl  mu  odňat  a  roku 
1421  od  obce  prodán  jakémus  Jankowi  ŠiškoNvi,  od  něhož  přesel 
potom  prodejem  na  jiné  majetníky ;  winnici  pak  Swatomařskau 
kaui)il  od  obce  roku  142'>  Mikuláš  Humpolec,  nejwyšší  písař 
Starého  mésta  Pražského,  a  zachowal  se  \v  držení  jí  po  celý 
čas  swého  žiwota.  Syn  jeho  Jan  roku  14*.l(>  obdržel  i  wzdání 
se  winnice  od  přewora  řádu  Swatojanského  za  rozličné  wděky 
řádu  prokázané,  tak  že  odtud  náležela  mu  dědičné  bez  \Yšeli- 
kého  odporu.  We  smlauwc  o  to  zawřené  činí  se  zmínka  o  lise 
někdy  wypáleném  a  domu  pustém  a  zbořeném  jakož  i  lese  i)ode 
zdí  nad  vvinnicí  ještě  tehdáž  pozůstalém.^') 

\Více  domu  připomíná  se,  wšak  weskrze  teprw  za  pano- 
wání  krále  Wladislawa,  na  wýchodním  úpatí  Petřína,  tedy  po 
p;a\vé  straně  ulice,  která  se  táhla  od  staré  městské  brány  Aujezd- 
ské  až  ke  bráně  Kartauské  čili  nynější  Aujezdské.  Několik 
připadalo  jich  na  místo  nynějšího  stawení  gymnasia  Malostran- 
ského (č.  385),  kdež  táhly  se  až  do  kauta  za  tehdejším  farním 
kostelem  sw.  Wawřince.''-) 

Na  lewé  straně  za  branau  Újezdskau,  hned  jak  se  wyšlo 
z  města,  býwal  obecný  záchod  čili  prlwet    Roku  1472  konšelé 

-';  Keli<iuiae  Tabiil.  ÍI  442. 

*')  Domy  zde  uiíněně  kladau  se  \v  knihách  městských  wýslowně  na  „Újezdě 
na  prawé  ruce",  a  ještě  zretedlněji  jeden  z  nich  „in  Vgezd  in  platea. 
(|ua  itur  ad  portám  dietám  balistatoris  (=  brána  Kartauská)  de  civi- 
tate  eitndn  in  manu  dextra"  (1473).  O  jednom,  tnšim  na  místě  č.  392, 
při  roce  1477:  in  Vgezd  retro  ecciesiam  S.  Laurentii  (za  číslem  391)in 
anguio,  a  při  roce  1488:  in  praeurbio  in  Vgezd  in  acie  ex  opposito  chori 
S.  Laurentii.  Ctwrtý  dům  od  tohoto  w  témž  pořadí  nazýwá  se  roku 
1524  paustkau  aneb  ohni.štěm  pohoíalým  na  Újezdě;  s  čímž  porow- 
nati  sluší  zpráwu  wc  Starých  letopisecli  českých  (p.  457)  k  roku 
\bTá:  kterak  „na  Malé  stranč  zhořely  w  noci  dwa  domy  u  sw.  Maří 
Magdaleny'  (č.  388).  K  tomu  se  práwě  hodí  poloha  na  místě  nyn. 
č.  385  čili  gymnasia  .Malostranského. 


I 
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Malostranští  darowali  to  místo  Jakubowi  Nárožníkowi  k  domu 
jeho  w  rynku  wedlé  té  brány  (č.  268)  k  wystawení  sobe  piwo- 
wáru  (č.  300).  začež  Jakub  učinil  nowy  priwet  pod  tauž  branau. 
Za  můstkem  hned  wedlé,  kdež  jindy  bywal  malý  domek  (č.  2ÍHí), 
konšelé  dali  část  toho  místa  roku  1480  Jakubowi  od  tří  králft 
(č.  269)  k  jeho  domu  wedlé  Jakuba  Nárožníka,  od  něhož  jest 
domek  zase  wystawen.  později  pak  odprodán  (1485).  Odomích 
odtud  dále  za  příkopem  městským  až  k  ohradé  kláštera  Matky 
boží  neděje  se  dlauho  žádná  zmínka;  na  protější  pak  straně 
ulice  tamější  i)řipomíná  se  kostel  sw.  Prokopa  roku  1439 
a  později :  ale  w  jakém  stawu  se  nacházel,  newyswítá  z  toho. 
Bezpochyby  byl  wypálen  jako  jiné  kostely  Malostranské  a  teprw 
po  některém  čase  znowu  oprawen.  Roku  1483  nazýwá  se 
kaplí/^)  a  o  odkazích  k  němu.  které  by  swědčily  o  konání 
služeb  božích  w  něm.  nenachází  se  nikdež  zmínka. 

W  pořadí  domu  pod  práwem  kláštera  Matky  boží  stojících 
wedlé  kostela  sw.  Prokopa,  obrácených  ke  straně  wýchodní. 
prodal  roku  1425  písař  desk  dworských  Sezeraa  z  Hořešowic 
někdejší  dům  swůj  (asi  č.  479),  od  přewora  a  konventu  kau- 
pený,  dwěma  sausedům  Malostranským  Wácslawowi  a  Jiříkowi 
bratřím  za  dwé  kopy  grošů,  patrné  co  paustku,  na  níž  teprw 
wystawili  si  malý  domek.  Od  jednoho  z  nich,  Wácslawa  cel- 
ného, kaupil  jej  roku  1431  řezník  Wácslaw  Hurt  za  čtyři  kopy, 
a  dal  si  jej  wložiti  do  knihy  Menšího  města,  pokud  lyráwa 
Stvatomařského  nebylo.  "■*)  Na  obau  stranách  domku  tohoto  byly 
toho  času  ještě  paustky  a  tak  snad  wétším  dílem  w  celém  tom 
ochoze,  kdež  toliko  na  jižním  konci  jest  roku  1436  zmínka 
o  domě  wdowy  Kláry  po  Waftkowi  kožišníkowi  (č.  3X6).  ač 
není  jisto,  nebyl-li  i  ten  jenom  paustkau.  Proti  němu  téhož 
roku  připomíná   se  wedlé  býwalého   kláštera  stv.  Maří  Mag- 


")  W  knize  Malostranské  A  21. 

*')  K  tomu  wztahuji  se  zápisy  w  Základech  starého  mistopisu  Praž- 
ského III  na  str.  90,  jak  wyswitá  z  listiny  kláštera  Maltanského 
roku  1425,  kdež  se  poloha  domu  toho  naznačuje  , proti  škole  Hwato- 
mařské''. 

Tomek,  Dějepis  Prahy.  ^ 


;^0  Knihu  IV.  Oddíl  druhý.   I.  Míst  oj)  is. 

dnlani  tldiiick  tak  /waiiv  Žežhtilowský  (č.  887)  wyslowně  jen 
ťo  i)austka.  a  iia/ywá  se  to  místo  na  Záhlati  (Zablaczi). 

O  klášteře  práwó  zniíucném.  který  byl  roku  1 420  wy pálen 
s  iimohyini  tloniky  okolními,  nemáme  žádné  jiné  zpráwy  po- 
tomní, ne^.li  že  roku  1421  od  obee  Pražské  zahrada  přewořiše 
dána  jest  sausedu  Staroměstskému  Petrowi  swíčníkowi  a  za- 
hrada jeptišek  powéstnému  íehdáž  Jeronymowi  Šrolowi. 

Také  o  místech  odtud  wýchodně  blíž  k  řece.  náležejících 
wétžím  dílem  ještě  ku  práwu  kláštera  Matky  boží,  nedostáwá 
se  zpráw:  toliko  o  zadní  části  winnice  Swatomařské  ležící  totiž 
-za  zdí  a  ohradau  Malostranskau",  dowídáme  se,  že  kdysi 
před  rokem  1445  byla  od  welikého  mistra  zemského  Wácslawa 
z  Michalowic  prodána  do  čtyř  žiwotů  sausedu  Staroměstskému 
Matéjowi  Porybnému,  později  pak  dědičně  synu  jeho  Jarošowi 
od  Mauřeníníi  (1490).  fi-"*) 

Odtud  na  blízku  nazýwala  se  ulice  k  řece  hned  za  klá- 
šterem sw.  Maří  Magdaleny  ještě  na  začátku  šestnáctého  století 
starodáwným  jménem  Nehowidy,  chybně  Nepowidy.  **)  Wětším 
dílem  nacházely  se  tam  zahrady.  Jedno  tamější  městiště  do- 
mowé  opuštěné  purkmistr  a  konšelé  Menšího  města  teprw  r.  1504 
dali  pod  plat  zemanu  Janowi  Černohorskému  k  wystawení 
domu.  který  wšak  byl  malý. 

Klášter  stv.  Anny  jeptišek  řádu  sw.  Dominika  tudíž  na 
blízce  (č.  450),  wypálený  rowněž  r.  1420,  zůstal  odtud  opuštěn 
na  wždy.  Naproti  tomu  o  kostele  sw.  Jana  hřtitele  jižněji 
odtud  (č.  440)  dějí  se  zmínky,  z  kterých  wychází  na  jewo,  že 
aspoň  již  roku  1471  užíwáno  ho  bylo  k  službám  božím  a 
mél  swé  zwláštní  záduší  pod  opatrowáním  konšelfl  Menšího 
města.  Při  hřbitowé  jeho  stál  dům  nazwaný  Dachowský,  jejž 
držela  manželka  ViJctorina  ze  Wšehrd  Appoílena  z  Dřině,  po 
jeho  pak  smrti  (1520)  ho  postaupila  k  témuž  záduší  za  jistau 
suramu  peněz.  Odtud  ])lí/  k  řece  připomíná  se  huť  čili  cihelna, 

*')  Reliquiae  Tabul.  II  441. 

**)  We  formě  té  čte  se  roku  1504  w  knize  Malostranské  fol.  G  24  a  roku 
1520  w  kni/.e  Staroměstské  fol.  107. 
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která  roku  1489  náležela  slowiitnéiiiu  jninoši  Wencelíkowi 
z  Wrchowišť  (č.  447).  a  později  aspoň  v.  1514  práwě  také 
Viktorinowi  ze  Wšehrd.  jenž  w  ní  zemřel :  •")  wedlé  této  huti 
pak  zahrada  náležející  kláíteru  Ostrowskéuiu,  od  něhož  r.  1449 
j»ostauj)(Mia  jest  práweni  zákupníni  niěstaiiu  Staroměstskému 
Erazimowi  Wolfowi.  "■'^)  O  lidech  probošta  Pražského  w  tom 
okolí  dowídáme  se  z  popisu  jich  sepsaného  po  roce  147G, 
kdež  ?e  jich  uwodí  dewět.  ale  není  zcela  jisto,  byly-li  domy 
wšechnech  jich  zase  wystaweny.  Dům  probošta  samého  w  těch 
místech  i  s  winnirí  jeho  držel  tehdáž  Wawřinec  od  tří  králů 
w  ulici  Celetné  na  Starém  městě.  Welkau  pak  cihelnu  čili 
vápennici  někdy  NásoivsJcau  (č.  42U)  wedlé  brány  Kartauské 
kaupil  roku  144»)  Hanušek  sladowník  z  Polně  od  úřadu  Šesti- 
jianského  na  Starém  městě.  Později  držela  ji  obec  Staroměst- 
ská sama.  Ještě  dříwe  (1421)  byla  zahrada  probošta  Mělni- 
ckého nedaleko  odtud  při  řece  i  s  laukau  a  jiným  příslušen- 
stwím  od  obce  wětšího  města  darowána  Wácslawowi  wrátnému 
radnice  Staroměstské,  a  malá  zahrada  farářowa  od  kostela 
sív.  Jana  Odraného  tudíž  za  zdí  městskau  Petrowi  Zálužskému 
(1421).  později  pak  (1427)  zahrada  Konradowa  střelcowa 
u  fortny  tamější  dwěma  písařům   kanceláře  obecní. 

Brána  Kartauská  na  místě  nynější  brány  Aujezdské  byla 
druhdy  nazýwána  také  branau  Košířskau  a  také  branau  Střel- 
cowskau.  Při  ní  a  při  samé  zdi  městské  w  lewo  od  brány 
z  města  jdauc  nacházel  se  diím  Jana  střelce  již  r.  1434.  bud 
hned  tehdáž  znowa  wystaweny.  bud  že  se  od  obecné  zkázy  wůkol 
byl  uchowal.  Jan  střelec  jej  wšak  roku  práwě  řečeného  prodal 
i  se  zahrádkou  při  něm.  Na  protější  straně,  w  prawo  od  brány 
Itřijiomíná  se  paustka  roku  1460.  na  které  byl  snad  brzy 
potom  wystawen  dňm :  určitě  připomíná  se  wšak  teprw  od 
roku  1496  (část  č.  413 1. 

')  Wyprawnji  Staré  letopisy  české  pag.  441,  že  „umřel  mistr  Viktorin 
na  Malé  straně   w  huti",    což    práwě   k  této  huti  se  hodí.    O  poloze 
její   swědči   zápis    w  knize   Malostranské   C  22    roku  1489  a  listina 
w  Liber  vetust.  přivil,  pag.  158  z  roku  1490. 
**,)  Čelakowského  Privilegia  měst  Pražských  310. 
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O.ituil  /jJiirky  iiž  ku  kostelu  farninui  sir.  Wawřincc  pod 
Petřint-m  nemáme  /ádiiýth  uicitých  zpráw  o  paustkách  a  tloraích, 
které  se  i  tu  bezpochyby  jio  celé  15.  století  spolu  střídaly. 
Kostel  wsak  sw.  Wawřince  byl  nepochybně  w  dobrém  stawu 
již  zase  asi)oň  roku  1445,  ježto  toho  roku  šlechtic  Mikuláš 
z  Tuhance.  někdy  maršálek  králowny  Žotie.  jakožto  oprawce 
oltáře  sw.  Jana  Křtitele  w  něm,  dosadil  k  oltáři  tomuto  knéze 
ku  konání  služeb  božích;^®)  také  pak  nacházejí  se  odkazy  ku 
kostelu  w  pozdějších  létech,  zejména  také  na  stawení  při 
něm  roku  14S4. "°) 

W  části  Malé  strany  Pražské  na  vvýchodé  od  ohrady  Men- 
šího města  až  k  řece  Wltawč  připomínají  se  domy  obnoweué 
1)0  spuštění  roku  1420  skoro  vveskrze  teprw  při  samém  konci 
15.  a  od  začátku   16.  století. 

Welkau  část  prostranstwí  toho  zaujímalo  i)ředměstí  Pí- 
secké čili  Fisek  (Aréna),  skládající  se  hlawné  ze  dwau  ulic, 
které  nyní  slowau  Waldšteinská  a  Senowážná  (nowěji  Leten- 
ská). W  oné  hned  prwuí  dfím  za  branau  Píseckau  na  lewé 
straně  (část  č.  154)  pouejprw  se  připomíná  roku  148G,  druhý 
hned  wedlé  něho  již  roku  1476.  Na  straně  protější  vvšak  hned 
za  branau  bylo  ještě  roku  1494  prázdné  městiště,  na  kterém 
teprw  brzy  potom  wystawen  byl  malý  domek  (část  č.  17).  Za 
prwním  oním  domem  w  pořadí  na  lewé  čili  půlnoční  straně 
ulice  činí  se  roku  1516  zmínka  o  lisu  páně  Cerninovu.  který 
stál  nepochybně  we  winnici  příslušné  k  domu  pána  toho  we 
městě  nedaleko  Písecké  brány  (č.  159),'')  a  bezpochyby  se  tu 
táhly  winničky  při  domích  toho  pořadí  wzadu  až  ke  stráni 
Opyše,  kdež  nyní  jest  zahrada  knížecí  Fiirstenberská.  Koncem 
toho  pořadí  na  straně  wýchodní  byl  dům  nazwaný  již  we  starším 
čase  Cihdnice  (č.  149),  o  němž  se  w  této  době  děje  zmínka 
co  o  wápennici   králowské,  '**)  a  připomíná   se  proti  němu  za- 

*')  Dle  rukopisu  kapituly  Pražské  D  51  fol.  332  b. 

'*)  Pro  aedificiis  S.  Laurentii,  w  knize  Malostranské  fol.  A  24. 

'')  Srow.  str.  42. 

")  Nc)ja.sněji    w  knize  vinohradské  roku  1504  (fol.  N  8j,  kdež  činí  se 

zwod  na  winnici  Jana  Kolmana  (na  Opyši;  měl  ji  již  r.  1499)  „nad 

králowskú  wápennici". 
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hraila  asi  iia  místě  nynějšího  ústawu  slepých  (č.  Ui2),  která 
do  roku  148y  náležela  bratřím  Sigmundowi  a  Viktorinowi 
Holcowi,  měštanům  Staroměstským.  '*) 

Do  ulice  druhé,  později  Senowá/né,  přicházelo  se  z  města 
fortnau  blíž  kláštera  sw.  Tomáše  (wedlé  č.  M),  a  po  obau 
stranách  nacházelo  se  ještě  na  začátku  1().  století  wíc  zahrad 
než  domů.  Po  lewé  straně  zaujínuila  značné  prostranstwí  za- 
hrada perkmistra  hor  winuičných  .Jana  Pytlíka  (1499).  nazý- 
waná  dlauho  po  něm  zahradau  FytUkotvskau  až  do  času.  když 
se  stala  částí  welké  nynější  zahrady  Waldšteiuskě  (1621).  Po 
prawé  straně  počínaly  se  zahrady  hned  od  fortny  samé.  a  byly 
to  nejspíš  částky  někdejší  welké  zahrady  arcibiskupské,  odci- 
zené od  ní  časem.  Také  mezi  nimi  měl  jednu  řečený  perkmistr 
Jan  Pytlík,  a  wedlé  něho  utwořil  wétší  zahradu  měšťan  Staro- 
městský Matěj  Lomenda  nožíř  skaupením  čtyř  zahrad  menších 
wedlé  sebe  w  létech  1.506  až  1522.  Prwotně  byli  konšelé  spo- 
jeného wétšího  města  Pražského  již  roku  1421  celau  zahradu 
arcibiskupskau  za  zdí  městskau  ležící  darowali  Radslawowi 
sladowníkowi,  při  čemž  wšak  později  nejspíš  nezfistalo. 

()d  zahrady  arcibiskupské  na  straně  jižní  blíž  břehu  řeky 
Wltawy  i)od  mostem  Pražským  připomíná  se  roku  1499  za- 
hrada „wedlé  paustek  domu  arcibiskupowa",  o  kterau  toho 
roku  učiněno  bylo  narownání  mezi  týmž  perkmistrem  Janem 
Pytlíkem  a  jiným  měštanem  Staroměstským  čili  panošem  Janem 
z  Tedražic.  wedlé  ní  pak  jiné  menší  zahrádky;  což  wše  při- 
padalo do  několika  nynějších  uliček  blíž  ostrowa  Kampy. 
O  místech  doleji  odtud  podél  Wltawy  ležících  nemáme  z  té 
doby  zpráw  dosti  jasných:  zdá  se,  že  i  tu  wétším  dílem  byly 
zahrady  a  štěpnice  až  k  starodáwnému  přínozu  přes  Wltawu, 
kdež  jest  nyní  železná  láwka. 

Místům,  ku  kterým  šel  tento  příwoz,  říkalo  se  ještě 
i  w  druhé  polowici  15.  století  druhdy  „na  ostrowě  pod  hradem 
Pražským"."*)   ač   tu  zajisté  ostrow  již  nebyl.    Wedlé  samého 

")  Wiz  Archiv  Český  IX  497. 

■M  Wiz  w  listině  r.  1472  w  Čeiakowského  Privilegiích  měst  Pražských 
pag.   271.    jejíž   zněni    širší    se   níícbází    w  přepise  archivu    kapituly 
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í(»h(it(»  piíwozii  stáwal  farní  kostel  s\v.  Petra  (při  č.  125),  dle 
néliDŽ  posud  má  jméno  úzká  ulička  tamější.  Neděje  se  wšak 
o  ném  w  pamětech  tě  doby  žádná  ani  nejmenší  zmínka.  Teprw 
ze  zi)ráwv  pozdější  r.  154U  dowídáme  se,  že  až  do  té  chwíle 
stal  pusty. '^)  Bylt  nepochybné  jako  tolik  jiných  kostelu  wy- 
pálen  nebo  pobořen  w  bauřích  roku  1420.  Níže  příwozu,  asi 
kde  se  začíná  nyní  tak  zwaná  zahrada  Jesuitská  (při  c.  128j. 
připomíná  se  roku  1459  zalirada  s  mandlownau  na  připrawo- 
wání  phitiui,  kteráž  se  po  smrti  Markéty  wdowy  místopísaře 
zemského  Jana  I)aui»owce  dostala  za  podíl  starší  ze  dwau 
dcer  jejích  Zuzan  ně,  manželce  tehdejšího  místopísaře  Jana 
z  Plané.'*)  Bylo  při  ni  bezpochyby  také  bělidlo,  ježto  se  r.  14',i2 
tudíž  připomíná  zahrada  Ozanky  béličky.  S  touto  doleji  hra- 
ničilo místo  wztaliující  se  až  k  winnici  na  stráni  Letenské, 
náležející  tehdáž  i  se  zahradau  při  ní  měštanu  Staroměstskému 
Jarošowi  od  Mauřenínů,  které  řečeného  roku  konšelé  Staro- 
městští propůjčili  tehdejšímu  podkomořímu  králowstwí  českého 
Albrechtovvi  z  Leskowce  k  zdělání  štěpnice  a  zahrady. "") 
Drželif  tehdáž  Staroměstští  wše,  co  i  s  kostelem  řečeným 
sw.  Petra  w  místech  těchto  náleželo  někdy  k  arcibiskupstwí. 
Dle  listiny  na  to  wydané  byla  tu  wedlé  cesta  wozná  běžící 
.,do  skály  kamene  černého",  která  měla  zůstati  swobodná.  roz- 
umělo se  k  lomům,  které  se  tu  od  dáwna  nacházely  pod  win- 
nicemi  na  Letné  proti  někdejším  mlýnům  Zárowským. 

Pražské.  Také  zmínky  w  knihách  winohradských  roku  1503  (fol.  L  10) 
o  AVáwrowi  „běliči  z  ostrowa"  a  roku  1505  (fol.  O  14)  o  Brychtowi 
„rybáři  z  ostrowa"  nepochybné  se  wztahuji  k  tomuto  ostrowu. 

"*)  Wiz  Hammerschmidůw  Prodromus  pag.  498.  Bílka  Dějiny  konfiskací 
666.  Domníwám  se,  že  k  tomuto  kostelu  se  wztahuji  zpráwy  z  14.  a 
začátku  15.  století  o  kostele  sw.  Petra  „na  ostrowě".  které  jsem 
w  předešlých  dilech  wztahowal  na  nějaký  kostel  na  ostrowě  Kampě. 
Odňwodním  nynější  mínění  swé  w  druhém  wydáni  dílu  II. 

'*!  Nachází  se  o  tom  zápis  w  knize  Staroměstské  řečené  Liber  miscella- 
neus  od  r.  1452  fol.  367,  kdež  naznačuje  se  poloha  slowy:  ortus 
cum  gasa  in  eodem  constituta  pro  těla  paranda  alias  mandlownú, 
(jui  situs  est  in  insula  penes  ortům  Ssartli  piscatoris  ex  un;i  et 
Duchkonis  parte  ex  altera. 

")  Liber  vetiist.  privilegiorum  etc.  pag.  159. 
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\V  dižení  obce  Staroměstské  nacházel  se  též  ostrow.  pres 
kterv  šel  jak  starší  tak  iiowéjší  kamenný  most  Pražsky  (nyní 
Kíímpa  řečeny),  náležew  někdy  částečně  rowněž  k  arcibiskup- 
ství. K.  14'.K)  postaui)ena  jest  bo  mahí  částka  tehdejší  drži- 
telce blízké  huti  někdy  Wencelíkowy  (č.  447)  paní  Aleně  z  Če- 
čelic,  manželce  pana  Krištofora  z  Wartenberka. '«)  Postaupené 
místo  toto  sáhalo  k  jezu.  který  tehdáž  ještě  se  táhl  od  ostrowa 
tohoto  k  menšímu  ostrowu.  nyní  Střeleckému,  o  němž  nemáme 
jiné  zmínky,  než  která  toho  se  týče.  Malý  ostrawek  pod  niostem 
při  straně  Staroměstské  blíž  špitálu  křížownického  jtřiporaíná 
se  ponejprw  roku  14o<j.  Byl  porostlý  trawau.  a  sekáwáuo  tudy 
r.a  něm  seno.  '^i 

Jak  jest  na  místě  swém  wyprawowáno,  utrpěl  také  most 
Pražský  za  času  wálky  s  králem  Sigmundem  pohromu  welikau 
powodní  roku  1432,  kterau  protržen  byl  na  tři  kusy  pobo- 
řením pěti  pilířů.  Péče  o  naprawení  této  škody  i)řipadala  na 
prwním  místě  obci  Staroměstské,  kteráž  také  bez  meškání  ji 
podstaupila.  podporowána  jsouc  částečně  saukromau  obétow- 
ností.  Připomínajít  se  jiz  w  létech  1433  a  1434  některé  od- 
kazy měštaníi  Pražských  na  dílo  mostu.^"l  Jednalo  se  wšak 
přitom  prozatím  jen  o  schůdnost  mostu  ledajakým  spojením 
mezi  částmi  pobořenými,  a  takowé  bylo  bezpochyby  welmi  Itrzy 
pořízeno,  jak  aspoň  swědčí  zpráwa  o  klání  na  mostě  Pražském 
ruku  1436.*')  K  oprawowání  důkladnějšímu  jiřikročilo  se  wšak 
mnohem  později,  a  byly  zwláště  za  si)rá\vy  Jiřího  Poděbrad- 
ského jisté   práce   k  tomu   směřující    prowedeny :  *")    ale  i  to 

'»)  Lib.  vetust.  přivil,  p.  158. 

'»)  W  počtu  úředníků  měatských  toho  roku  w  archive  městském)  u\Nodi 
se  we  wydáni:  Item  od  sekánie  sena  na  ostrowě  9  gr.  A  mim  se 
nepochybné  tento  ostrůwek. 

••)  Roku  1433  Šimon  od  bílého  Iwa  odkázal  k  tomu  dňm  swůj  řečený 
u  wola  na  Owocném  trhu  čili  nynějším  malém  namésti  (č.  143);  roku 
1434  Janek  syn  Ješka  Pehraa  15  kop  grošů  českých.  W  knize  .Staro- 
městské fol.  l.'>4,  165. 

")  Wiz  w  díle  VI  str.  10. 

"  Dáwá  o  tom  zpráwu  krátkau  Pawel  Židek  we  swém  spise  wěno- 
waném  králi  Jiřímu,  prawě:  „Waše  Jasnost  most  oprawila.  wéži 
pěknau  na  mostě  udělala."  Rkp.  bibliotheky  univ.  Pražské  XVII 
D  11  pag.  29. 
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byla  upniwa  toliko  i>rozatímná:  nebo  i  i»otoin  prv  skoro  každo- 
ročně oprawowalo  se  ziiowu  spráwkanii  nedňstojnymi,  ^*)  po- 
něwadž  bezpdchyby  také  [)owodně  pozdější  nenechávvaly  mostu 
bez  škody.'*'*)  Teprw  we  přízniwéjší  době  za  i»aiiowání  krále 
^Vladisla^va  přikročilo  se  k  dílu  dvíkladuějšímu,  totiž  k  obno- 
weni  pobořených  částí  mostu  vv  témž  spfisobě,  jak  byly  prwotné 
wystawcny  za  císaře  Karla.  Kdy  se  w  tom  stal  prwní  začátek, 
není  určitě  známo,  než  toliko,  že  aspoň  před  r.  1491 ;  neb 
máme  zjjráwu.  že  toho  roku  udělali  dwé  mostnice;  potom  pak 
stawba  trwala  ještě  dwanáct  let,  tak  že  roku  1502  založen 
a  dokonán  jest  poslední  sklep  mostu  za  primatorstwí  Jana 
Zajíčka  na  Starém  městě  Pražském,  kterému  se  w  tom  přičí- 
tala zwláštní  zásluha;  zbýwaly  pak  potom  nejspíš  jen  ješté 
některé  menší  práce:  pročež  dokonání  mostu  určitě  klade  se 
teprw  na  den  22.  Čerwna  roku  1508.  ^'^) 

Za  wládařstvví  Jiřího  Poděbradského  co  spráwce  zemského 
byl  roku  1451  položen  základ  ku  pěkné  wéši  konec  mostu  na 
straně  Starého  města,  jak  se  zdá  jeho  spftsobením,  a  za  jeho 
žiwota  byla  wěž  tato  také  dokonána:  roku  pak  1464  položen 
byl  základ  k  nowé  wěži  mostské  na  Malé  straně  wedlé  domu 
Saského  na  místě  někdejšího  domu  Kunše  šewce  (24  Kw.),  ^®) 

•')  Indecoris  instaurationibus  reparabatur  fere  quotannis,  prawí  Liber 
decanorum  w  Monum.  univ.  P.  I.  2.  pag.  199. 

**(  Jak  swědčí  Staré  letopisy  české  aspoň  o  powodni  roku  1501  pag.  257. 

»»)  Wiz  Staré  letopisy  české  248,  261,  264.  Monum.  univ.  P.  I.  2. 
pag.  199. 

•'i  Zpráwu  tuto  dáwají  dodatky  ku  kronice  Bartošowě  u  Dobnera  I 
218,  mluwíce  zřetelně  o  wěži  Malostranské:  Factum  est  fundamentům 
novae  turris  in  Parva  parte  penes  domům  Sasky  in  loco,  ubi  erat 
domos  Conssonis  sutoris.  K  wěži  Staroměstské  wztahujeme  zpráwu 
Zidkowu  zminěnau  wýse  w  pozn.  82  a  zpráwu  Beneše  minoritj' 
(Dobn.  IV  75),  znějící  owšem  bez  určitého  jmenowání  Starého  města: 
Et  etiam  turris  nova  in  pede  pontis  eodem  anno  aediíicatji  est;  ko- 
nečně zpráwu  w  Monum.  univ.  Prag.,  o  dokonání  mostu  roku  1502, 
kdež  prawí  se :  pons  cum  turri  speciosissima.  O  dwau  wěžích,  na 
každé  straně  Wltawy  jedné,  mluwí  již  dříwe  Bohuslaw  Hasišteinský 
okolo  r.  1490  w  dopise  k  příteli  swému  Křištanowi :  Vetereni  Pragam 
Uiinori  jungit  pons.  duabus  tnrribus,  quarum  quaelibet  unam  fluniinis 
ripam  occupat.  cunspicuus.  U  Cornovy  pag.  461. 
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COŽ  bylo  nejspíž  místo  jen  málo  rozdílné  od  toho.  na  kterém 
již  dáwno  před  tím  stála  wěž  stará  s  té  strany  brány  mostské.  •") 
Kříž  čili  boží  muky  na  moste,  pobořené  roku  1419,  byly 
nejspíše  dosti  brzy  po  skončení  wálky  náboženské  zase  obno- 
weny.  Připomínají  se  wšak  určitě  teprw  zase  roku  149»),  když 
se  blízko  nich  most  pobořil  následkem  wezení  přes  něj  těžkého 
nákladu  kamene  osmi  koni.®®)  Dříwe  již  (1481)  připomíná  se 
tak  zwaný  bradáč,  totiž  hlawa  wytesaná  nad  krátkým  ramenem 
Wltawy  bliž  křížowníků,  nyní  zakrytým,  dle  kteréžto  hlawy 
udáwala  se  již  tehdáž  wýška  wody.  jak  jí  sáhala  bud  k  nosu. 
bud  až  na  wrch  hlawy  nebo  podobně.®') 

4. 
Staré  město. 

W  opak  Malé  strany  a  Hradčan,  které  byly  wétšíni  dílem 
obráceny  we  spáleniště,  Staré  město  Pražské  celkem  neutrpělo 
mnoho  škody  we  wálkách  a  bauřích  po  smrti  krále  ^Vácsla^va. 
Krátká  střelba  z  dél,  kterau  pustili  knížata  němečtí  na  město 
w  den  po  bitwě  na  Žižkowě  (1420  15.  Čwce.)  proti  wůli  krále 
Sifímunda.  zůstawila  po  sobě  trwalejší  stopy  jen  na  některých 
místech  na  břehu  řeky  Wltawy  za  Židy:  jinde  byly  škody  jí 
spůsobené  brzy  napraweny.  Smutnější  byl  pohled  za  dlauhý 
čas  na  pobořené  nebo  zohawené  kláštery  a  kostely  we  městě, 
na  něž  w  brzkých  dnech  potom  sáhli  Táboři  a  sdružená  s  nimi 
chátra  domácí.  Co  se  wšak  domu  týkalo,  bud  méštanň.  bud 
osob  stawu  i)anského  neb  zemanského.  nebo  z  wyššího  du- 
chowenstwa,  staly  se  welké  změny  s  držiteli  jejich,  zwláště 
walným  wystěhowáním  a  wypowěděním  nejwětší  části  obywatel- 
stwa  německého:  ale  pro  wýstawnost  města  nemělo  to  žádných 
následku.     Staré  město  bylo  potom    jako  předtím  wynikajícím 

•')  S  rozdílem  od  wěže  na  druhé  straně  brány  nazywá  se  nicméně  tato 
wěž  „na  moste  n  Saského  domu"  při  roce  I.^IT  wéži  starán  we  Sta- 
rých letopisích  českých  ipag.  401).  což  ze  zpráw  pfili>  í«porýrh  ..  st.i- 
wěni  wěži  mostských  toho  času  objasniti  neumíme. 

'»)  Staré  letop.  české  251. 

•',  Tamže  223. 
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Středem  rr;ili\,  a  iiezůstáwalo  také  za  welkymi  městy  cizími 
pozadu  ani  w  lidnatosti  aui  w  skwélosti  staweb.^")  I  zde  jako 
na  Malé  straně  stawělo  se  také  během  času  wždy  nákladněji, 
jak  se  práwé  zámožnost  při  ustálení  pokoje  zdwihala.  jen  že  na 
Malé  straní',  která  se  w  úpadku  swém  za  dlauhy  čas  podobala 
wíce  wsi  nťž  městu,  rozdíl  mezi  dobau  prwnějsí  a  pozdější  byl 
mnohem  wětší:  nicméně  wšak  i  za  nejlepší  doby  panowáuí  krále 
Wladislawa  Staré  město  daleko  ji  přewyšowalo  w  ceně  saused- 
<kych  domů. 

Ačkoliw  Staré  město  Pražské  od  času  císaře  Karla  s  dvvau 
stran  odwrácených  od  řeky  Wltawy  obejmuto  bylo  Nowýni  mě- 
stem a  tudy  hradbami  jeho  hájeno  proti  útokům  nepřátelským 
zwenčí ;  nicméně  zachowaly  se  wlastní  zdí  a  příkopy  jeho  ještě 
wždy  po  nejdelší  Čas.  který  zde  máme  na  zřeteli,  a  byly  pečliwě 
oprawowány  a  w  stawu  swém  udržowány  práwé  na  stranách 
proti  Nowému  městu  obrácených.  Příčinou  toho  byly  časté  pře 
mezi  Staroměstskými  a  Nowoméstskými  hued  za  času  wálky 
s  králem  Sigmundem,  které  i  později,  zwláště  opět  za  času  krále 
Wladislawa  braly  nowé  podněty.  We  stawu  a  položení  hradeb 
tedy  se  nic  podstatné  nezměnilo,  tak  že  zdi  a  příkopy  i  brány 
a  fortny,  kterými  se  ze  Starého  města  do  Nowého  wycházelo, 
zůstáwaly  takowé  a  tytéž,  jak  jsme  je  w  době  předešlé  popsali, 
wyjma  toliko,  že  se  w  časích  uowě  pokročilého  blahobytu  hle- 
dělo dílem  také  k  umělecké  ozdobě  jich,  nejen  k  pewnosti.  We 
snaze  toho  směru  byla  za  panowání  krále  Jiřího  wystawena 
krásná  wěž  mostská  na  straně  Staroměstské,  kterau  byl  útok 
přes  most  od  Malé  strany  stížen,  hájený  dotud  jen  wěží  Malo- 
stranskau,  ač  i  ta  nacházela  se  w  moci  Staroměstských.  Dle 
wzoru  nowé  této  wěže  mostské  Staroměstští  w  jtrwuích  lé- 
tech krále  Wladislawa  předsewzali  stawbu  wěže  rowněž  tak 
krásné  na  opačné  straně  swého  města  obrácené  proti  Nowému 
méstu  wedlé  tehdejšího  dworu  králowa,  nyní  tak  zwané  wěže 
Prašné,  ku  které,  jak  jinde  již  wyprawowáno,  položen  byl  zá- 

")  Vetns  Praga  niilla  iirhium  inferior,  sivé  salubritatem  coeli  lespicis, 
sivé  inultitiKlinein  popuii  et  Hediticiorum  ornátům,  prawi  Bohuslaw 
Hasišteinský  w  dopise  wý.še  zminéném  iw  pozn.  86.) 
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klad  roku  1470.")  Nu  místě  tom,  jen  asi  něco  málo  západnéji. 
nacházela  se  předtím  brána  stará,  která  již  od  delšího  času 
welice  musila  býti  porauchaná,  pročež  již  roku  1431  nazywána 
byla  branau  Odranau  ívalva  lacoratal  a  při  ni  byla  rowněž 
stará  wěž,  pawlačí  spojená  s  wodlejším  dworem  králowským. 
pročež  se  jí  druhdy  říkalo  také  věž  Jcrdlowa  fturris  regis).  Wéž 
nowau  stawěl  z  počátku  jakýsi  zedník  mistr  AVácslaw.  Prwní 
rok  wvhnal  ji  nahoru  z  příkopu  městského  až  zároweň  s  mostkem, 
který  tu  byl  přes  příkop  jako  u  jiných  bran  Staroměstských. 
Ale  již  druhého  roku  (147»i).  když  se  jednalo  o  umělecké  dílo 
kamennických  ozdob  wéže,  powolán  jest  k  tomu  nowě  na  slowo 
wzatý  samouk  Matauš  Reysek  z  Prostéjowa,  bakalář,  toho  času 
spráwce  školy  Týnské,  kterýž  se  brzy  oswédčil  co  řezbář  i  stíi- 
witel  wýtečný.  Dwě  léta  dělal  práci  kamennickau  pod  dozorem 
mistra  Wácslawa.  do  kteréhož  času  byla  wěž  wywedena  do 
polau  oken  prwních.  Odtud  wsak  umění  jeho  došlo  takowého 
uznání,  že  mu  konšelé  dali  přednost  před  mistrem  Wácslawem 
a  na  místě  jeho  celau  další  stawbu  jemu  swéřili. 

Jak  dlauho  se  o  nowé  wéži  stawělo.  newychází  na  jewo 
ze  zpráw  o  tom  zacho\Yaných :  známo  jest.  že  nebyla  dostawena, 
nýbrž  přiwedena  jen  do  wýšky  pod  krow,  ten  pak  potom  udělán 
jest  prozatímný.  Matauš  IJeysek  stawěl  o  ní  ještě  roku  1493 •'^l 
a  snad  déle.  Možná  pak  že  stawba  byla  zastawena  w  prwních 
létech  16.  století,  když  rozepře  mezi  městy  a  pány  i  zemany  nedo- 
pauštély  těžkých  nákladů,  možná  také,  že  zastawení  to  poněkud 
sauwiselo  s  osudem  Staroměstských  zdí  wůbec.  Když  totiž  po 
smrti  krále  Wladislawa  dáwné  rozepře  mezi  Starým  a  Nowým 
městem  wzaly  konec  zawřením  jednoty  obau  měst,  Uik  že  spojena 
jsau  roku  15is  w  jednu  obec;  uzawřeno  jest  tehdáž  konečné, 
aby  na  znamení  jednoty  zdi  Starého  města  byly  odstraněny, 
a  učiněn  w  tom  začátek  hned  toho  dne.  w  který  byli  ponejprw 
zwoleni  společní  konšelé,  zbořením  brány  Zderazské  proti  Spá- 

»')  Wiz  w  díle  VII  str.  368. 

»^)  Smime-li  doslowně  loziiměti  Starým  letopiartm  českým  y»g  250,  kdež 
se  k  roku  1493  wyprawiije,  že  kámen  hrobowni  biskupa  Augustina 
wvtesal  Matauš  Kevsek.  „kterýž  nowau  wěž  statoél-'. 
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leně  ulici,  a  ťortny  iiii  konci  nynější  ulice  Perlowé.  Potom 
hoíenv  jsou  i  některé  jiné  ťortny.  ;i  zasypáwány  pnkoity,  w  čemž 
započalo  se  u  ťortny  .proti  domu  Haléí-owu".  to  jest  na  konci 
nynější  ulice  Hawířské  vve  směru  k  Mostku  i  we  druhém  směru 
k  Nowé  wězi  čili  k  Xowé  bráně,  jak  se  tehdáž  i  ještě  později 
nynější  Prašná  wěž  nazývvala.'^) 

Jedním  z  nejznamenitějších  stawení  na  Starém  méstě  byla 
radnice  čili  rathaus  neb  dum  radný,  jak  se  také  někdy  říkalo.'*) 
Konšelé  rozšířili  jej  r.  1461  připojením  někdejšího  domu  Kříže 
kramáře,  jenž  byl  od  syna  jeho  Wácslawa  roku  1419  prodán 
Ješkowi  Behmowi  zlatuíkovvi,  dědictwím  pak  po  ném  se  dostal 
Mikšowi  kožišníkowi  (1436)  a  od  jeho  wdowy  Kateřiny  byl 
obci  odkázán  i  s  krámy  čili  hotci  chlebnými  při  něm.  Rad- 
nice Staroměstská  během  té  doby  proslula  dwéma  sněmy  k  wo- 
lení  králů  w  ní  držanými.  krále  Albrechta  totiž  a  krále  Jiřího, 
i  mnohými  shromážděními  jinými,  we  kterých  se  jedaalo  o  dů- 
ležitých wěcech,  jakož  bylo  wíce  jiných  sněmů  zemských,  až  do 
prwních  časů  krále  Wladislawa,  rowněž  shromáždění  rozličná 
stawů  a  duchowenstwa  strany  pod  obojí  i  jiného  rozličného  spů- 
sobu.  Shromáždění  takowá  držíwala  se  obyčejně  na  weliké  síni 
čili  welikém  mázhauze,  we  kterém  se  shromaždowala  také  obec, 
když  byla  swolána.  Weliká  síně  tato  nacházela  se  tak  jako 
ozdobná  swětnice  radní  we  staré  části  radnice  tak  jako  w  době 
předešlé.  Ze  swětnice  radní  sestupowalo  se  po  schodech  do 
síně  obecní,  jak  se  to  doposud  spatřuje;  domu  pak  nowě  při- 
pojeného užíwalo  se  k  jiným  účelům ;  možná  že  w  něm  se 
nacházela  zwláštní  stvětnice  Šestipanská,  o  které  nacházíme  prwní 
zmínku  roku  1509.  Někde  w  přízemí  nacházela  se  mučírna, 
a  snad  také  šaťlawa,  o  níž  jen  obecně  wíme,  že  byla  w  radnici. 

Wéž  při  radnici  Staroměstské  připomíná  se  sic  wýslowně 
teprw  roku  1420,  ale  nelze  pochybowati,  že  stáwala  w  té  spů- 
sobě  a  welikosti  jak  doposud  již  drahně  let  dříwe.  Kaple 
s  arkýřem  při  ní  wyswěceuá  již  roku   1;581  byla  od  času  bauří 

'»)  Staré  letop.  české  421,  426. 

"**)  Bohiisliiw  Hasišteinský  nazýwá  ji  w  dopiae  častěji  zminěném  praeto- 
riura  di;íninu,  in  quo  tantus  senatus  consultet. 
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})0  smrti  krále  Wácslawa  tak  jako  mnoho  jiných  míst  poswát- 
nvch  zanedbána,    tak  že  se  služby    boží  w  ní  nekonaly,   i  zů- 
stala pustá  až  do  roku  1481.  Teprw  tehdy  konšelé  Staroměstští 
dali  ji  zase   malowáním  obnowiti  w  předešlé   spůsobě.  a  dosa- 
dili k  ní  znowu  kaplana,  aby  čítal  mši  každý  den.  když  měli 
w  raddě  seděti.  Prwní  mše  byla  od  něho  zpíwána  dne   12.  Li- 
stopadu toho  roku.'^)    Léta  1519  udělán  jest  nad  kaplí  nowý 
krow  a  jest    proto   nowé   malowána.    po    dokonání    pak    toho 
wstawena  nad  ní  r.  1520  makowice  pozlacená  s  křížem."-'*)  Na 
wéži  radnické  nacházely    se  dwa  zwony.  jeden  welky  a   druhý 
menší.    Welky,  jenž  se  připomíná  již  roku  1409,  byl  ještě  na 
začátku   16.  století  pokládán  za  jeden  ze  dwau  nejlepších,  nad 
jiné  libozwučných   zwonti   w  celé   Praze.®')  Jím    zwouíwalo  se 
o  welkých   slawnostech.  jakož   o    příjezdech    králů    do    Prahy 
neb  jiných   radostných   událostech,  také  wšak  druhdy  dáwáno 
jím  znamení  na  poplach;    zwoneni  menším  sezwáněli  se  kon- 
šelé do  raddy.  Nahoře  na  wěži  byly  od  dáwna  bicí  hodiny  čili 
orloj,  o  němž  jsme  se  již  we  předešlé  době  zmínili,  tak  zwaný 
orloj  celý  čili  český,  ukazující  na  24  hodin.    K  tomu  přibyly 
l)Ozději  w  nejnižším  patře  wéže  hodiny  hwězdářské  se  zwlášt- 
níni  uměním  a  duwtipem   zřízené,   co  znamenitost,  jíž  nebylo 
rowné   toho   spůsobu   w  žádné  jiné   zemi.  jakž  se  do   dneška 
spatřují.    Zhotowitelem   jich   byl  asi  roku  1490   mistr  Hanuš, 
rodilý  z  Hradce  Králowé,  který  hodiny  Staroměstské  sprawowal 
co  obecní  hodinář  od  roku  1476  neb  již  něco  dříwe  a  potom 
až  do  smrti  swé.  Pokud  nám  známo,  žil  aspoři  ještě  r.  1497.®®) 
Do  radnice    wedly   dwoje  dwéře,  jedny  wétší  a  druhé  menší; 
do  obojích  pak   přicházelo   se  mezi   krámy  zboží  kramářského 
přistawenými   co  imdlauhí,   kteréž  se  táhly   na  jižní  straně  od 
kotců    chlebných    při   domě  někdy   Kříže  kramáře    až  k   wěži 

")  Paměť  o  tom  in  libro  vetust.  priv.  pag.  227. 

"')  Straré  letop.  české  434,  443. 

'■)  Tamž  8tr.  397. 

»»)  Podařilo  se  nám  tclik  dotud  neznámého  o  rodišti  a  žiwoté  jeho 
shledati  ze  zápisň  w  knize  Staroměstské  při  řečených  létech  na 
listech  140,  142  a  218,  dle  kterých  jewí  se  co  majitel  domu  a  prstena 
za  sw.  .Jiljim  (č.  449). 
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a  okolit  ní  poil   kaplí  takř  na  straně  wychoduí.  jak  při  radnici 
tak  při  tionió  prwníin  s  ní  sausednýin. 

1*0  nabvtí  domu  Křížowa  práwé  zniínéného  k  rozšíření 
radnice  stal  se  doincni  s  ní  l»ezpostředně  sansedícíni  na  straně 
obrácené  k  jihu  dňin  od  starodáwna  nazwany  u  kohauta,  na 
němž.  jak  se  připomíná  roku  1504,  byl  weliký  kohaut  nama- 
jowán  (*'.  2i.  S  ním  činil  úhel  raalý  domek  do  předu  wystu- 
pující  ič.  o),  jak  <e  jjodnes  spatřuje,  a  wedlé  něho  stál  dům 
nárožní  (č.  4i,  který  se  ještě  w  KJ.  století  nazýwal  domem 
PczoItowsJcým  dle  Pezolta  i)látenníka,  který  jej  držel  před  wíce 
než  sto  lety.  Na  straně  obrácené  k  wýchodu  stály  wedlé  radnice 
na  mčstišti  jejím  nynějším  rowněž  ještě  tři  domy,  z  nichž  druhý 
slaul  již  od  starší  doby  Šmerhof  {<í.  938),  třetí  nárožní  (č.  937) 
nazýAval  se  u  zlaté  horuny  (ad  auream  coronam  1429).  W  krátké 
uličce  za  tín^to  domem  nacházely  se  též  na  místě  nynější  rad- 
nice ještě  tři  jiné  domy.  z  nichž  při  prwním  (části  č.  937) 
se  připomíná  stodola  (1452),  pročež  říkalo  se  i  domu  samému 
Stodola  nebo  w  Stodole.  Okolo  rohu  za  třetím  z  domů  těchto 
(č.  24)  i)řicházelo  se  do  slepé  ulice,  která,  jak  powěděno  již 
při  době  starší,  sáhala  až  k  zadní  části  někdejšího  domu  Kří- 
žowa a  tudy  nyní  až  k  zadu  radnice  jakož  i  k  zadní  části  domu 
u  kohauta.  Říkalo  se  tu  obyčejně  za  kotci  chlebnými  (post 
l)andas  panům,  také  in  husmark).  W  pořadí  na  wýchodní 
straně  této  uličky,  které  nyní  celkem  pojato  jest  do  stawení 
radnice,  kaupili  sobě  jeden  z  domů  w  posledním  kautě  za  nej- 
starší radnicí  a  za  někdejším  domem  Křížowým  roku  1464  sy- 
nowé  krále  Jiřího  wšichni  čtyři  společně,  newime.  za  jakau 
příčinau ;  o  dwě  wšak  léta  později  týž  dům  král  Jiří  darowal 
kuchaři  swému  Petrowi  Píckowi  (1466).  W  kautě  za  welkým 
kohautem  w  pořadí  západním  této  uličky  přikaupili  konšelé 
roku  1461  dům  malý  k  radnici  hned  po  připojení  k  ní  domu 
Křížowa.  W  témž  pořadí  nazýwal  se  také  jeden  z  tamějších 
domů  íč.  21)  u  kohauta  (ad  galium  1438),  snad  malého,  s  roz- 
dílem od  welkého  kohauta  w  i)ředu.  Ob  dům  dále  stál  nárožní 
dům  proti  kostelu  sw.  Mikuláše  fč.  19)  nazwaný  n  černé  hwězdy. 
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a  tak  liazy wal    se  takó  dům  Nvedlejší    (č.   18)  obiáťeiiy  lowněž 
inoti  kostelu  sw.  Mikuláše. 

W  rynku  nacházely  se  skoro  wesměs  domy  zuanienité  weli- 
kostí  i  wýstawností.  mající  wětšíiii  dílem  stálé  názwy  dle  znamení 
rozličných    malowanych    na    nich    neb    wytesanych.  které   nám 
dílem  jsou  známy  již  ze  starší  doby,  dílem  nowě  přibyly,  jakž 
také    i   jinde  we   městě  užíwání    znamení   takowych    a   názwu 
domu  dle  nich  během    15.  a   K^.  století   značně  se  rozmnožilo. 
Nejvvětší  z  domii  w  rynku  byl  od  starodáwna  nynější  dam 
Krr.nowský   (č,  936).   na  sewerozápadní   straně   o    sobě   stojící 
a  tehdáž  průchoditý  (domus  penetrabilis  1442).  Od  roku  1425 
náležel  nejwvššímu  písaři  městskému  Janowi  z  Pořešína  a  po 
něm  (1429)  wdowě   jeho  a  sirotkům  (asi  do  roku  1445).    Zdá 
se.  že  we  stawbě  časem   trochu  sešel,   ježto  roku  1400  počítal 
se  za  600  kop  českých,  roku  wšak  I51o  prodán  byl  za  400  kop. 
Za  ním  skrýwal  se  dům  u  labutí  (č.  935),  kterým  se  počínalo 
půlnoční   pořadí  domů  na  rynku;    hned  wedlé  něho   stál  dům 
«  twáří   (čís.    934),   a   dále   domy   u  zlaté   traubtj   (čís.    933), 
u  podušek  (č.  932),    někdy  Olbramowský.   u  wěže  (č.  931.   ad 
turrim    1459),  u  modré  růže   (část   č.  930,    ad  flaveam  rosám 
1443),  u  korábů   (č.  930,  ad  classes   1505),  u  stupně  (č.  930) 
čili    H    sw.   Alexia    (1451),   jenž    na    něm    byl    namalován, 
a  u  oháněk  (č.  929,  ad  flabella   1451),  potom  ještě  šest  domů 
malých  (č.  928 — 925).  které  již  nešly  do  rynku,  nýbrž  se  táhly 
k  Dlauhé  třídě  w  místě,  kdež  se  říkalo  na   Weselé. 

Dům  u  zlaté  trauby  fč.  933)  připomíná  se  roku  1518  co 
hospoda  znamenitá  pro  cizí  hosti.  Domem  pak  u  korábů  (1505) 
nazvwal  se  někdejší  dam  markrabí  Jošta.  kterému  se  ještě 
dlauho  říkalo  také  dům  markrabin  (1432).  Králowna  Žoťie, 
jíž  byl  darowán  od  manžela  jejího  krále  Wácslawa.  před  smrtí 
swau  w  Prešpurce  (f  1425)  odkázala  jej  swému  mistru  kuchyně 
Protiwowi  ze  Wchynic  seděním  na  Zelenkách,  jenž  se  wšak 
sotwa  dostal  w  držení  dříwe  než  po  přijetí  císaře  Sigmunda 
za  krále  (1436):  neb  mezitím  některý  čas  přebýwal  w  dome 
tom  kníže  litewský  Sigmund  Korybutowič.  jemuž  nepochylme 
wvkázán  bvl  od  obce.    Hoku  143s  dostal  se  kaupí  o.I  Prctiwy 
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/e  VVťhynic  panu  Hamišowi  z  Kolowiut,  tehdejšímu  heitraanu 
Pra/skéniu.  kterýž  jej  držel  až  do  útěku  swého  z  Prahy  roku 
144S.  Byl  mu  tehdsiž  nepocliybuě  zabaweu,  a  držel  jej  potom 
Jiří  /  Poděbrad  lo  spráwce  zemsky  (1455),  později  pak  syn 
jeho  kníže  Vikíorin  (14()6). 

W  roze  proti  domům  na  Weselé  stál  w  pořadí  na  wýchodní 
straně  rynku  dům  n  slona  (č.  609,  GlO)  powěstný  smutuau 
jiříhodau.  že  w  něm  roku  1427  pan  Hynek  z  Kolšteina  přišel 
o  žiwotipři  tehdejším  wskočení  do  Prahy. ^'')  Náležel  bud  hned 
tehdáž.  bud  brzy  potom  Janowi  Ilozwodowi  ze  Stakor,  jenž  byl 
toho  roku  zradil  Sigmunda  Korybutowiče,  až  do  brzké  smrti 
jeho  roku  1428.  W  domě  tom  roku  1441  ubytowáni  byli  legáti 
j)apeže  Felixa  V  poslaní  do  Prahy,  a  tak  též  roku  1448  kar- 
dinál Jan  ('arvayal.'"")  Brzy  potom  roku  práwě  řečeného  kaupil 
jej  sobě  pan  Jindřich  z  Dube  odjinud  z  Lipé  od  majitele 
tehdejšího  Wácslawa  Holého  z  Chwališowa,  a  držel  jej  spolu  se 
synem  swým  Jaroslawem  až  do  roku  1466.  Nejbližší  dům  wedlé 
něho  (č.  608)  nazýwal  se  některý  čas  u  desk  zemských  (ad  ta- 
bulas  terrae  1466).  nejspíš  jen  že  se  pamatowalo.  že  tu  někdy 
přebywal  místopísař  zemský  Matěj  Štěrba  z  Chřenowa  (1413  až 
1419),  který  desky  u  sebe  chowal.  M  Od  roku  1435  držel  jej 
})owěstny  Sigmund  Sláma,  který  roku  1440  musil  utéci  z  Prahy 
po  nezdařilém  pokuse  zrazení  města  Koidowi  a  jeho  společ- 
níkům. Po  jeho  útěku  byl  dům  bezpochyby  zabawen  k  obci, 
a  měl  jej  potom  (1445)  Materna  písař  pana  Menharta  z  Hradce, 
jenž  tehdáž  wládl  Prahau,  ale  nejspíš  jen  práwě  jak  dlauho 
panstwí  Menhartowo  trwalo ;  nebo  později  byli  držiteli  syno>vé 
krále  Jiřího.  Viktorin.  Jindřich  a  Hynek,  kteří  ho  snad  do- 
stali od  otce;  od  nich  pak  měl  jej  pan  Wilém  z  Rabí  a  z  Rie- 
senburka.  známý  šlechetnau  oddaností  swau  ku  králi  Jiřímu, 
a  od  něho   potom   synowé  jeho  pan    Puta  z  Riesenburka  a  ze 

»*)  Wiz  w  díle  IV  8tr.  394. 
"•)  Wiz  VI  154. 
')  Ještě  totiž  roku  1448  čte  se  o  něm  w  knize  městské  fol.  173:  domus, 
in  qua  Mathias  Sszczrba  olim  notarius  tabularura  terrae  morabatur. 
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Šwihowa,  iiejwyšší  sudí  králowstwí  českého  (I4l>i;\  odkudž  iia- 
zywán  domem  Šinhowskffin  (14<.»8  — 1502). 

Zwláštní  osudy  měl  také  třetí  dům  w  tom  pořadí  (č.  OOT), 
který  byl  od  sklonku  14.  století  náležel  znamenité  rodině  mé- 
stanské  Zárotcski/ch .  jedné  z  rodin  německých,  které  se 
w  bauřích  roku  1420  wystéhowaly  z  Prahy,  pročež  jmění  jejich 
zabaweno  bylo  k  obci.  Dům  se  dostal,  neznámo  kterého  roku, 
šlechtici  polskému  Wyškowi  Kačinskému.  který  byl  přijel  do 
Cech  se  Sigmundem  Korybutowiřem,  potom  účastnil  se  wzbau- 
ření  proti  němu  a  zůstal  nepochybně  we  službě  obce  Staro- 
městské, po  přijetí  wšak  císaře  Sigmunda  za  krále  přidal  se 
k  Janowi  Roháčowi  z  Dubě  a  s  ním  spolu  zajat  jest  na  Sioné 
a  zároweň  s  ním  oběšen  r.  1437  na  weliké  šibenici  postawené 
na  rynku  Staroměstském.  Dům  jeho  nacházíme  w  prwním  čase 
potom  w  držení  pana  Alše  Holického  ze  Šternberka,  kterému 
?e  snad  dostal  od  císaře  Sigmunda  wvsluhau.  Již  wšak  r.  143y 
pan  Aleš  prodal  jej  \Vácsla^YO^Yi  Cholupickému  z  rodiny  Stuků, 
jehož  manželka  Barbora,  dcera  někdy  Mikuláše  Zárowského, 
byla  se  již  déle  hlásila  k  němu  co  k  dědictwí  po  otci.  \Vácslaw 
Cholupický  jej  i)Otom  držel  do  roku  1466. 

Wedlé  domu  tohoto  stály  domy  dwa  na  místě  nynějšího 
paláce  knížete  Wchynského  (č.  606),  které  oba  již  tehdáž  wy- 
stupovvaly  do  předu  z  ostatního  pořadí.  Prwní.  nazywaný  již 
za  času  krále  Wácslawa  u  staré  měny,  náležel  od  roku  1431 
proslulému  wálečníku,  panu  Jakaubkowi  z  Wřesowic  seděním 
na  Bílině,  který  jej  sobě  kaupil  od  obce.  a  po  něm  synu  jeho 
Janowi.  kterýž  jej  roku  1476  prodal  Janowi  z  Plané,  místo- 
písaři  zemskému.  Později  nazýwal  se  dům  ten  u  měsíce  (ad 
lunám.  1483)  neb  u  půl  mčsicr  fad  mediam  lunám.  149í»)  neb 
zase  u  bílého  měsíce.  Druhy  dum  byl  nazywán  Miglícoushjm 
(1435)  po  někdejším  držiteli  Janowi  Muglicerowi  (od  r.  1413), 
ale  nowého  jména  se  mu  dostalo  od  r.  1436,  když  císař  Sigmuud 
po  příjezdu  swém  do  Prahy  na  rynku  práwě  před  tímto  domem 
zasedl  w  ujajestátu  na  stolici  králowské,  přijímaje  přísahy  od 
konšela  wšech  tří  mést  Pražských,  což  tak  též  stalo  se  o  dwě 
léta  později  za  krále  Albrechta  po  jeho  příjezdu  do  země.  Na^ 
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piuiiiitku  toho  říkalo  se  tomu  domu  dlauho  potom  u  stolice 
kráhivshé  nebo  krátce  u  stolice  (ad  sedem  domini  regis).  Oba 
domy  slaužily  později  podobně  jako  dům  u  zlaté  tiauby  za 
hospody  pro  wzácné  hosty.  Roku  1508  najal  je  sobě  tím  spí\- 
8ol>em  pan  Albrecht  z  Kolowrat,  nejwyšší  kancléř,  oba  dwa  od 
tehdejších  držitelfi,  Swatka  kožišníka  a  VVíta  doktora,  a  dal  si 
pro  swé  pohodlí  prolomiti  dwéře  z  jednoho  do  druhého,  při 
čemž  potom  nejspíš  zůstalo  déle;  nebo  podobně  roku  potom- 
ního 1509  w  obau  domích  měl  hospodu  Ludwík  falckrabí 
Rýnský,  když  přijel  do  Prahy,  aby  přijal  léna  od  krále  Wla- 
disiawa.  a  tak  též  roku  1510  Jiří  markrabí  míšeňský,  když 
přijel  za  tauž  příčinau  s  manželkau  swau  Barborau  sestrau 
krále  Wladislawa.  Markrabí  tentokrát  bydlil  vv  domě  Swatkowě 
a  manželka  jeho  w  domě  doktora  Wíta.  Dům  posledně  řečený 
byl  roku  1525  po  smrti  doktora  Wíta  prodán  za  500  kop  če- 
ských, což  swědčí  o  zwláštní  jeho  wýstawnosti.  W  rohu  wedlé 
něho  stál  dům  u  bílého  zwona  (č.  605),  powéstný  neštastnýra 
koncem  dwau  majetníků  swých,  Jana  Domšíka  Ortlowa,  jenž 
stát  byl  r.  1413,'*)  a  opět  Augustina  swata  Sigmunda  Slámy, 
jejž  konšelé  pro  spoluwinu  w  jeho  předsewzetí  roku  1440  dali 
stíti  na  prahu  tohoto  samého  jeho  domu.  Byl  to  dům  též 
jeden  z  nejwětších  w  rynku,  za  nímž  druhý  menší  (č.  629)  se 
nacházel  w  uličce  proti  kostelu  Týnskému,  řečený  u  duhy,  ježto 
na  něm  již  roku  1404  byla  duha  namalowána. 

W  kratším  pořadí  na  též  straně  rynku  před  kostelem 
Týnským  nacházela  se  wedlé  uličky  práwě  zmíněné  Týnská 
škola,  doposud  tak  zwaná,  na  místě  dwau  domů  někdejších 
(č.  604),  a  mimo  to  jen  jeden  dům  sausedský  (č.  603),  dosti 
welky. 

Na  jižní  straně  rynku  stál  nejblíž  ulice  celetné  dům  welký 
(č.  553)  někdy  pana  Jindřicha  Lefla,  který  se  w  bauřích  po 
smrti  krále  Wácslawa  aspoň  již  před  rokem  1424  dostal  do 
jiných  rukau,  byw  nepochybně  zabawen  od  obce.  Roku  1447 
náležel   Bořiwojowi   z   Lochowic,   později   pánům    Doninským, 

»)  Wiz  III.  547. 
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<lle  nichž  bvl  nazywán  při  začátku  1<)  století  (lói:3 — 1524). 
()(l  něho  až  k  ulici  Železné  stály  po  sobe  domy  m  černých  dtceří 
č.  552),  u  beránka  fč.  551.  ad  agnelluni  1452).  u  škřidlice 
(č.  550),  jeden  menší  bez  zwláštního  názwu  (č.  549)  a  nárožní 
welký  dům  někdy  Jana  Celného  (č.  548),  nazýwaný  později 
u  jednorožce  (ad  unicornum,  1494),  ježto  na  něm  byl  jedno- 
rožec wytesán  a  namalowán.  ^)  W  domě  tomto  bydlil  swého  času 
biskup  Augustin  Sanctuarienský.  Xedlauho  po  jeho  smrti 
(f  1493)  byl  pak  dám  celkem  nebo  částečně  přestawen,  ja.k 
swědčí  pěkná  klenba  podjezdu  wyznačená  nápisem  stawitele 
na  slowo  wzatého  Matauše  Reyska  roku  1496.*)  W  domě  u  škři- 
dlice nacházela  se  apoteka  (1452). 

Při  druhém  rohu  Železné  ulice  byly  dwa  malé  domy  (č.  4S4, 
483),  a  dále  dwa  wětší  (č.  482,  481),  we  kterých  od  dáwných 
časů  prowozowáno  bylo  umění  holičské  a  příbuzné  s  ním  tehdáž 
lékařské.  Prwní  z  oněch  dwau  (č.  484)  náležel  nepřetržité  od 
roku  1360  až  do  roku  1521  a  snad  déle  holičům  čili  bradí- 
řům,  druhý  (č.  483)  podobně  od  roku  1358  až  pokud  známo 
do  roku  1462;  toliko  w  létech  1361  až  1363  a  snad  něco 
déle  byl  majetníkem  jeho  Leopold  lékař  čili  ranhojič.  Třetí 
dům  (č.  482)  byl  sobě  kaupil  za  času  císaře  Karla  Hertwík 
lékař  (1358),  a  později  mělo  jej  několik  bradířů  po  sobě  od 
roku  1401  až  do  roku  1524.  Dle  jednoho  z  nich,  Ondřeje 
Čapka  (1429 — 143S).  a  druhého  snad  syna  jeho  Jana  Čapka 
(1485)  nazýwán  byl  později  u  čápu  Í1504).  Dům  čtwrtý  (č.  481) 
náležel  aspoň  od  roku  1417  do  roku  1449  Bartoškowi  bradíři, 
jmenowal  se  pak  později  u  zlatého  pelikána  (1524).  Od  něho 
až  k  rohu  nynější  ulice  Sirkowé  stály  w  pořadí  témž  proti 
radnici  ještě  jiné  čtyry  domy,  z  nichž  jeden  se  nazýwal  od 
starodáwna  u  čápů,  druhé  tři  uowěji  m  srpů  (ad  falces  1449) 
neb  také  u  modrých  srpů  dle  srpů,  tuším  dwau,  na  néra  namalo- 
waných.  u  modré  husi  (ad  aucam  flaveam,  1458  č.  479),  později 
wšak  u  wUca  Í1524).  a  u  sw.  Štěpána  (ad  S.  Stephanum.  1453 

*i  Staré  letop.  české  17. 

*)  Nachází  se  totiž.  n.i  sworniku  nápis:  Riysek  res  fecit  Hítíí. 
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č.  478).  Domy  ilwu  u  Oápii  a  u  srpu,  nyní  spojené  w  jeden 
(č.  4HU),  náležely  ji:^.  od  roku  1424  oba  Markétě  wdowě  Lauri- 
nowě  a  potom  si)olu  s  ní  druhému  manželu  jejímu,  slawnému 
toho  času  konšelu  Staroměstskému  Wácslawowi  Štrábochowi ; 
později  ^YŠak  zase  se  dostaly  majetníkňm  rozdílným;  nicméně 
druhy  z  nich,  u  sri)ů,  byl  ještě  dlauho  také  nazýwán  domem 
Štrábochowým  (1509).  Diim  nárožní  u  sw.  Štěpána  (č.  478) 
náležel  již  někdy  od  konce  14.  století  Štěpánowi  jinak  Štěpán- 
kowi  z  Kladska,  po  něm  pak  synu  jeho  Štěpánkowi  mladšímu 
(t  1439),  a  nazýwán  byl  odtud  Štěpánkoivshjm,  teprw  pak 
později  dle  sivatého  Štěpána,  na  něm  bezpochyby  namalowa- 
ného. 

Nárožní   dum   na   druhé   straně  při  nynější  ulici  Sirkowé 
(č.  402)  podržel  swé  starodáwné  jméno  u  woJha  dle  německého 
sauseda   Ochsa,    který-  jej    držel   ku  konci  14.  století.    Wedlé 
něho  dňm  u  Krištofora  (č.  461)  byl  později  o])yčejněji  nazýwán 
u  Oremusů  dle  Jíry  Oremusa  kramáře,  který  jej  kaupil  roku 
1428  od  obce.  Dům  tento  byl  welkau  powodní  roku  1432  l^k 
podemlet,   že  celý  předek  jeho  hrozil  spadnutím,  ale   k  pohá- 
dání od  konšelfi  byl  w  krátkém  čase  s  welkým  nákladem  opra- 
wen  od  Anny  wdowy  Jírowy  (1433).  Později  došel  památnosti 
smutné  držitelem  swým  Wilémem  z  Troskowic  (od  roku  1485), 
krátce  Wilémkem,  znamenitým  konšelem,  který  roku  1513  sťat 
byl   pro   wyzrazeuí   tajných  wěcí  důležitých  netoliko  pro  Pra- 
žany, nýbrž  pro  celý  staw  městský  za  tehdejších  rozepří  jeho 
s  pány  a  zemany.^)  Od  tohoto  domu  byl  uzkau  uličkau  wedaucí 
ku  kostelu  sw.  Michala  oddělen  dům  řečený  u  anděla  (ad  an- 
gelům  1479,  č.  460),   w  němž  se   nacházela   proslulá  tehdáž 
apoteka  od  roku  1425,  co  jej  totiž  od  obce  kaupil  Jan  apotekář. 
líynk  Staroměstský   byl   místem,   na  kterém  se  nejraději 
odbýwaly  wšeliké  weřejné  slawnosti,  jak  jsme  se  zmínili  o  nich 

h  Staré  letop.  české  374  při  wyprawowání  o  stětí  Wilémka  dokládaji: 
To  již  druhý  z  toho  domu  Oremusowa  sfat.  Ale  pamět  o  tom  druhém 
čili  wlastně  prwním  se  nenachází,  a  možná  že  se  letopisec  mýhl 
Matéjeni  Smolařem,  sfatým  roku  1440,  kterému  náležel  blízký  dům 
u  Mauřenínň  (č.  459). 
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na  rozličných  místech  |>n  wvprawowání  příběhů  té  doby.  Za 
íasu  krále  Wh\dislawa  a  Ludwíka  bylo  tu  odbýwáno  také  ně- 
kolik tiirnajň  a  udělána  k  tomu  pokaždé  ohrada  neboli  šranky 
w  půlnoční  polowici  rynku  na  trhu  riihném,  který  se  tu  na- 
cházel To  nejspíš  zawdalo  pÍMČinu  k  odstranění  haruiy  iioryhné 
z  míst  těch  a  přeložení  trhu  toho  blíže  k  radnici  a  k  domu 
průchoditému  (č.  93(3).  totiž  nynějšímu  Kronowskému.  Byla 
totiž  pobořena  roku  1510.  Zároweň  wšak  dali  konšelé  pobo- 
řiti ^krámce  hnejdířské  u  rathauzu",^)  čímž  asi  zmizelo  pod- 
laubí  při  radnici  se  starodáwnýrai  krámy  tamějšími  a  zůstaly 
odtud  jen  menší  jakési  krámce  i)ři  samé  wěži  až  do  našeho 
wěku.  Prostřed  rynku  konaly  se  také  druhdy  poprawy  u  pranéře 
tu  stojícího. 

Domům   w  rynku   na    mnoze   se   rownaly  welikostí  a  wý- 
stawností   také   domy   na  Ouocném  trhu.    to  jest  na  nynějším 
malém  rynku,   aspoň  na  dwau  ze  tří  stran  jeho,  jižní  totiž  a 
západní.  Na  straně  jižní  stál  hned  wedlé  domu  u  anděla  wýše 
wzpomenutého  (č.  460)  dům  u  Mauřeninů,  na  němž  byli  Mau- 
řenínowé  namalowáni,  a  wedlé  něho  dům  s  obrazem  teprw  po- 
zději připomínaným  (1480)  sw.  Wásclawa.  Obadwa,  nyní  w  jeden 
dům  spojené  (č.  45^),  byly  roku  1428  od  obce  prodány  dwěma 
znamenitým  toho  času  konšelnm,  dům  u  Mauřenínů  Matějowi 
Smolařowi.  druhý  Wácslawowi  Hedwikowi  krejčímu.  Oba  se  na- 
cházeli mezi  měšťany  zajatými  roku   14o8  od  protiwné  strany, 
která  se  přidržela  Mcnharta  z  Hradce:  Matěj  Smolař  pak  zrowna 
toho  roku  dům  swůj  byl  prodal.  Hedwika  wšak  k  swému  bez- 
pochyby  se   později   zase   nawrátil.   pročež   se   dům   ten  ješté 
dlauho  potom  (lóOó)  nazýwal  Hedirikotrským.    Za   posledního 
času  krále  Wladislawa  a  za  krále   Ludwíka  (1515-1525)  ná- 
ležel  opět   jednomu   z  nejznamenitějších    měšťanů   Pražských, 
Janowi  Hlawsowi  z  Liboslawě.  W  domě  u  Mauřenínn  nacházela 
se  od  starodáwna  apoteka.  a  při  ní  se  před  domem  také  roz- 
ličné byliny  a  koření  prodáwaly.")   Ostatní  čtyři  domy  w  tom 

•)  Stiré  letop.  české  323. 

•)  Wiz  w  Bartošowé  Kronice  Praž-íké  n.i  str.  2fiít. 
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pořadí  nazywaly  so  i  tehdy  swyrai  starodáwnými  jmény  u  lilium, 
kdež  byla  apotéka  (č.  45b),  u  zlatého  orla  (č.  457),  kdež  byl 
zlatý  orel  na  tabuli  naraalowán  (1517),  u  kozlů  (č.  456)  a 
u  kapra  (č.  455).  Dům  u  lilium  náležel  za  krále  Wladislawa 
aiiotekári   králowskérau  Mikulášowi  rodem  Polákowi  (t  1513). 

Nárožní  dftm  na  západní  straně  Owocného  trhu  ič.  144), 
někdy  Loysy  apotekáře,  náležel  po  něm  synu  jeho  Andělowi 
(1429).  a  nazywal  se  potom  dle  něho  u  anděla  (ad  angelům, 
1448).  později  wšak  w  ráji  (in  paradiso,  1482).  Dwa  domy 
hned  wedlé  něho  w  témž  pořadí  podržely  swé  starší  názwy 
u  hilého  Iwa  (č.  143)  a  u  wola  čili  wolka  (č.  142);  na  třetím 
(č.  141)  byl  namalowán  sw.  Petr  (1477);  čtwrtý  pak  dům  ná- 
rožní (č.  140,  139)  byl  roku  1427  rozdělen  odlaučením  od  něho 
domu  menšího  w  roze  (č.  139). 

Na  třetí  straně  Owocného  trhu,  totiž  na  straně  wýchodní. 
byly  krom  nárožního  domu  Pezolto^Yského  (č.  4),  již  wýše  zmí- 
něného, weskrz  domy  menší,  u  wlků  (č.  5),  u  koníčka  (č.  6, 
ad  equulum  1456),  u  raků  (č.  7),  u  hřebenů  (č.  8),  u  modrtjch 
slaupů  (č.  9,  ad  llaveam  statuam  1443,  ad  flaveas  statuas 
1456).  a  jeden  bez  znamení  (č.  10).  Asi  do  polowice  15.  sto- 
letí říkalo  se  domům  témto  dle  staršího  zwyku  na  trhu  tvě- 
nečnickém  (in  foro  crinalium);  později  wšak  názew  tento  přišel 
w  zapomenutí,  a  říkalo  se  tu  w  16.  století  (1520  dc)  pod 
uzdáři,  kteréžto  řemeslo  se  sem  nepochybně  šířilo  z  prwotního 
stanowiště  swého  od  kostela  sw.  Linharta. 

Nad  domy  na  wýchodní  straně  rynku  Staroměstského  wy- 
pínala  se  w  době  této  proti  wéži  radnické  již  také  welebná 
stawba  chrámu  3Iatky  Boží  před  Týnem.  Nejwětší  část  kostela 
i  s  wěžemi  do  jisté  wýšky  byla  již  za  času  krále  Wácslawa  IV 
wystawena,  ale  dokonání  díla  stalo  se  teprw  za  panowání  krále 
Jiřího  a  krále  Wladislawa.  Po  přetržení  stawby  w  bauřích 
mnoholetých  zdá  se,  že  prwní  podnět  k  opětnému  pokračowání 
w  ní  zawdán  byl  žalostným  úmrtím  krále  Ladislawa  Pohrobka. 
Za  posledních  neděl  jeho  žiwota  mezi  jinými  příprawami 
k  swatbě  jeho  tehdáž  strojené  byla  wystawena  na  rynku  Staro- 
městském   welká    ohrada  dřewéná    k   tancowání  a    klání,   ku 
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kterému  pro  siiiutnau  událost  onu  nepřišlo.  To  smrti  králowé 
uzawřeno  jest.  wšecko  dříwí.  z  kterého  ohrada  tato  byla  udě- 
lána, obrátiti  na  krow  kostela  Týnského,  o  němž  hned  potom 
ta  léta  se  stawělo.^)  Beze  wší  pochybnosti  stalo  se  to  k  roz- 
kazu Jiřího  Poděbradského  co  spráwce  zemského,  jenž  brzy 
potom  zwolen  jest  za  krále,  a  nejspíí  k  žádosti  mistra  Jana 
z  Rokycan,  který  tehdáž  byl  spráwceni  Týnského  kostela;  neb 
že  král  Jiří  dostawení  kostela  toho  předsewzal.  doznáno  jest 
swědkem  saučasným,")  ač  owšem  nák^lad  na  stawhu  nešel  cel- 
kem z  důchodů  králowských,  nýbrž  přispíwali  k  němu  také 
rozliční  dobrodinci,  zwlášté  z  méštanstwa  Pražského,  odkazy 
k  tomu  činěnými.'") 

O  postupu  vve  stawbé  nemáme  z[)rá\v  podrobnéišuh;  tolik 
wšak  jisté  jest,  že  do  roku  1462  nebo  1463  dokonáno  bylo 
wysoké  průčelí  kostela  i  s  klenbau  střední  lodi  a  s  krowem 
nad  ní;  neb  roku  posledněji  řečeného  nacházel  se  již  we  stíté 
nad  průčelím  co  zwláštní  ozdoba  weliký  kalich,  z  ocele  dělaný 
a  pozlacený,  pod  ním  pak  mramorowá  socha  krále  Jiřího  s  ko- 
runau  na  hlawě  a  s  mečem  w  ruce.  Nápis  nad  kalichem:  Ve- 
ritas  Dei  vincet  (prawda  božská  zwítězí)  naznačowal  wýznam 
ku  pocté  krále  Jiřího  co  obránce  přijímání  pod  obojí  spůsobau; 
byl  pak  mu  welice  brán  za  zlé  u  dwora  papežského  w  tehdejší 
l»ři  práwě  wy puklé.")  Domácím  protiwníkún)  strany  pod  obojí 

")  Zpráwn  o  tom  dáwá  Wratislawský  rukopis  Starých  letopisu  českých, 
doposud  netišténý. 

»)  Tdtiž  Fawlem  Židkem.  jenž  we  swém  dilo  králi  .liřimu  připsaném 
prawi  ipap;.  2ít) :  Waše  .Jasnost  ko-tel  w  Tayně  dodělala. 

'•)  Prwni  takowý  odka/,  „na  dílo  kostela  matky  bozi  w  Týně'  nachá- 
zime  w  knihách  městských  práwě  teprw  roku  1458,  z  čehož  saudime, 
že  se  asi  w  tom  čase  teprw  začalo  znowu  stawěti.  Potom  následuje 
jich  wice  až  do  roku  14rt.S. 

")  We  wýtkáoh  o  tom  činěných  nncházime  prwni  saiičasně  popi.sy  této 
ozdoby  chrámu  Týnského  Tak  roku  14(í3  dne  B  Čerwna  le^at  .Jeroným 
w  důtce  8wé  tehdejší  proti  Joštowi  biskupu  Wratislaw.'«kému  (wiz 
VII  70;,  odmítaje  předstawowáni  jeho,  žeby  se  jednáním  po  dobrém 
8  králem  Jiřím  co  poříditi  dalo.  prawi:  Tamen  id  non  credimus 
ťulese.  quod  communionem  ralicis  vestro  intuitu  .  .  ommittere  sfa- 
tuerit,  nec  quod  .  .  oalices  calibeos  deauratos  et  figurám  suam  roar- 
more  sculptam  illos  sustinenteni  a  pinnarulis  temploriim  mandaverit 
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hu.lil.)  se  k  posiněcliu.  kdy/  kalich  swrchu  otewřený  čápi  z\to- 
lili  ^1  /a  lii)í/(i(>  a  niliuratňm  do  něho  píinášeli  wšelijaké  zemé- 
pliizv,  kteří  spadáwali  také  shftry  na  zem:  pomoženo  wžak 
brzy  tomu  i)okrywkau  wsazenau  na  kalich.'-)  Téhož  času  ne- 
l)ochybně  byly  také  obě  wěže  kostela  wyzdwiženy  již  bezmála 
do  swé  nvnéjší  wyšky  kromě  krowů  a  pawlačí  pod  nimi.  Po 
wvpnknutí  wšak  ])Otoniní  domácí  wálky,  po  které  následowala 
wálka  s  králem  uherským,  nejspíše  se  stawba  zase  zastawila 
až  do  pokojnějších  let  i)anowání  krále  Wladislawa.  Teprw  roku 
lóll  dokonán  byl  krow  wěže  na  straně  jižní  krátce  před  na- 
nel)ewzetím  i>anny  Marie  (15  Srp.),  a  okolek  čili  krancle  okolo 
něho  teprw  byly  dělány.'-'')  Druhá  wěž  snad  byla  již  něco 
dříwe  dokonána,  a  již  roku  1508  byl  také  zhotowen  a  přiwezen 
z  Kutnéhory  nowý  zwon  pro  kostel  Týnský,  jenž  wážil  52  cent- 
néře a  70  liber. '^) 

Kostel  Týnský  měl  tři  wchody,  jeden  z  předu,  ku  kterému 
se  přicházelo  z  rynku  jak  doposud  školau  Týnskau  před  ním 
stojící,  a  dwa  se  stran  zrowna  proti  sobě,  se  strany  ptilnoční 
totiž  krásným  portálem,  kterým  se  posud  do  něho  wchází,  se 
strany  jižní  pak  dweřmi  nyní  zastawenými  rowněž  díla  ozdob- 
ného a  uměleckého,  které  nyní  jsau  nepřístupny  nacházejíce 
se  w  úzkém  dworci  zwenčí  obezděném. 

O  wnitřku  kostela  nemáme  z  tohoto  času  tak  hojných 
zpráw  jako  z  doby  předešlé.  Četné  oltáře,  kterými  ])ředtím 
kostel  byl  naplněn,  zdá  se  že  s  welkau  část  zmizely  při  boření 
obrazů  a  jiných  poswátných  předmětů   od  Táborů  a  obecného 

amoveri.  Scriptt.  rerum  Silesiac.  VIII  214.  —  Roku  pak  1464  čte  se 
w  obžalobě  před  papežem  proti  králi  Jiřímu  dne  16.  Cerwna :  Nam 
(|uid  aliud  vult  statun  illa  Girsici  regia  corona  ornata,  una  mami 
calicem  tenens  deaiiratum  et  alia  gladium  in  publico  fbro  noviter 
per  haeresiarcham  Johanneui  Uochkiczanum  ad  Girsici  gloriaui  erecta 
ac  carmen  editum  super  calicem:  Veritas  Dei  vincet,  nisi  quod  hae- 
resis  illa  habeat  regium  favorem  et  defensorem!  Tamže  IX  78. 
Zmínka  tato  druhá  jest  nespráwná  w  udání,  žeby  socha  krále  Jiřího 
kalich    držela   w  jedné    ruce,  Ježto  skutečně  kalich  stál  nad  sochau. 

'*)  Wiz  Eschenloera  něm.  I.  259. 

")  Staré  letop.  č.  329. 

'♦)  Tamž  292. 
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lidu  Pražského  w  lét(Mh   141'.t  iicl)   142().'-'')  tak  že  z  památek 
uměleckých,  kterými  se  jindy   skwěly.   jen    málo   zbylo:    něco 
wšak  zase  později  nowým  nákladem  bylo  nahrazeno.  Připomíná 
se  roku  lór.t  „tabule  stará  malowaná  s  Marií  řczanau  dobrým 
dílem",   kterau   dal    nedáwno    předtím    pěkně    obnowiti    Jakub 
kotlář,  a  jiná   tabule  čili  obraz  oltářní  pěkný,  jeliož  malowání 
stálo   na  půldruhého  sta  kop.")    Krom    welkého  oltáře    panny 
Marie  wýslowné  dějí  se   zmínky   w  této   době  jen   o  oltářích 
AVšech  swatých    a   sw.  Lukáše,   které   oba    byly   staré,  a  ještě 
o  jednom,  jehož  jméno   se  neudáwá.  „pod  kruchtau  knéžskau"; 
ale  bezpochyby  zachowalo  se  jich  wíce.  Zmíněný  řezaný  obraz 
panny   Marie   nacházel   se   nepochybné  w  kapli   panny   Mane 
blíž  sakristie,  to  jest  we  presbyterii  prawé  lodi  chrámowé:  •',) 
u  kteréhožto  oltáře  roku  1471  pohřben  byl  Rokycana  a  we.llé 
jeho   hrobu   uloženy   také   wnitřnosti   krále   Jiřího.    Xa  hrobě 
tom  byl  položen  kámen  mramoru  hnědého,  na  němž  wyřezána 
bvla  podobizna  Rokycanowa   w  biskupském   rauše   a   s  berlau 
w  ruce,  pod  ní  štítek,  na  němž  podkowa  a  uprostřed  ní  hwězda 
co  znak,  jehož  byl  užíwal  na  pečeti  swé.'^)    Oltář  sw.  Lukáše 
stál  u  druhého  pilíře  na  lewé  straně  hlawní  lodi  chrámowé.  od 
welkého   oltáře   počítajíc.    U  něho   byl    pochowán    biskup  Au- 
,!/ustin  Sanktuarienský  (f  1493)  pod  kamenem  hrobowním.  jejž 
wy tesal  Matauš  Reysek,  stawitel  Nowé  wěže,  dílem  důstojným. 
Po  boku  kostela  Týnského  na  straně  jižní  stál  jak  již  we 
starší  době  dam   nazwaný   u  tří  kráUi   (č.  602),  a  wedlé  něho 
dům  farní  čili  dúin   kněžský   téhož  kostela  (č.  601):    ostatně 
pak  po  té  straně  byl  kostel  obejmut  hřbitowem  poměrně   těs- 
nvm.    Za  zdí  hřbitowa  tohoto  na  straně  wýchodní  byla  welmi 
úzká  ulička,  která  jej  dělila  od   starodáwného    Típia.     Byl  to 
i  w  této  době  dwůr  čelný,  jen  že  již  nenáležel  dle  někdejšího 

'■-)  C'te  se  w  Starých  letop.  českých  k  roku  1520  (pag.  446)  o  knězi 
Wácslawowi  hakahiři  w  kostele  Týnském,  že  .kazil  obrazy,  kteříž 
byli  pozůstali  po  Tábořích". 

'•)  Staré  letop.  české  437. 

'-,  Srow.  Zapowo  popsáni  kostela  Týnského  wyňaté  z  I.  diln  Památek 
archaeo'ogických  pag.  69. 

'»j  Theobald.  Hnsitenkrieg  Til.  llfi. 
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(liirowáiií  kiiížeiilio  kai>itiiU'  Pražské,  uýbrž  se  nacházel  pod 
mocí  obce  Pražské,  kteráž  jej  zabawila  w  bauřích  po  smrti 
krále  Wácslawa  tak  jako  iiinobo  jiného  jmění  duchowenstwa. 
Hospodář  čili  nájemník  cla.  který  piebywal  we  hlawním  sta- 
wení,  nepochybně  při  wratech  předních  na  straně  západní 
(0.  640),  držel  jej  za  smluwený  plat  od  města.  Krom  wáhy 
a  sléwárny  cínu,  o  které  wřak  se  neděje  w  této  době  wýslowná 
zmínka,  připomíná  se  w  Týně  roku  1428  místo,  na  kterém  se 
w  létech  tehdejší  wálky  náboženské  lily  pušky  čili  děla.  Po 
})rawé  straně  od  předních  wrat  připomíná  se  téhož  roku  po- 
ne.iprw  studně,  která  wšak  nepochybně  dáwno  předtím  byla 
na  témž  místě,  kdež  se  spatřuje  podnes.  Za  ní  stál  w  kautě 
prwní  z  domů  saukromých  w  Týně  (č.  641),  kterých  bylo  šest 
w  jiořadí  odtud  až  k  zadní  bráně  proti  sw.  Jakubu  (č.  641 — 
645),  jeden  pak  nad  brauau  tauto  a  jeden  wedlé  ní  se  strany 
druhé  (č.  636). 

Podél  kostela  Týnského  a  dworu  tohoto  celného  i  domů 
k  nim  přistavených  wedly  dwě  ulice  z  rynku  ku  klášteru 
sw.  Jakuba  a  ku  prostranstwí,  na  kterém  se  nacházely  masné 
krámy  Staroměstské.  \Y  jedné  z  nich,  na  straně  jižní,  stál 
kromě  domů  zmíněných,  které  náležely  k  Týnu  samému,  jen 
jeden  dům  k  němu  přistawený  (č.  646)  w  rohu  proti  domu 
někdy  markrabí  míšeňských  (č.  647).  Dům  tento,  wyznamená- 
wající  se  jakausi  wěží,  náležel  delší  čas  powěstnému  konšelu 
a  polnímu  heitmanu  Staroměstskému  Sigmundowi  z  Kotenčic,'®) 
jenž  se  k  němu  přiženil,  wzaw  sobě  Mandu  kramářku  wdowu 
l>o  konšelu  Janowi  Znirzlíkowi  statím  w  tauři  pro  cdprawení 
mnicha  Jana  Želi^Yi■kťho  nku  14^2.  Od  něho  byl  prodán 
roku  1452  Wácř-lawowi  z  KAvětowa.  a  tuším  dle  něho  později 
nazýwán  domem  Wáncuslým  (1520).  Po  druhé  straně  této 
ulice  stály  zadní  části  domů  z  ulice  Celetné  a  mimo  to  jen 
jeden  dům  w  kautě  Avedlé  domu  Míšeňského,  který  se  ještě 
do  začátku  druhé  jiolcwice  15.  století  dle  staršího  majetníka 
nazýwal  (hnum  Schovflercuývi  (zadní  Část  č.  5í^ó). 

'»;  O  němž  wiz  IV  439.   443.  448,  4,',].  677,  69.5,  VI  70.    Wřž  zde  při- 
pomenutá   spatřuje   se  ještě  také  na  Sadelerowě  wyobrazení  Prahy, 
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W  ulici   wedaucí   z  rynku    k  masným    krámora    stály    na 
straně  jižní  a  tudy  w  pořadí   podél  Týna   jako  za  doDy  starší 
čtyři  domy,  z  nichž  prwní  (č.  030)  nazýwal  se  posud  n  prstena 
(1520);    druhého  jméno    někdejší   u   Heleny  (c.  C):')!)   zaniklo; 
nazýwal  se  později  (1481)  domem  Rodowským  dle  sauseda  On- 
dřeje Roda.  který  jej  byl  kaupil  roku  143:5:  třetí  (č.  632)  měl 
swUj  starodáwný    názew   domu    TenméJw.    čtAvrtý   pak  w  rohu 
proti   sw.    Jakubu    (č.  033)    náležel  některý   čas  (1456— 145í») 
jiísaři  menších  desk  Janowi  z  Plané,  který  později  byl  místo- 
písařem  zemským.   R.   14^*4  kaupil  jej  pan  Zdeněk  Laučenský 
z  Kopydlna.  a  odtud  se  i  později  (1525)  nazýwal  domem  pánů 
Laučenských.     Z   domů    dwau    wedlé    něho    obrácených    proti 
sw.  Jakubu  jeden  (č.  633)  náležel  w  prwních  létech  panowání 
krále  ^Vladislawa  a  snad  již  dříwe  panu  Ctiborowi  z  Cimburka 
a  z  Towačowa,  od  něhož  jej  kaupil  roku   1481  slawný  kancléř 
králowstwí  českého  Jan  ze  Šelmberka.  Držel  jej  wšak  nejspíš 
jen.  pokud  král  Wladislaw   přebýwal  we  blízkém  odtud  dwoře 
Králowě:  neb  již  r.  1485  nacházíme  jej  odstéhowaného  na  Malau 
stranu  do    domu    pod  stupni  ke  hradu.    Druhý  dům    (č.  634) 
wystupující   rohem    do    předu    wedlé    samého    Týna,   nazwaný 
11  obrazů  (1439)  náležel  do  roku  1525.  newíme  od  jak  dáwna, 
I)anu  Janowi  Skřineckému  z  Ronowa  a  na  Roždálowicích. 

Na  druhé,  totiž  půlnoční  straně  ulice  z  rynku  k  masným 
krámům  stál  w  rohu  za  uličkau  wedlé  domu  u  duhy  (č.  620) 
welký  dům  někdy  2iindertheimerůw  (č.  628)  proti  postrannímu 
portálu  kostela  Týnského,  nazýwaný  později  (1499)  u  černého 
jelena  (ad  nigrům  cervum),  a  od  něho  se  táhlo  dále  pořadí  sedmi 
domů  wětších  i  menších  jako  za  dcby  předešlé.  Prwní  z  nich 
nejwětší  (č.  627).  hned  wedlé  domu  Niudertheimerowa.  kaupil 
od  obce  roku  1428  slawný  od  té  doby  konšel  a  purkmistr 
Jan  Welwar.  a  přikaupil  k  němu  r.  1432  také  tak  /waný  zadní 
domek  Nindertheimerůw  (č.  611),  řečený  jinak  Peklo  (Infer- 
nus);  po  něm  pak  držel  jej  syn  jeho,  mocný  podkomoří  Sa- 
muel Welwar,  i  také  tohoto  syn  Pawel  (1499)  a  jeho  wdowa 
paní  Aneška  ze  Smiřic  (1524).  Wedlé  něho  následowal  dům. 
který  se  dle  někdejšího  držitele  Linharta  z  ^Vídué  (1400)  delší 
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ras  14HSI  nazywal  doiinMii  Wíden.skt/m  (č.  ()2());  od  roku  1451) 
iiáleži'1  panu  Murtinowi  l>oiko\vi  z  Lukawce  a  po  uěin  wdowě 
jolio  (147()):  dále  dum  řečeny  n  Jioluhň  (č.  (325)  s  menším 
domkem  hel-i/ú,  který  byl  roku  1424  darovván  od  obce  wrát- 
nému  radnice  Staroměstské  jménem  Michalowi,  později  wšak 
zase  se  nazýwal  domem  zádušním  (domus  animarum  1459 — 
14SS):  jiné  i)Otoni  malé  dwa  domky  (č.  624,  č.  023),  z  nichž 
(Iruliv  se  nazvwal  u  čerweného  kola.,  potom  pak  zastrčený  welký 
dfím  čili  dtvůr  Fikéřůiv,  průchoditý  (domus  penetrabilis,  144i)), 
se  sladownau  a  piwowárem,  který  se  oním  starodáwným  jmé- 
nem nazýwal  dlauho  ještě  \v  druhé  polowici  15.  století  (1485), 
Ztlá  se,  že  we  stawení  byl  zanedbán,  ježto  kupní  cena  jeho 
60  kop  roku  1448  sklesla  do  roku  1521  až  na  40  kop  českých. 
Za  ním  dále  se  ulice  končila  domem  nárožním  proti  ohradě 
kláštera  sw.  Jakuba  řečeným  u  železných  dwen  (č.  621).  Od 
roku  1504  dům  tento  náležel  řezníkowi  Sigmundowi  Waníč- 
kowic.  jinak  Ziuowi,  powěstnému  z  bauřliwých  běhů  w  obcích 
Pražských  za  krále  Wladislawa  11.  a  Ludwíka. 

Klášter  siv.  Jakuba  menších  bratří,  ač  mnichowé  z  něho 
jako  z  jiných  klášterů  Pražských  nepochybné  utekli  z  města 
hned  za  prwních  bauří  lidu  po  smrti  krále  Wácslawa,  které- 
hožto času  bezpochyby  také  oltáře  a  jiné  poswátné  wěci  kostela 
při  něm  byly  kaženy  jako  w  mnohých  kostelích  jiných,  nicméně 
později  asi)oň  zachráněn  byl  od  zboření  w  čas  opětných  útoků 
lidu  za  přebýwání  Táborů  w  Praze  po  bitwě  na  Žižkowě 
roku  1420.  Ujali  se  ho,  jak  wyprawowáno,  řezníci  Staroměstští 
z  nejbližšího  saur.edstwí  jeho,  tak  že  toliko  zřízen  jest  w  něm 
sklad  obilí  a  jiných  wěcí  potřebných  za  tehdejšího  stawu 
wálky;  také  pak  podobně  jako  w  blízkém  Týně  dělaly  se 
w  něm  pušky  a  praky  i  jiné  zbraně,  a  některý  čas  ražena  tu 
i  mince  ze  stlučených  kalichů  a  monstrancí.  Ze  se  přitom  dala 
rozličná  škoda  a  nešwara,  dá  se  mysliti;  ale  stawení  kláštera 
a  krásného  welikého  kostela  zůstalo  zachowáno  w  celosti.  Roku 
1425  děje  se  sice  zmínka  o  krowu  kláštera  Swatojakubského, 
že  potřebowal  nějaké  obnowy;   ale  příčinau  toho  byly  nejspíš 
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jen  škody  nahodilé.''")  Po  nawrácení  císaře  Signiiuida  do  Prahy 
b\l  kostel  sw.  Jakuba  z  rozkázání  jeho  uprawen  k  službám 
božím  pro  přijímající  pod  jednau  spňsobau.  Pdskup  Filibert 
Konstanský  ^vys^Yětil  w  něm  dne  14  Března  roku  1437  znowu 
sedm  oltářů,  a  slaužil  w  něm  sám  častéji  u  přítomnosti  císaře 
a  dworu  jeho;  brzy  pak  potom  také  mnichowé  se  do  kláštera 
swého  nawrátili.  a  zůstali  w  pokojném  držení  jeho  po  celý  čas 
až  do  smrti  krále  Jiřího  i  potom  kromě  krátké  přetržky  spů- 
sobené  wzbauřením  lidu  Pražského  roku  1483  za  panowání 
krále  ^Vladislawa.'^M 

Ohrada  kláštera  sw.  Jakuba  zawírala  w  sobě  na  wýchodní 
a  na  půlnoční   straně   od   kostela  a  obydlí   klášterského   dosti 
welké   prostranstwí   co   zahradu  a  dwůr,  při  kterémžto  nejzáz 
nacházel  se  w  kautě  sewerowýchodním  piwowár  klášterský  (kdež 
nyní  dům  s  číslem  1000).    Za  zdí  dwora  toho  na  straně  půl- 
noční   stály    masné  krámy    Staroměstské,    zachowané   w  témž 
počtu  a  položení  jako  w  době  starší.  Dělily  se  totiž  na  dwoje 
oddělení  čili  na  dwa  „řády-,  kterýmžto  se  posud  říkalo  krámy 
německé  a  krámy  české,  ač  řezníků  německých  téměř  již  ne- 
bylo.   W  každém   oddělení   byly    dwě   strany,  jedna  proti  zdi 
sw.  Jakuba  a  druhá   proti   domům   sauběžným    (č.  702—797), 
na   každé    straně    25    krámů,    což    činilo    w   obau  odděleních 
úhrnem   100  jako  w  době  předešlé.    Rozhraní  čili  rozdíl  mezi 
krámy  českvmi  a  německými  nacházel  se  proti  zadním  wratům 
dworu    klášterského.     Krámy    české    končily    se  na   wýchodní 
straně  při   samém    piwowáře    sw.    Jakuba,   wedlé    něhož   stál. 

")  Sauaed  Pražský  Jira  Orernus  totiž  poslední  wůlí  swau  ukládá  man- 
želce 8wé  Aničce,  aby  po  jeho  smrti  .pomáhala,  což  bude  moc.  na 
přikrýwánie  kláštera  SwatojakubsUr-ho".  W  knize  Staroměstské  z  roku 

1417  na  listě  59.  ,      •       „    ^ 

")  Roku  1453  pise  Aeneas  Sylvius  kardinalowi  Carvayalowi  z  Hradce 
štýrského  dne  10.  Čerwence:  Nunc  minores  ex  Praga  depuls.  šunt; 
což  by  se  wztahowalo  na  8^v.  Jakuba  a  na  sw.  Františka;  ale  zda 
se  že  to  byla  jen  lichá  powěst,  protože  newime  toho  času  o  zadné 
příčině  k  tomu  I  Palackého  Urkd  62,  Za  krále  Jiřího  wíme  že  mens. 
bratři  u  sw.  Jak..ba  zi^istáuali  w  Praze  i  za  času  papežského  ...ter- 
diktu  roku  1468.  požíwajicc  částečného  prop.^jčení  od  legata  U.idolla 
k  zpowidáni  a  jiným  wěcem. 
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proti  kraji  jcjidi  dum  nárožní  (č.  <)8(J)  s  někdejší  porážka ii 
čili  šldclifátau,  o  které  wšak  nowíme,  stáwala-li  ještě  také 
w  této  době. 

Proti  západnímu  kraji  masných  krámů  německých  stálo 
krátké  pořadí  domů  počínající  se  domem  u  železných  dweří 
již  wýše  zmíněným  (č,  621).  Wedlé  tohoto  domu  stál  totiž 
dam  řečený  u  rejstra  (čís.  (521),  dále  dům  nazwaný  někdy 
H  černé  Důry,  nowě  Šerlinkowský  dle  Matauše  Šerlinka,  který 
jej  kaupil  roku  1457  (č.  620),  a  třetí  nárožní  (čís.  619)  do 
krátké  ulice  postranní,  ku  které  se  jinau  uzkau  uličkau  při- 
cházelo ze  zadních  wrat  dworu  Fikéřowa. 

W  pořadí  domů  s  krámy  masnými  sauběžném  na  půlnoční 
straně  od  nich  nazýwal  se  prwní  nárožní  u  siv.  Jeronýma 
(č.  702,  1438),  a  třetí  oddělený  uzkau  uličkau  od  druhého 
(č.  701)  u  tří  licí  (č.  700)  tak  jako  w  době  starší;  dále  pak 
byl  ještě  jeden  dům  nowéji  nazwán  též  u  sw.  Jeronýma  (č.  699, 
1436).  Za  domem  prwé  řečeným  názwu  tohoto  zastrčen  byl 
w  kautku  malý  dům  řečený  u  raků  (č.  703)  čili  u  čeriveného 
raka  (ad  rubeum  cancrum,  1466).  Domy  tyto  jako  i  jiné  blíž 
krámů  masných  wětším  dílem  náležely  řezníkům. 

0(1  někdejší  šlachtaty  wýše  zmíněné  (č.  686)  táhlo  se  jiné 
pořadí  domů  při  samé  ohradě  kláštera  sw.  Jakuba  na  wýchodní 
stlané  od  něho,  kterých  bylo  jako  za  starší  doby  šest.  Poslední 
z  nich  (č.  676)  w  rohu  za  kůrem  kostela  sw.  Jakuba  nazwaný 
u  sowy  náležel  od  roku  1457  panu  Prokopowi  z  Rabšteina, 
tehdejšímu  nejwyššímu  kancléři,  kterýž  jej  kaupil  pro  sebe 
a  pro  bratra  swého  Jana  probošta  Wýšehradského  za  200  kop 
grošů  českých. 

Na  protější  straně  ulice,  do  které  toto  pořadí  domů  bylo 
obráceno,  jakož  i  we  dwau  ulicích  postranních,  které  z  ní 
wedly  ke  zdi  městské  na  blízku  kláštera  sw.  Benedikta,  ne- 
staly se  žádné  podstatné  změny,  leč  toliko  w  názwích  někte- 
rých domů.  Tak  dům  nárožní  w  prwní  z  těchto  postranních 
ulic  (č.  692)  proti  šlachtatě  zmíněné,  jenž  se  nyní  nazýwá 
u  kamenné  panny,  počal  se  tehdáž  nazýwati  u  tiváře  (ad  faciem) 
nebo  u  hlaivy  (ad  caput).    Náležel  do  r.   1478  manželce  pana 
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Jana  zeŠeluberka,  potomního  kancléře,  společné  se  sestrau  její, 
pannau  Kateiinau  ze  Stráže.  Za  ním  w  uličce  též  nacházela  se 
druhá  šlachtata   (č.  691)  jak  od  starodáwua  a  na  konci  téhož 
pořadí  proti  zdi  městské  starý  dwnr  obecní  (část  č.  722.  nyní 
č.  1030).    Dům    nárožní  w  čele   mezi    dwéma  oněmi  uličkami 
(č.  685)  nazywal  se  u  tří  křížů  (ad  třes  cruces  1428);  za   ním 
táhly  se  čtyři  domy  menší  až  proti  wéži  nad  příkopem  měst- 
skvra,   wesraěs  jednau   stranau   do  prwní  a  druhau    do  druhé 
z  těchto  uliček  obrácené  (č.  687,688,689),;  proti  nim  pak  we 
druhé  z  těchto  postranních  ulic  čtyři  domy  (č.  684),  z  nichž  i)0slední 
w  rohu  proti  zdi  městské  wyznačen  byl  siv.  Antonínem  na  něm 
namalowaným  (1476).  a  wedlé  něho   w  kautě  při  zdi   městské 
posud  zastrčen  byl  starý  domek  zádušní.  někdy  bekyň  (1476). 
We  hlawní   ulici   od  rohu  proti   domu  u  tří  křížů    stály  jako 
za  starší  doby  tři  domky  až  ku  kautu  wedlé  hřbitowa  sw.  Be- 
nedikta a  osm    doma    též    jen   menších    dále   až   proti   domu 
u  sowy.  Kde  někdy  mezi  nimi  stáwala  lázeň  řečená  wa  ^ro&ce, 
připomíná  se  roku   1438  již  jen   městiště   její,   zdá   se  že  po 
nějakém  ohni   (teprw   po  roce    1429),   a  později    dům,   wždy 
ještě  jmenowaný  na  Hrobce  fč.  679). 

Na  jižní  straně  od  kostela  sw.  Jakuba  welký  dňm  nárožní 
l)roti  Týnu,  který  někdy  náležel  markrabím  míšeňským  (č.  647), 
ještě  byl  wždy  dle  nich  nazýwán  domem  Míšeňským  až  do 
druhé  polowice  15.  století;  náležel  pak  později  (1524),  newím 
od  jak  dáwna,  pánům  z  Gutšteiua.  Druhý  welký  dům  za  ním 
(č.  648)  kaupil  sobě  roku  1431  heitman  Táborský  Jan  Řitka 
^Bezdédic,  sedéním  později  (1437)  naKokoříně;  postaupil  ho 
za  panowání  císaře  Sigmunda  (1437)  jakémus  Petříkowi  z  Po- 
dolí, snad  že  mu  přebýwání  w  Praze  tu  dobu  nebylo  pří- 
hodno;  později  jej  zase  od  něho  kaupil  (1443),  ale  po  dwau 
létech  opět  mu  ho  postaupil  (1445):  od  toho  pak  Petříka  Po- 
dolského kaupil  jej  potom  (1449)  pan  Burian  z  (Tutšteina,  a 
držel  jej  pokud  známo  aspoň  do  roku  1479,  jak  se  pak  zdá. 
teprw  později  bud  on  bud  jiný  někdo  z  toho  rodu  přestéhowal 
se  do  domu  Míšeňského.  Wedlé  druhého  domu  zde  uwedeného 
(č.   64.S)   stálv    w   uličce  Templowé    čtyři    menší    domy    jako 
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w  (lobé  předešlé  už  k  domu  Templem  zwaiiému,  na  protější 
pak  straně  této  uličky  pět  domů,  z  nichž  byl  prwuí  na  kraji 
proti  kůru  sw.  Jakuba  a  domu  u  sowy  (č.  OTO)  powěstny  dihn 
Zmrzlíkowský  (č.  64V>,  G50j.  Po  smrti  pana  Petra  Zmrzlíka 
náležel  synům  jeho  Petrowi  a  Janowi  ze  Swojšína  (1427),  po- 
tom pak  jťště  do  1<;.  století  (1525)  jich  potomkům.  Druhý 
dám  Hájkowský  (část  č.  588),  nazýwaný  tak  po  i)anu  Janowi 
Hájkowi  z  Hodětína,  později  býwal  jmenowán  Škopkowským 
(1525)  dle  neznámého  držitele,  jak  se  zdá  stawu  městského. 
Oba  tyto  domy  sáhaly  wzadu  do  sauběžné  ulice,  která  nyní 
nazwána  jest  Uybnau,  tak  pak  též  třetí,  jejž  sobě  roku  l-±'dl 
kaupil  mistr  Konrád,  žiwotní  lékař  císařowny  Barbory,  saupeř 
tehdáž  Jana  Rokycany  o  faru  Týnskau  a  potom  2^)  probošt 
Litoměřický.  Wedlé  něho  byl  w  uličce  Templowé  malý  domek, 
někdy  bekyň,  prodaný  od  obce  roku  143U,  wedlé  tohoto  pak 
nárožní  dům  do  ulice  Celetné  w  čele  nynějšího  hostince  u  zla- 
tého anděla  se  sladownau  a  piwowárem,  jenž  když  jej  roku 
1431  kaupil  Petr  z  Chrasti,  rychtář  Staroměstský,  držitel  domu 
u  sowy  (č.  670),  odtud  též  zwán  byl  u  soivy. 

Ob  ulici  proti  domu  tomuto  stály  na  městišti  nynějšího 
domu  Pachtowského  (č.  585)  čtyři  domy  w  pořadí  obráceném 
do  Celetné  ulice,  a  ještě  jeden  za  nimi  na  místě  nynějších 
domků  dwau  (č.  652  a  653).  Prwní  z  oněch  čtyř  w  rohu  na 
straně  západní  král  Ladislaw  roku  1454  darowal  panu  Proc- 
kowi  z  Kunštatu  raddowi  a  komorníku  swému,  kterýž  jej  držel 
ještě  roku  1457;  potom  byl  to  dům  pana  Bohuslawa  z  Žebráka 
na  Plané,  purkrabí  z  Tachowa  a  z  Přimdy  (1401).  Čtwrtý 
w  rohu  wýchodním  l)yl  náležel  před  wálkau  s  císařem  Sig- 
mundem  Janowi  Študentowi  z  Tachlowic,  jednomu  z  manu 
Karlšteiiiských,  kteří  se  účastnili  liájení  zámku  tohoto  r.  1422, 
byl  mu  pak  zabawen  od  obce  a  prodán  Maříkowi  wozatajowi. 
Dům  tento  malý  dotýkal  se  wzadu  dtvoru  Králoivu,  welkého 
to  domu,  který  byl  obyčejným  sídlem  krále  Wácslawa  IV  za 
nejdelší  čas  jeho  panowání  (č.  654).  zaujímaje  celé  prostran- 
8twí  w  técii  místech  až  ke  zdi  a  příkopu  městskému  od  brány 

»)  Wiz  o  tom  VI  29,  30. 
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sw    Benedikta  až  ke  bráně,  nad  níž  byla  wvstawena  tak  /waná 
Nowá  wěž  za  krále  Wladislawa. 

Z  dob  wálky  po  smrti  krále  Wácslawa  nemáme  jiných 
zpráw  o  dwoře  králowé.  nežli  že  w  něm  roku  1420  j»řed  bit- 
wau  na  Žižkowé  byli  ubytowáni  Táboři  s  koni  a  wozy  wáleč- 
nymi,  pro  které  musilo  w  něm  býti  dost  í)říležité  prostranstwí. 
Později  se  w  něm  připomínají  čtyři  sausedé,  kteří  tu  přebý- 
wali  z  propůjčení  od  obce  (1433),  mezi  nimi  zejména  Wác- 
slaw  hodinář  na  wěži,  to  jest  nepochybně  na  staré  wéži  nad 
branau  Odranau,  která,  jak  jinde  zmíněno,  byla  pawlačí  spo- 
jena s  dworein  králowským  a  nazýwána  odtud  také  wěží  krá- 
lowskau.  Ač  přitom  dwůr  král&w  neutrpěl  zrowna  na  stawení 
swém.  nacházel  se  nicméně  při  skončení  wálky  bezpochyby 
we  stawu  welmi  zanedbaném,  což  nejspíš  bylo  příčinau,  pro 
kterau  císař  Sigmund  po  i)řijetí  swém  do  Prahy  roku  1436 
neubytowal  se  w  něm  hned,  nýbrž  ua  některý  čas  we  blízkém 
domě  Hankowě  (č.  587).  Jisto  wšak  jest.  že  později  w  něm 
přebýwal,  ano  již  několik  dní  po  swém  příjezdu  aspoň  konšely 
w  něm  sadil  (30  Srp.).*'')  Odtud  byl  dwar  tento  také  zase 
stálým  sídlem  potomních  králů  českých  Albrechta.  Ladislawa 
i  Jiřího,  též  pak  Wladislawa  za  prwních  třinácti  let  jeho  pa- 
nowání.  Teprw  nepokoje  w  obcích  Pražských  w  létech  14S3 
a  1484.  z  nichž  králi  wzniklo  obáwání  o  swau  osobní  bezpeč- 
nost, byly  Wladislawowi  příčinau,  že  sídlo  toto  opustil  a  pře- 
stéhowal  se  náhrad  Pražský;  tím  pak  od  té  doby  nejen  dwůr 
sám  počal  pustnauti.  ale  také  ta  část  města  utrpěla  změnu 
welikau,  ježto  páni  a  zemane  i  jiné  osoby  w  službách  při 
dwoře  králowském  stojící  opauštéli  posawadní  příbytky  swé 
w  okolních  ulicích  a  stéhowali  se  na  Hradčanv  a  na  Malau 
stranu  Pražskau. 

O  rozložení  místností  w  tomto  dwoře  králowském  zajisté 
někdy  nádherném  nemáme  zpráw  postačujících.  Hlawní  wrata 
jeho  byla  nepochybné  se  strany  polední  blíž  Nowé  wěže,  F>ro- 

•')  In  curia  regali  ad  S.  Benedictmn    in    antiqua   civifate  Piagensi.  jak 
8e  o  tom  čte  w  knize  Nowoměř<t.«kó  fol.  M.  12. 

Tomek,  Dějepis  Prahi/.  *\ 
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tožť  /minka  jest  o  wratecli  zadních  na  straně  opačné  do  ny- 
nější iili<'ť  Kialodwniskó  proti  nárožnímu  domu  wedlé  úzké 
postranní  uliCky  do  ní  wedaucí  (nejpodobněji  číslu  (563).  Část 
stawení  mezi  těmito  zadními  wraty  a  zdí  městskau,  obrácená 
imenowitě  proti  tehdejší  škole  sw.  Benedikta  (č.  656,  657), 
nazvwá  se  roku  I42i»  dworem  králowé  (curia  reginae),  dle  če- 
liož  zdá  se,  že  w  tom  oddělení  za  žiwota  krále  Wácslawa  IV 
prehvvvala  manželka  jeho,  králowna  Žoíie.  snad  asi  do  r.  141:3, 
než  jí  král  Wácslaw  darowal  dům  někdy  markrabí  Jošta  na 
ivnku  Staroměstském;  a  tam  snad  také  za  krátkého  přebýwání 
Siiiniunda  vv  Traze  bylo  obydlí  manželky  jelio,  císařowny  Bar- 
bory, o  které  se  později  ještě  z  Mělníka  hlásila  roku  14-41.'^'*) 
Později  dal  tuto  část  dwora  králowa  Jiří  Poděbradský  co  spráwce 
zemský  uprawiti  pro  mladého  krále  Ladislawa,  jenž  si  w  ní 
zwolil  wlastní  příbytek  swůj.  Byla  do  té  doby  welice  sešla  we 
stawbě,  a  mnoho  práce  dalo  jen  wywezeuí  mnohého  hnoje  we 
dwoiť  tamějším  nahromaděného.  Pracowalo  se  wšak  úsilně  a  se 
spěchem  welkým.  tak  aby  král  w  nowém  bytu  swém  mohl 
obédowati  w  hod  welikonoční  roku  1454.  Zároweň  také  za- 
hrada králowská  při  témž  dome  jest  uprawena.  a  bezpochyby 
později  také  jiné  části  jeho  jsau  pro  dwůr  králowský  nowě 
přispňsobeny.  '^^)  Krom  komnat  králowský ch ,  z  nichž  okna 
aspoň  s  jedné  strany  byla  obrácena  proti  Nowému  městu.**)  na- 
cházela se  we  dwoře  králowé  welká  síně  (commune  aestuarium) 
k  swoláuím  sněmů  a  jiným  weřejným  shromážděním,'*')  kteráž 
tu  druhdy  byla  držána  i  po  přestěhowání  dworu  králowského 
na  hiad.'^»)    Dějí   se  též   zmínky    o  pawlačích.    o  sklepích   su- 

")  „Dům  u  8w.  Benedikta"   prawí   Staří   letopisowé  čeští  na  str.  126. 

Srow.  w  díle  přítomném  VI  93,  dle  čehož  wšak  potřeba  jest  oprawiti 

tamže  udání  na  stránce  256. 
'••)  Zpráwu  o  této    stawbé   dáwá  dopis  jednoho  Uhra   tehdáž  w  Praze 

meškajícího  w  Birkowýoh  Quclien  iind  Forschungen  r.  1849  pag.  248. 

Prawi  se  tam:  domus  reginíilis  Majestatis  Bohemiae,  quae  ruinae  dedita 

erat  valde. 
")  Wiz  Staré  letop.  č.  242. 

»')  Jakož  na  př.  roku  1467.  Wiz  Palackého  Urkd.  Beitráge  454. 
";  Jakož  na  př.  sjezd  stawu  rytířského  roku  1518,  o  Jiěmž  Staří  letop. 

češti  na  ."^tr.  415. 
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ťhyc-li  i  podzemních,  o  lázni  a  o  niarštalicli  we  tiwon-  kralow- 
skéni.**®)  o  téclito  jnicnowité  ještě  roku  15(»2  při  ohni.  kterým 
se  zapálil  krow  sindelny  na  jedné  z  nich,  tak  že  shořely.'") 
Ze  zahrndy  asi  byla  ťortna  pvoti  Nowéniu  niéstu.  <>  které  se 
nachází  zmínka  rokn   1500. ") 

Podél  králowa  dworu  na  strané  jeho  sewerozápadní  wedla 
ulice  doposud  dle  něho  zwaná  ke  bráně  sw.  Benedikta  s  po- 
radím (lomil  na  straně  protější,  které  bylo  krátkau  a  uzkau 
uličkau  wedlejší  rozděleno  na  dwé.  W  jednom  oddělení,  zá- 
padně od  této  uličky  postranní  stálo  šest  doma  malých,  z  nichž 
nárožní  (č.  668)  proti  zadní  straně  domů  Zmrzlíkowského  a 
Hájkowského  byl  nazýwáii  u  dřewéné  točenice  (ad  ligneam  tur- 
quem.  1461);  za  těmito  pak  domy  byly  wzadu  místo  někdej- 
ších čtyř  domů  již  jen  tři  a  později  myslím  jen  dwa  (č  iW.* 
a  670)  následkem  zmizení  dwau  domů  bekyň.  z  nichž  .jeden 
se  naposledy  připomíná  roku  1434,  druhy  roku  1440.  W  od- 
dělení druhém  od  řečené  uličky  až  ke  zdi  městské  stály  nej- 
prwe  čtyři  malé  domky,  dále  wětší  dum,  w  nějž  obrácena  byla 
někdejší  fara  sw.  Benedikta  (č.  659,  658),  a  opět  malý  domek, 
kterv  byl  někdy  škulau  téhož  kostela  (č.  656.  657).  Křížow- 
níci  řádu  ])ruského  čili  rytíři  němečtí,  kteří  tu  měli  předtím 
swau  kommendu.  opustili  Prahu  se  wsím.  což  měli.  podtají 
kdvsi  w  letě  roku  1420  před  tehdejším  obležením  mésta  od 
krále  Sigmunda: '^i  následkem  čehož  konšelé  dům  farní  a  kon- 
ventní  prodali  Martinowi  řezníkowi.  školu  jtak  Alexiowi  čili 
Lekšowi  husaři  (1429).    Kostel   sw.  Benedikta   wzadu  za  těmi 

■'•")  W  darowáni  krále  Ferdinanda  .lindrichowi  Planskému  z  Žeherka 
roku  1547  w  deskách  zemských  kwaternu  10  folio  K  15. 

'•)  Staré  letop.  české  260  a  také  Durych  w  rukopise  Déčinskéni. 

^')  W  knize  Nowoměstské  fol.  187. 

'»)  Swědfctwí  o  tom  dané  roku  1461  w  knize  Staroměstské  na  str.  235 
prawi  o  nich,  že  „^apomanuwše  se  nad  mnoliým  dohrodéním  <»{ 
méšfan  téhož  města,  přátel  a  předkuow  našich,  sobě  a  tomu  kon- 
ventu mnohá  léta  rozličné  a  hojné  ukazowaným  a  činéným,  t^jně  a 
kradmo,  beze  wsie  nůze,  w  najpilnéisi  jich  i  naši  potřebu,  se  w»ím. 
což  měli.  wjbrali  jsú  se  k  ncpřáttióm  téhož  mésta  a  wšech  bydlite- 
liiow  ieho  úhlawnim". 
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iloiiiv  bvl  iisi  ncilhuiho  j.o  útěku  reholnika  pobořou.  tak  že 
ještě  roku  14r)4  stál  we  zříceiiiiiách,''^)  a  poněwadž  se  rytíři 
iiéuieOtí  wíce  k  němu  ncwrátili,  sotwa  kdy  potom  byl  obnowen 
w  piVdešlě  spnsobě.  Toliko  wě/  u  něho  se  pni)omíná  ješté 
roku  1502.  když  při  tehdejším  ohni  zapálila  se  od  makowice 
a   jni  stěží  byla  obhájena.'**) 

Na  blízko  ku  kostelu  sw.  Benedikta  dosahowal  zadními  částmi 
swvmi  dům  někdy  Jana  Sekretáře  z  Kostelce  (č.  673)  z  kauta 
pri  uličce  wýše  zmíněné,  po  němž  náležel  synu  jeho  Janowi 
toliko  do  roku  1428.  Wedlé  něho  stál  w  uličce  oné  dům  ře- 
čen v  u  šachownice  (č.  672),  který  zadem  sáhal  až  k  bywalé 
faře  sw.  Benedikta,  a  druhý  wedlé  něho  (č.  671),  pod  nějž 
wztahowal  se  sklep  téhož  domu  farního.  S  druhé  pak  strany  od 
domu  Jana  Sekretáře  stál  w  uličce  wedaucí  odtud  k  sw.  Jakubu 
dí^m  někdy  mistra  Hany  z  Bamberka,  nejwyššího  písaře  kan- 
celáře králowské  za  posledních  let  krále  Wácslawa  (č.  674). 
Zabawen  bezpochyby  po  útěku  jeho  z  Prahy,  prodán  byl  od 
obce  roku  1428  sausedu  Janowi  Kraupowi,  od  něho  pak  již 
roku  1429  Wáni  matce  polního  heitmana  Pražanů  Jana  Roz- 
wody  ze  Stakor  a  sestře  jeho  Anně,  od  nichž  zase  Jan  Kraupa 
kaupil  dům  w  rynku  u  slona,  když  byl  Jan  Rozwoda  přišel 
o  žiwot  na  wýprawé  proti  Sigmundowi  Děčínskému  (1428). 
Paní  Wáňa  prodala  jej  potom  roku  1437  Alšowi  z  Risenburka 
a  z  Wřešfowa,  někdejšímu  spráwci  zemskému  a  tehdáž  nej- 
wyššímu  písaři  za  panowání  císaře  Sigmunda.  Když  Aleš  po 
smrti  císarowě  přistaupil  k  straně  proti wné  nástupci  jeho,  králi 
Albrechtowi,  konšelé  Pražští  zabawili  mu  dům  tento,  a  daro- 
wali  jej  panu  Jindřichowi  Libšteinskému  z  Kolowrat  (1438). 
l'o  smrti  wžak  krále  Albrechta  a  po  narownání  mezi  stranama 
listem  mírným  pan  Aleš  dosáhl  domu  swého  zase,  a  prodal 
jej  roku  téhož  (1440)  Janowi  Tauškowi,  předtím  písaři  Kance- 

")  Zemský  konimcndor  rytířů  w  Cechách  we  zpráwě  dáwané  toho  roka 
welikéiDU  mistru  o  stawu  komracnd  w  Čecliácli  prawi :  Jtem  zen 
SHntte  Bcnedicte  zcu  Pr;iř?e  do  i«t  dy  kyrche  eyinien  grunth  geíjrochin." 
Talackéhu  Urkd.  81. 

'•)  Staré  letop.  české  260. 
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lářc  kiálowské  a  tehdáž  nejwysšíími  písaři  obce  Staroměstské, 
ktervž  jej  dr/el  až  do  smrti  swé  (14tl8). 

Na  jižní  straně  od  dworu  králowa  a  domů  wcdlé  něho 
stojících  na  konci  ulice  Celetné  stálo  malé  pořadí  domů.  které 
se  začínalo  nárožním  domem  Uankouým  (0.  5«7)  a  dosahowalo 
až  k  někdejší  bráně  Odrané  a  tudy  potom  na  blízko  Nowé 
wěže.  Dum  llankůw.  jenž  byl  po  smrti  býwalého  kancléře 
Hanka  Hrunonowa  roku  1409  spadl  na  krále,  jak  jinde  po- 
wéděno.  bvl  vv  bauřích  po  smrti  krále  Wácslawa  wedlé  jiných 
domň  králowských  zabawen  od  ol)ce  Pražské,  a  zřízena  w  něm 
tehdejší  niincowna  městská  \m\  spráwau  Jakuba  Wšeruba, 
který  tu  mél  také  swé  bydlo,  neznámo  jak  i)rá\vé  dlauho.  Hoku 
1429  bydlilo  w  něm  šest  nájemníků,  roku  1433  jen  tři:  že 
wšak  w  něm  obec  podržela  i  tehdáž  některé  místnosti  k  swé 
potřebě,  jewí  se  z  ubytowání  w  něm  knéží  Táborských  roku 
1431  za  sjezdu  jejich  tehdejšího  s  kněžími  a  mistry  strany 
Pražské,  kteréhožto  času  w  domě  Hankowě  také  konali  služby 
boží  dle  swého  spůsobu  bez  ornátů.  Roku  1436  ubytowal  se 
w  něm  císař  Sigmund  na  prwní  čas  po  swéni  příjezdu  do 
Prahy  po  skončení  wálek.  Později,  přestéhowaw  se  zatím  do 
(Iworu  králowa,  zapsal  na  dome  tom  400  kop  dwořenínu  swému 
Hanašowi  Nešporowi  z  Bischofswerda.  jenž  zápisu  toho  po- 
staupil  potom  panu  Menhartowi  z  Hradce  i^^  nicméně  zQstáwal 
dům  i  w  létech  potomních  majetkem  korunriím.  jakž  se  shle- 
dáwá  také  za  panowání  krále  Ladislawa  (1454i;  konečné  pak 
/a  krále  Jiřího  měla  w  něm  bydlo  swé  manželka  jeho  králowna 
Johanna.  odkudž  nazýwal  se  i  w  časích  mnohem  pozdějších 
1492)  duorrm  králowé  icuria  re^inae.  der  konigin  hof). 

Králowna  Johanna  přikaupila  k  domu  Hankowu  také  dům 
wedlejší  (č.  586),  jejž  byl  král  Wácslaw  i>n  smrti  Hankowé 
roku  1409.  tehdáž  ještě  co  malý  domek  též  jemu  náležewší, 
darowal  služebníku  jeho  Albertowi  Swarzholcowi.  i  se  sladow- 
nau  a  piwowárem  mezitím  při  něm  wystaweným.  za  summu 
dosti  znamenitan   150  kop  českých  (1461).  Wedlé  tohoto  domu 

'*)  Wiz  Archiv  íeský  í.  506. 
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stáwal  jindy  inalv  .luin  bekyťi,  jenž  wšak  r.  142S  prodán  byl 
(id  (il)fe  a  znstáwftl  odtud  doiueni  saukroniýni.  dále  pak  jiný  dům 
w  rohu  i»roti  bráně  Odrané  {(■.  U82)  a  za  ním  w  kauté  ještě 
jeden  nialy  domek  pod  pawlačí.  která  spojuwala  starau  wěž 
tainější  s  dworem  králowýra. 

/  rvnku  Starttměstského  přicházelo  se  ke  dworu  králow- 
skemu  a  jiným  těmto  domům  ulicí  Celctnau.  která  byla  jednau 
z  nejhlawnějších  na  Starém  městě,  slynauc  i  w  této  době  domy 
wétšíra  dílem  welikými,  z  nichž  mnozí  náleželi  znamenitým 
osobám  stawu  městského  i  panského  neb  zemanského.  Po  lewé 
straně  ulice  této,  přicházejíc  od  rynku,  stálo  od  rohu  u  hře- 
beuH  až  k  Templu  11  domů  práwě  tak  jako  w  době  předešlé. 
Prwní  tři  nazýwaly  se  starodáwnými  jmény  swými  u  hřebene 
(č.  OUO),  u  dítek  fč.  590)  a  u  zlatého  jelena  (č.  598).  Čtwrtý 
(č.  597),  dle  staršího  majitele  nazýwaný  ještě  i  později  (1432) 
domem  Šmelcéřowým,  náležel  od  let  wálky  po  smrti  krále  Wác- 
slawa  proslulému  konšelu  Mikulášowi  Kněžeweskému.  po  jehož 
zajetí  (1438)  a  útěku  ze  Žebráka  (1439)  konšelé  strany  pro- 
ti wně  jemu  jej  zabawili  a  darowali  panu  Hanušowi  z  Kolowrat. 
Uozepře  o  to  po  jeho  smrti  (1439),  o  které  jsme  wyprawowali 
na  jiném  místě,  skončila  se  tím,  že  držitelem  domu  zůstal 
Waněk  z  Walečowa  podkomoří,  jemuž  byl  z  moci  poručnické 
prodán  (1452)  panem  Jiřím  Poděbradským  spráwcem  zem- 
ským. Později  držel  jej  pan  Jindřich  z  Hradce  (1480—1494), 
nabyw  ho  kaupí  od  znamenitého  měšťana  Wácslawa  Holce. 
Dům  od  starodáwna  nazwaný  u  koz  (č.  595)  kaupil  roku  1441 
pan  Heurich  z  Plawna,  jehož  syn  Jindřich  postaupil  ho  po 
smrti  otcowě  panu  Alšowi  Holickému  ze  Šternberka  (1451).  Po 
smrti  pana  Holického  držela  jej  některý  čas  jeho  wdowa  (1459). 
později  pak  i»an  Zdeněk  Kostka  z  Postupic  a  po  něm  (1468)  bratr 
jeho  Albrecht.  Jemu  jej  odiial  král  Wladislaw  pro  odboj,  ježto  se 
byl  hned  proti  králi  Jiřímu  přidal  k  straně  Matiáše  krále 
uherského,  a  w  ležení  swém  před  Wratislawí  roku  1474  da- 
rowal   jej    Janowi    z  Tedražic,  ^")    písaři    kanceláře   králowské. 

»*    Dlo  BtWTZowaci  listiny   cisaře  Rudolfa  II   z  roku  1<)04  w  Chaos  renim 
memor.nli    E  II  ■'!  fol    194. 
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Z  ostatníťli  (loiiiu  toho  pořadí  jodeii  se  toho  času  nazywal 
u  jelena  ir  kotli  (ad  ťprvuiii  in  cahlari.  <'.  óUB.  144(J).  jakž 
byl  na  ném  namalowán.  a  druhy  (č.  ;V.>2)  u  Šalomnnna  {141^.^). 
Wedlé  něho  se  wcházelo  uličkau  do  někdejší  kolleje  juristů 
(é.  591).  která  se  již  roku  1433  a  bezpochyby  již  dříwe  na- 
cházela w  saukromém  držení.  Za  času  krále  Ludwíka  držel  ji 
písař  tehdejší  saudu  komorního  Tomáš  z  Prostiboře  (1522— 
1525).  Staropamátný  Templ  (č.  5>5V>)  zachowal  se  i  w  této 
dobé  co  dům  bekyň  čili  nábožných  žen  w  ném  obýwajících 
(1467). 

Na  druhé  straně  Celetné  ulice  prwní  dům  w  pořadí  z  rynku, 
nazwaný  u  srpů  čili  již  n  starých  srpů  (ad  antiquos  falces. 
142())  s  rozdílem  od  nowéjších  modrých  srpft  (č.  4b0j  proti 
radnici  Staroměstské,  byl  od  roku  15U5  rozdělen  na  dwa,  jeden 
menší  (č.  554)  a  jeden  wétší  (č.  555|.  Wedlé  něho  dum,  za 
nímž  byla  s  druhé  strany  ulička  wedaucí  ku  kolleji  Karlowé 
(č.  556),  obdržel  nowéji  jméno  u  zlatého  slunce  ( 1514),  a  nárožní 
dfím  druhý  wedlé  též  uličky  (č.  557)  u  bílého  páiva  (1476) 
neboli  u  bílých  páwfi  (1514).  Dům  wedlejší  u  čerwrmjch  zwonú 
(č.  558).  nazýwaný  později  íl452)  u  košíku  (ad  sportam),  kaupil 
roku  1452  pan  Jan  Smiřický,  jenž  w  roce  potomním  (1453) 
pro  zradu  odsauzen  na  suirt.  poslední  wftlí  swau  odkázal  jej 
za  swau  duši  k  účelu,  jejž  by  ustanowil  knéz  Jan  z  Rokycan 
s  konšelem  znamenitým  toho  času  Přechem  z  Budkowic^')  a 
knězem  Martinem  Lupáčem.  Dle  ustanowení  toho  prodali  jej 
Jan  Rokycana  a  Martin  Lupáč  teprw  roku  1466  za  2íi()  kop 
Jauowi  z  Radíce,  maršálkowi  konšelu  Staroměstských,  který 
jej  pokud  známo  držel  do  roku  1476.  Později  se  nazýwá  domem 
pánů  ze  Šternberka  (1485— 14'J1 ).  Menší  dům  sausední  (č.  559) 
dostal  nowéji  názew  u  hlawy  (ad  caput.  1452).  Hoku  1466 
naležel  panu  Jindřichowi  z  í.ii)é.  Dum  řečeny  u  císaře  (ad 
Caesarem)  čili  určitěji  u  císaře  Karla  (č.  560)  dostal  se  roku 
1450  panu  Mikulášowi  Trčkowi  z  I,í|)y  a  z  Lipnice,  i  irib-žel 

")  W  listině    posledni    wůle  Jmeniiifi   w   pmstě     pan  Fřeoh".  ;.le  m-l/e 
finadno  na  jin<iho  mysliti  než  na  Fřecha  z  Budknwir. 
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j»(»tom  panniii  'l'ivl<iiiii  nc-li  déle  aspoň  snad  do  simti  pana 
Buriana  Tiřkv.  jfii/  w  Pra/c.  nejspíš  pmwě  w  tomto  doin«', 
zemřel  ( l^y2'J).  Domy  u  wréc  a  u  sw.  Antonína  (oba  nvní 
č,.  .")i)l)  zaciiowaly  tato  swá  stará  jména;  druhý  z  nich  náhv.el 
od  roku  14;J:')  Jeronymowi  Šrolowi,  známému  z  času  bauře 
pro  stétí  mnicdia  -lana  Želiwského  roku  1422.  i)otom  wdowé 
jeho  (  UoH).  od  níž  se  dostal  dceři  její  a  jejímu  manželu  Wác- 
slawdwi  Žampachowi  (145íi).  Hned  dále  díím,  který  nyní  náleží 
universitě  Pražské  (č.  5()2).  kaupil  sobe  roku  14G2  pan  Zde- 
něk Kostka  z  Postupic.  nejwysší  mincmistr,  a  byl  to  odtud 
dňni  páiiň  Kostků  až  do  prwní  polowice  K).  století  (1519). 
Z  ostatních  domti  menších  odtud  až  k  rohu  i)roti  domu  Han- 
kowu  dostaly  tři  nowých  názwů  ii  supa  (č  óGíV),  u  modré  růže 
(147H  ad  íiaveam  rosám,  č.  504),  později  u  černé  růže  (1519), 
a  X  pštrosa  (ad  struthioneni,  č.  567.   1442). 

Některé  z  těchto  domů  Celetné  ulice  dosahowaly  zadními 
striinaini  do  welkého  podlauhlého  náměstí,  wztahujícího  se  od 
boku  domu  Hankowa  až  k  trhu  uhelnému,  které  se  za  starší 
doby  nazýwalo  novvým  tržištěm  neb  trhem  Swatohawelským. 
Olia  tyto  názwy  přicházely  již  w  zapomenutí,  a  užíwalo  se  již 
jen  názwů  jednotliwých  částí  náměstí  tohoto,  které  wétším  dileni 
známy  l)yly  také  w  době  starší. 

Část  od  domu  Hankowa  mimo  kollej  Karlowu.  kdež  jest 
nyní  owocný  trh,  a  dále  mimo  kostel  sw.  Hawla  až  k  Můstku 
nazýwala  se,  jak  již  powědéno  jinde,  sivohodným.  trhem  čili 
fraimarkem,  chybným  pozdějším  wyslowowáním  také  frynortem. 
že  tu  byl  od  času  císaře  Karla  swobodný  trh  masný ;  také  se 
wšak  říkalo  na  náměstí  študentském  neb  nějak  podobné  (in 
Indi  foro,  jinak  in  jjatiforo)  dle  študentů  neb  žáků,  kteří  se 
tu  liemžíwali  jakožto  při  kolleji  Karlowé  a  jiných  třech  kol- 
lejích  wedlě  samého  domu  Hankowa,'"^)    Neznámo    od  kterého 

*')  Názew  ludi  forum  wzat  Jest  od  ludns  ■=-.  škola,  Doswédčuje  se  to 
starán  pamětí  z  roku  1482  wyňatau  z  knih  městských  w  rukopise 
n('k(lťjšiiii  fakulty  filosofické  pod  znamením  Oeconomica  B  7  fol.  2?ó. 
kdež  řeč  je.st  o  strauze  „na  ulici,  jenž  béží  přes  freimark  s  druhé 
strany  kolleje  weliké,  k('ež  jest  a  slowe  na  swobodném  trhu  a  placu 
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Času  ku  i)iowoz()\vání  swobodného  piodř^je  masa  w  ustauowené 
(lni  wystaweny  bvly  /wlástuí  niasnií  krámy,  které  se  počínalv 
lilíž  rohu  ulice  k  Můstku  a  táhly  se  i)rostře(lkem  uáméstí  to- 
hoto w  řadě  dosti  dlauhé.  obráceny  jsauce  na  prawo  proti  do- 
mara  a  na  lewo  proti  kotcům  saukennickým  a  kostelu  sw.  Ha- 
wla.^^i  Také  se  wsak  wedlé  nich  nacházela  pauhá  tak  zwaná 
stání,  w  nichž  se  maso  prodáwalo.  Místo  mezi  masnými  krámy 
těmito  a  kotci  nazywalo  se  trhem  slanečků  nebo  i  trJiem  ryh- 
vým.  Na  druhé  pak  straně  krámů  připomínají  se  kotce  chlebné 
(IÓ26).  které  sem  snad  časem  přeneseny  byly  od  radnice  Staro- 
městské.'*") Za  stáními  sedaly  swíčnke  se  zbožím  swým.'") 

Nejznamenitější  stawení  na  tomto  náměstí  byla  kollej  Kar- 
lown  čili  weVká  kollej  učení  Pražského.  Ačkoli  během  wálek 
patrné  byla  welice  sešla  rozličnými  příhodami,  jakož  zejména 
we  wzbauření  lidu  pro  stětí  Jana  Želiwského  roku  1422,  předce 
i  při  sklonku  15.  století  byla  domem  zwlášt  wznešeným.**) 
Jak  se  dá  sauditi  ze  zmínek  různých,  bylo  to  stawení  o  dwau 
poschodích,  rozdělené  jako  nyní  na  dwa  dwory,  jeden  wetší. 
druhv  menší,  s  pawlačemi  do  hlawního  dwora  w  obau  jioscho- 
dích.*^)  Nepochybně  w  menším  dwoře  wýchodním  nacházely  se 
zwláštní  někdejší  posluchárny  Aristotela  a  Platona,  o  kterých 
zi)ráwa  jest  roku  14H8.  kterak  se  nacházely  we  zlém  stawu  a 
w  předešlém  čase  byly  oprawowány  se  znamenitým  nákladem 
óU  kop  řírošů.  wsak  darmo:  část  zdi  opět  se  zbořila,  a  ostatek 
Inozil  spadnutím:  pročež  řečeného  roku  fakulta  swobodných 
uinéní  se  usnesla,  neoprawowati   jich    wíce.    nýbrž   zdi    celkem 

.ítudentňw  a  žákiiw:  ten  8e  rálme  až  k  jiným  kollejiiir.  <  iilkml  wziUo 
patifornm.  jehož  se  rowněž  tak  čatíto  nžíwá,  nemohl  jsem  se  do- 
pátrati. 

")  Zmínky  se  o  nich  nacházejí  w  knihách  raé.Htských  teprw  od  roku  l')2.3. 

"•)  Připomínal if  se  při  radnici  posledně  roku  146G. 

*')  Zminka  o  nich  w  knizf-  městské  roku  l:V2ň  fol.  78. 

•-)  Singuiaris  excellentiae  liomus.  prawí  znatel  Hohiisiaw  H-n-sišteinsky. 
u  Cornovy  pag.  4H0. 

"i  l'ři  wyprawowáni  o  sjezde  w  kolleji  Kariowě  ntkii  14TS  w  Monum. 
nniv.  Prag.  II  135  připomíná  se  pawiař  dolejftí  (pavimentuni  infe- 
rius),  tedy  w  prwním  poschodí,  což  tedy  předpokládá  tak.^  pawiač 
hořejší  a  tedy  poschodí  ilnilié. 
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/holiti  :i  luéstištr  \v  dťli  Hj?  ;i  w  Aíri  28  loket  zanechati  pro- 
zatiiii  kollc^iatnni  koUeje  Kailowy  k  u/íwúiií.  pokud  by  se  jim 
liodilo.  Bylo  dle  toho  jen  hlawni  stawení  při  dwoíe  wětším 
udržowáno  w  lepžíni  stawu.  kdež  nacházela  se  weliká  síně  s  po- 
shuhárniinii  obyčejnými  a  příbytky  ujistrň  kollegiatfi  i  také 
jistá  s\vť'tniťe  študentská  (stuba  bursalium),  we  které  nepo- 
chybně wždy  některý  počet  študentů  požíwal  příbytku  i  strawy. 
Při  welke  síni  nacházela  se  krásná  haple  w  arkýři,  která  jest 
podnes  zachowána.  Pocházela  nepochybné  z  doby  císaře  Karla, 
když  diini  náležel  ještě  Janowi  Rotlewowi ;  ale  během  domácích 
bauří  utrpěla  nejspíš  také  nějaké  spustošení,  i  dal  ji  r.  14:>7 
oprawiti  biskup  Filibert  Konstansky,  když  co  legat  koncilia 
měl  po  delší  čas  w  kolleji  Karlowé  swůj  příbytek.  Oprawa  tý- 
kala se  zwláště  oken  a  mříží.  Dne  21  Dubna  řečeného  roku 
jest  od  něho  kaple  nowě  wyswěcena  a  wykonáuo  přitom 
také  biřmowání  mnohých  osob.  Blíž  zadních  wrat  kolleje  do 
slepé  uličky  za  domy  Celetné  ulice  nacházela  se  wéš,  wysta- 
weuá  také  již  od  Jana  Rotlewa,  která  šla  přes  tu  uličku,  tak 
že  se  opírala  jednau  stranau  na  stawení  kolleje.  druhau  stra- 
nau  pak  stála  wedlé  zadních  wrat  domu  řečeného  u  hlawy 
(č.  559),  jehož  majitel  měl  proto  také  jeden  klíč  od  brány  pod 
tauž  wéží.^"*)  Jako  biskup  Filibert  Konstansky,  měl  později  také 
biskup  Filipp  Sidonský  některý  čas  (1504)  příbytek  swůj  w  kol- 
leji Karlowé.  W  ní  w  časích  po  smrti  Jana  Rokycany  lířado- 
wala  také  obyčejně  konsistoř  strany  pod  obojí;  a  u  weliké 
síni  bylo  také  již  od  roku  1421  až  do  času  krále  Wladislawa 
i  Ludwíka  držáno  shromáždění  mnohých  sněmů  a  rozličných 
sjezda  jiných ,  zwláště  w  záležitostech  náboženských  strany 
j  1(1(1  obojí. 

W  pořadí  wedlé  kolleje  Karlowy  na  swobodnéni  trhu  spa- 
trowala  se,  jak  jsme  již  we  starší  době  shledali,  předně  zadní 
část  domu  u  císaře  (č.  56(0,  wedlé  ni  kowárna  za  domem  pánů 
Kostkň  (č.  .5t)2)  a  sladowiia    za  doinein  u  supa   (č.  563),   dále 

**)  W  paměti  o  toui  /.roku  14H'j,  zininěné  w  předcházející  poznámce  38 
iia/ývvii  w.  (iúni  tťii  npicňw  dle  tehdejšího  majitele  Řehftře  Opice 
.sankeniiíka. 
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pak  domy  u  černého  koníčku  [i^).  t.  r)(iH;.  n  čerweného  zwonu 
(d.  572),  u  černého  krkatvcc,  jinak  po/ději  (1453)  n  medwéda 
an  hnde  (ad  ursum  citharizantcni,  č.  571)  a  ještě  dwa  malé 
domy  (č.  567.  570)  až  k  rohu  proti  domu  Haiikowu.  mezi  nimi 
pak  piwowár  náležející  k  domu  předposlednímu  na  té  straně 
w  ulici  Celetné  (č.  5G8). 

Na  jirotéjší  straně  od  tohoto  pořadí  stály  wedlé  domu 
Hankowa  tři  kolleje,  náležející  k  učení  Pražskému,  z  nichž  dwé 
zaujímaly  éást  místa  nynějšího  zemského  saudu  čili  někdejšího 
generalného  kommanda  (č.  587),  třetí  stála  na  miste  nejhliž- 
šího  saukromého  domu  hned  wedlé  (č.  573).  Prwní,  w  hezpo- 
středném  sausedstwí  domu  Hankowa,  nazywala  se  kollejí  ná- 
rodu českého  nebo  krátce  koUej  česká.  Druhá  byla  kollej  krá- 
lowny  Hedwiky  čili  kollej  králowé,  třetí  pak  kollej  krále 
Wdcdaiva  neboli  krátce  kollej  králowa.  W  kolleji  české  cho- 
wala  se  toho  času  knihotcna  university,  kteráž  musila  býti 
dosti  hojná;  neb  se  okolo  polowice  15.  století  nedostáwalo  pro 
ni  whodného  místa;  pročež  se  ředitelé  kolleje  roku  1454 obrátili 
s  prosbau  ku  králi  Ladislawowi,  i  darowal  jim  král  k  tomu 
účelu  od  domu  Hankowa  jistý  zadní  příbytek  s  wěží,  který  se 
kolleje  dotýkal,  se  zahradau  za  ním  a  za  wěží  tauto  wztahující 
se  až  ke  zdi  městské  w  té  straně  i  ještě  s  jiným  městištěm 
wedlé  dworu  ku  kolleji  náležejícího.*-') 

Od  kolleje  krále  Wiícslawn  dále  stálo  w  témž  pořadí  ješté 
osm  jiných  domti  wětším  dílem  prostřední  welikosti,  z  nichž 
l)rwní  se  nazýwal  nowéji  u  sw.  Jeronýma  (č.  574.  1471),  dle 
obrazu  toho  swatého.  ostatní  skoro  wšecky  již  ze  starší  doby 
měly  swá  jména,  totiž  u  zlatého  koníčka  (č.  575),  u  zlaté  toče- 
nice (č.  576),  u  zelených  oken  (č.  577).  u  ivozn,  později  wšak 
u  kos  (1517),  u  bílého  medwéda  (č.  579),  u  hroznů  (ail  botros, 
též  č.  579),'»«)  a  u  Mojžíše  (č.  580.  581).  Dňm  u  zlaté  točenice 
kaupil  sobě  roku  1452  nejwyšší  písař  Staroměstský  Jan  Taušek, 

"    Darowaci    listina  Jeat    wytišténa    w    neaiiplnéni  a  nevydaném  posud 

čtwrtém  dile  Monument  nnivereity  na  str.  11>^ 
**)  Potřeba  jest  oprawiti    w  dile  II  na  sír.  1.^)7.    kdež  omylem  se  wlaii 

di'.(i  .11  koH    •' 
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ale  prodal  zaso  téhož  roku  slowutnérau  Janowi  Caltowi  z  K:i- 
iiiciHié  hon  sťděiiím  na  Uabšteiuě:  později  pak  držel  joj  pan 
BiMíPŠ  z  Weitmile.  nejwysší  ndncmistr  (1480—1488).  Dům 
u  wozu  darowal  král  Jiří  roku  1466  Konradowi  staršímu  fili 
Bílému  knížeti  Olešnickéniu,  po  jeho  pak  smrti  král  Wladislaw 
zase  dal  jej  powěstnému  polnímu  heitnianowi  Hornardowl  ]^)ir- 
kowi  z  Násile  (1474),  kterýž  jej  wšak  držel  jen  dwé  léta  (do 
r.  1476).  Dům  u  bílého  medvvéda  náležel  nešfastnému  sause- 
(lowi  Janowi  Ješnowi,  jenž  i»ro  účastenstwí  swé  w  spiknutí 
Slámowu  roku  1440  stát  jest  na  prahu  téhož  domu  swého  : 
dum  wsak  z  milosrdenstwí  dán  jest  jeho  wdowě. 

Dům  u  Mojžíše  byl  nárožní  do  nowější  ulice  i'ečené  w  Pro- 
Jomenéw.  ktorá  wedla  k  nowé  fortně  otewřené  tu  skrz  zed 
méstskau  králem  Wácslawem  IV,  od  čehož  také  dům  tento, 
jenž  zaujímal  celau  tu  stranu  ulice  až  k  fortně.  druhdy  na- 
zyvván  byl  proJomemjm.'^')  Proti  nému  stál  we  druhém  roze  této 
ulice  dům  od  starodáwna  nazwaný  u  čerwených  kiobauků  ne- 
boli n  tři  kiobauků  (č.  398),  kterýžto  názew  se  wšak  později 
(141^6)  již  jen  pamatowal,*®)  a  říkalo  se  tu  potom  u  hawéřů^^) 
odkudž  pochází  nynější  názew  ulice  hawířské.  Za  domem  tímto 
byly  blíž  fortny  dwa  malé  domy  (č.  397,  396)  s  maštalí  a  sto- 
dolau.  jak  zmíněno  již  we  starší  době,  a  odtud  šla  úzká  ulička 
wedlé  zdi  městské  za  domy  toho  pořadí  až  k  Můstku  čili 
k  bráně  Swatohawelské.^") 

Wedlé  domu  u  kiobauků  nazýwal  se  druhý  w  pořadí  proti 
masným  krámům  na  swobodném  trhu  u  stv.  Doroty  (č.  399), 
kteri'i  na  něm  byla  namalowána,  později  wšak  (1486)  nowým 
názwem  u  stříbrné  růže  (ad  argenteam  rosám).  Třetí  byl  dům 
u  černého  orlu.  dáwno  tak  zwaný  (č.  400).  Nowější  byly  názwy 
domů  dalších  (č.  401)   u  tašek   (ad  tasskas    1470)  a  u  zlatého 

*"■)  Domus    dieta    Prolomeny,    čte    se    dwakrát    w   knize    Stanunéstské 

w  létech  1452  a  1458  na  listech  36  a  79. 
")  Domus   olim  pileis   titulata,   prawí   se  o  něm  roku  1486,   a  olim  ad 

pileos  dieta  roku  1493   w  knize   Staroměstské  na  listech  178  a  204. 
•*)  Cte  se  tíík  ponejprw  roku  1495  tamž  fol.  211. 
*•)  Nejstarši    zpráwa    <>    této    nliéoe    nazwané    nyní    prowazníckuii    jest 

7,  rokli    I4Ht. 
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hohi  (ad  iiureaiii  rotám  142'J|  ntl>  n pul  kolu  (lolT  r.  40-).  /a 
iiiniiž  dále  byl  dům  Domažlický,  nazywany  tak  stále  až  do 
1»").  století  (č.  403)  s  domy  od  ného  oddělenými,  o  nichž  jest 
l)owéděno  již  w  díle  druhém.  \V  jednom  z  těchto,  který  stál 
w  rohu  (č.  383t,  nacházela  se  od  roku  1442  apoteka;  za  ní 
pak  tři  jiné  z  týchž  domku  (č.  384.  385,  386)  stály  w  ulici 
k  Můstku.  Poslednímu  z  nich  (č.  386)  říkalo  se  na  zámku 
( 1;")20).  Za  ním  dosahowal  piwowár  w  zadní  části  hlawního 
domu  Domažlického  až  do  úzké  uličky  wýše  zmíněné  pii  zdi 
městské :  za  uličkau  pak  wedié  samé  brány  tamějží,  kterau  se 
wycházelo  ze  Starého  města  na  Koňský  trh,  stál  ještě  jeden 
dům  (č.  387)  prostřední  welikosti.  Brána  tato  nazýwá  se  roku 
1463  Nowau  (Nova  valva),  bezpochyby  že  nedáwno  předtím  byla 
přestawena. 

Nárožní  dům  na  prawé  straně  ulice  k  bráně  (č.  404)  byl 
od  dáwna  rychtau,  a  nazýwal  se  we  druhé  polowici  15.  stol. 
již  starau  rychtau  lantiqua  domus  judicis  1479.  antiquum  ju- 
dicium  1487,  antiqua  judiciaria  1490).  což  swědčí,  že  se  již 
tehdáž  w  něm  neúřadowalo.  Z  té  příčiny  také  šatlawa  w  nej- 
zadnější části  jeho  blíž  zdi  městské  se  nazýwala  šathwau 
starau  (1452).  W  ulici  k  Mostku,  jak  se  tu  již  obyčejné  ří- 
kalo, kdež  stála  při  staré  rychtě  wěž,  nacházely  se  tři  domy, 
z  nichž  poslední  dwa  (č.  380)  byly  při  samé  bráně,  jeden  před 
ní.  jeden  již  dílem  za  ní  na  mostku  s  dwéma  krámci.  W  po- 
řadí od  rychty  až  k  rohu  nynější  ulice  Perlowé  bylo  krom 
rychty  samé  osm  domů.  z  nichž  prwní  tři  měly  nowější  názwy 
u  zlaté  hwězdy  fč.  405,  ad  auream  stellam  1480)*'),  u  beránka 
(in  qua  est  agnellus  depictus  1452,  1483  č.  406)  a  u  tři  ko- 
run fad  třes  coronas  1483  č.  407):  z  posledních  i)ak  tří  )eden 
se  nazvwal  rownéž  zánowním  jménem  u  misy  (ad  discuni  1451 
č.  410),  druzí  dwa  staršími  názwy  u  bab  (č.  411)  au  klíčů 
čili  u  tří  klíčů  (č.  412).   Dnm  u  tři  korun  zdá  se.  že  byl  feiidáž 

^M  Domus  olim  Lichiitsky  et  jam  .stella  anrea  fitnlatíi.  pr.iwí  se  o  něm 
roku  1480  w  knize  StaroměHtí-ké,  což  ukazuje  na  zánowni  pňwod 
toho  názwn 
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jtMlníiii  /.  nejwétsícli    iifl)  iiťjwvstawnějších    lui  Starém    luéstě, 
dle  kupní  cony  500,  ano  575  kop  w  létech   1519  a  1524. 

Doiuňm  tohoto  i)Oi-a(lí  se  říkalo  m  kotci  posfřihačskými 
aiu'1)  proti  kotcům  (ťoiitra  kotczones  neh  ex  opposito  paunilobio- 
niini.  Wedlé  nárožního  domu  u  klíčii  wedla  ulice  (nyní  Per- 
lowá)  k  iortné  proti  Široké  ulici  na  Nowém  mésté:  říkalo  se 
jí  ťortna  k  panně  Marii  Sněžné  (portula  ad  b.  virginem  iu 
Aréna)  aneb  pauze  fortna  za  klíči.  Po  straně  lewé  byly  w  ulici 
té  krom  domů  u  klíčů  jen  dwa  malé  domy,  po  straně  prawé 
tři  krom  nárožního  domu  proti  klíčům. 

Dům  tento  (č.  413)  newelký  počítal  se  již  k  trhu  uhel- 
nému, který  byl  třístranný,  jak  se  podnes  spatřuje,  ale  domy 
w  řadách  nacházely  se  jen  na  dwau  stranách  jeho,  na  jižní 
totiž  a  na  západní.  Onde  wedlé  nárožního  domu  proti  klíčům 
stál  dům  wétší  (č.  414),  jehož  majitelem  byl  od  roku  1404  až 
do  roku  1428  Jan  Wlčíhrdlo.  dle  něhož  i  potom  dlauho  se 
nazýwal  u  tvUiho  hrdla  (ad  lupi  coUum  1448.  1479).  Wedlé 
něho  byl  dům  u  ruky  (č.  415)  od  dáwna  tak  zwaný,  a  wedlé 
tohoto  welký  nárožní  dům  (č.  416,  nyní  Platais  zwaný)  Jana 
Bradatého  sladowníka  ze  Stříbra  (od  r.  1402),  proslulého  purk- 
mistra Staroměstského,  jenž  roku  142(3  padl  w  bitwě  u  Austí. 
Od  wdowy  jeho  Doroty  a  staršího  syna  Waňka  kaupil  jej 
ruku  1434  Wácslaw  Eolec  z  Litomyšle,  po  němž  jej  potomci 
jeho.  znamenití  a  bohatí  měšťané,  drželi  až  do  IH.  století. 

Pořadí  (lomů  na  západní  straně  trhu  uhelného,  přetržené 
postranní  uličkau,  která  se  nyní  jmenuje  Škořápkowá,  počínalo  se 
w  kautě  za  domem  Holcowským  čili  předtím  Jana  Bradatého 
dwémadomy  w  lewo  od  této  uličky  (č.  410,  č.  420),  z  nichž  při 
jednom,  totiž  nárožním,  nacházela  se  sladowna  a  piwowár.  W  pra- 
wém  roze  uličky  stál  malý  dům  s  kowárnau  (č.  421),  a  wedlé 
něho  jiný  se  starodáwným  pivvowárem  (č.  422).  Třetí  (č.  423) 
náležel  od  roku  1402  Ludwíkowi  Šrolowi  kožišníku,  jak  se 
zdá  Němci,  který  roku  1420  utekl  z  Prahy.  Po  něm  se  wšak 
dům  dostal  od  obce  synu  jeho  Jeronyroowi,  horliwému  Husi- 
towi.  častěji  zmíněnému,  který  jej  potom  prodal  roku  1432. 
Z  ostatních    doma  šesti  obrácených    do  uhelného   trhu  jméno- 
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walv  se  tri,  jak  již.   při  starší  době   uwťdcím,   k  mného  sluupu 
(část  č.  424),  u  bílého  čili  stříbrného  lilium  (č.  426)  a  m  stří- 
brné podkowy  (č.  427).    Čtyři  domy  další  w  témž  pořadí  skrý- 
waly  se  ji/,  do  ulice  odtud  k  sw.  Michalu,  z  nichž  jeden  a  po- 
zději dwa  wedlé   sebe  (č.   429.  č-  43(0   nazywaly   se  u   pdfeřú 
čili    u  páterníka   (ad    paternarium    1481),    to    jest    hotowitele 
l)áteřu,    jinak    růžencň;    poslední    pak    malý    domek    w  rohu 
{('.  431)  slaul    u  řrbříků.   rodný   to  dfím   Mikuláše   od  řebříků 
jmenowaného  od  koncilia  Basilejského  arribiskupeni  Pražským. 
Od  uhelného  trhu  při  straně  jeho  wýchodní  táhly  se  pro- 
středkem někdejšího  nowého  tržiště  kotce  sankennické  čili  po- 
sfřihačské  až   na  blízko   kostela  sw.  Hawla.     Bylo  to,    jak  již 
při  starší    době    powěděno.    dwoje  kryté   podlaubí,  jedno  delší 
a  jedno  kratší,   w   němž   se  nacházely    krámy    čili    sklepy  po 
obau  stranách  chodby  přízemní,  a  nad  nimi  pod  krowem  byla 
rowněž    chodba,    o  které,    k   čemu   jí    bylo    užíwáno,  nemáme 
zpráw  wýslowných.    Kotce  wětší,  to  jest  delší  oddělení  jejich, 
zaujímaly  ceiau  ulici,  které  se  posud  říká  w  Kotcích,  s  29  domy. 
které  nyní   jsau   wystaweny    na  tom  místě    po  obau  stranách, 
od  uhelného  trhu  až  w  roweú  s  nynější  ulicí  Sirkowau.  Menší 
kotce,    doposud    kryté,    wztahowaly    se  odtud  až    k  tehdejšímu 
hřbitowu  kostela   sw.  Hawla.    Na  chodby  hořejší  wedly  točité 
schody   čili    šneky.     Při  kotcích   wétších   nacházel   se   takow^v 
,šnek"    wedlé    nárožního    krámu    při    „rozdíle  kotců",  to  jest 
kde   se  od  protějších    menších  kotců    přicházelo  k  wětším,  po 
prawé   ruce.     Poněwadž  byl   již   sešly   a   prý    ,na  tom  zří  tělu 
k  ohyzdnosti  města  stál",  wyžádal  sobě  roku  1522  majitel  jeho 
Martin  Dačický  od  zlatých  křížů  powolení  od  konšelů  ku  pře- 
nesení jeho    na  druhý  roh,    kdež  jej  na  swiij  náklad  wystawil 
ozdobněji. 

Jak  již  we  starší  době  tak  také  potom  na  straně  půlnoční 
kotců  wétších  nejwíce  se  nacházelo  kotců  postrihačů,  kteří  tu 
dělali  také  swé  řemeslo :  na  straně  druhé  a  w  kotcích  menších 
bylo  nejwíce  kráječů  suken  čili  saukenníků  prodáwajírích 
zboží  swé.  Připomínají  se  wšak  krom  kotců  sauken ničích  také 
^pláténné''.  a  zejména  w  menších  kotcích,  po  lewé  straně 
jdauc  od  kostela  sw.  Hawla.  kotce   kožišuírké. 


•.»»; 
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r.Mldhiiě  jako  (lomy  Pražské  wyznačowaly  se  jednotliwé 
krámy  čili  kotce  rozličnými  znaky  na  nich  namalowanýnii, 
jichž  počet  zdá  se  že  rowněž  teprw  během  ló.  století  welice 
se  rozmnožil.  Nejwíce  bylo  jich  we  wétsích  kotcích.  Wzpome- 
nuto  již  we  starší  dobé  o  kotci  postřihačském  w  roze  od  uhel- 
ného trhu  po  straně  lewé  čili  půlnoční,  na  němž  byla  ruka 
namalowána.  W  témž  poradí  nacházely  se  kotce  postřihačské 
11  hílého  nedtvédu  lin  qua  albus  ursus  est  pictiis  1476).  u  strak 
(in  qiia  picae  šunt  depictae),  w  siv.  Jeront/ma  (in  qua  S.  Jero- 
nyraus  est  depictus  14t)2).  n  raka  (in  qua  signum  cancri  est 
depictum  14H9),  u  beránka  (in  qua  agnus  est  depictus  1466), 
K  obrazu  panny  Marie  (in  qua  imago  beatae  virginis  est  de- 
picta  1477).  a  u  krále  Dawida  (in  qua  David  rex  psallens  est 
depictus  1488).  W  řadě  obrácené  proti  staré  rychtě  a  pořadí 
domů  wedlé  ní  nazýwal  se  kotec  saukenničí  druhý  od  rohu 
při  rozdíle  kotců  u  andělů  (ad  angelos  1458,  in  qua  angeli 
šunt  picti),  třetí  u  kola  Fortuny  (in  qua  rota  Fortunae  est  de- 
picta  1458,  iu  qua  depicta  est  virgo  in  rota),  čtwrtý  u  divou 
jelenů  o  jedné  hlawě  (in  qua  duo  červi  cum  uno  capite  šunt 
depicti  1432.  ad  caput  cervinum  1458).  Jiné  pak  tři  w  témž 
pořadí  byly  wedlé  sebe,  jen  že  newíme,  zdali  po  pořádku  od 
západu  na  wýchod  čili  naopak,  které  se  nazýwaly  w  jedworolce 
(in  qua  nnicornus  est  depictus  1485),  u  půl  měsíce  (in  qua 
media  luna  est  depicta  1485),  u  Jonáše  (in  qua  Jonas  est  de- 
pictus 1486).  a  ob  jeden  bez  jména  dále  čtyři  jiné  m  sw.  Jiří 
(in  qua  S.  Georgius  est  depictus  1483),  u  bílých  růží  (ad  rosas 
albas  1483.  in  qua  rosae  šunt  depictae).  u  twáře  páně  (ad  fa- 
ciem  domini  1485)  a  ii  radlice  (ad  vomeres  1485),  blíž  pak 
k  uhelnému  trhu  čtwrtý  od  tamějšího  konce  u  icěže  (in  qua 
turris  est  depicta  1487),  a  třetí  u  raka  (in  qua  est  cancer 
depictus  1487).  Též  we  wětších  kotcích  bez  určitějšího  nazna- 
čení místa  připomínají  se  kotce  u  stv.  Petra  a  Patela  (in  qua 
sancti  Petrus  et  Paulus  cum  asino  et  capitibus  leonuni  šunt 
depicti  1433),  u  Iwa  (in  qua  leo  est  depictus  1460)  a  jiný 
u  Iwu  (in  (|ua  šunt  leones  depicti).  na  němž  byli  totiž  dwa 
Iwi  namalowáni  držíce  třetího  ( 145:')),  ještě  jiný.  na  němž  byl 
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nvalowán  Kristus  jiáii  ;i  swaty  Tomáš,  dwa  prsty  jemu  w  bok 
wpauštéje  (1455).  též  jeden  u  panny  w  ohlaukti  (in  qu;i  dc- 
picta  est  virgo  in  rota  1478).  a  jeden  řeřeny  n  wolú  (in  qna 
boves  siint  depicti  1487).  W  menších  kotcích  jmenowal  se  jeden 
ze  dwau  nárožních  při  rozdíle  kotců  u  točenice  (in  qua  torques 
est  depicta  1466):  o  jiných  znacích  nedějí  se  zmínky. 

Domům  proti  kotcům  postřihačským  na  straně  půlnoční 
říkalo  se  w  kolářích  (sub  rotihcibus),  protože  tu  obyčejné 
několik  kolářů  prowozowalo  toto  řemeslo;  nacházela  pak  se  tu 
již  tehdáž  při  těchto  domích  podsíň.  ''*)  Domů  bylo  dewét. 
z  nichž  wyznamenáwaly  se  zwláštními  názwy  dle  znaků  čtyři 
již  od  staršího  času.  totiž  u  Brimcwíka  (č.  510),  u  tří  králů 
(č.  509),  ti  černého  koníčka  domek  malý  (č.  506)  a  welky  ná- 
rožní dům  u  ryté  wěže  (č.  505,  504,  469 — 466),  jemuž  se  po- 
zději také  počalo  říkati  u  koníčka  (ad  sculptam  turrim  seu 
ad  equulum  1460).  Nowěji  nazýwal  se  dům  wedlé  černélio  ko- 
níčka M  modrého  Iwa  (č.  507.  1521).  Mezi  ním  a  domem  u  tří 
králů  nacházel  se  zrowna  prostřed  podsíně  dům  welký  (č.  508). 
jejž  sobě  roku  1516  kaupil  mistr  Jan  Pasek  z  Wratu.  předtím 
kancléř  Starého  a  později  mocny  primas  spojeného  Starého 
i  Nowého  města  Pražskrho.  Dňni  u  ryté  wěže  w  rohu  nynější 
ulice  Sirkowé  náležel  někdy  rytíři  Janowi  Hlasowi  z  Kamenice 
seděním  na  Strašnicích  u  Prahy,  jenž  padl  w  bitwě  u  Male- 
šowa,  po  něm  pak  čtyřem  jeho  synům,  z  nichž  ujal  jej  po- 
zději jeden  jménem  Ješek  (1487).  později  druhý  NVácslaw 
(1447);  potom  pak  od  třetího  z  nich  jménem  Jana  kaui)il  jej 
zeman  Ambrož  Tristram  z  Chřelowic  ( 1460). 

Prostranstwí  mezi  dalším  pořadím  domů  odtud  až  ku  ko- 
stelu sw.  Hawla  a  menšími  kotci  počalo  se  w  druhé  polowici 
15.  století  nazýwati  tarmarkem,  to  jest  trhem  tandléřským  (tan- 
uta). ")  Bezpochyby  byla  i  tu  již  tehdáž  podsíň.  Ze  čtyř  domů 
w  ní  stojících  nazýwal  se  druhy  od  rohu  nynější  ulice  Sirkowé 

")  Prwni  zmínky  ee  o  ni  nacházejí  w  knihách  Staroměsfských  w  létech 

1443  a  1466  na  listech  440  a  66. 
*')  Ponejprw  se  názew  tento  wyskytuje  roku  1466  w  knize  Staromestskt^ 

fol.  110. 
Tiimek.   Déjrpifí  Prahy.  ' 
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H  Fortunu  (r.  f)02)  a  třetí  it.  501)  «  sw.  Jiří  (ad  S.  Georgium 
1450,  iu  qua  S.  (ieoigius  est  depictus  1470).  Za  podsíní,  kdež 
í;e  nyní  končí,  byly  dále  až  k  rohu  ulice  Železné  také  čtyři 
domy.  n  č''rné  zahrádky  (ad  nigrům  ortulum  1451  č.  499),  fara 
sív.  Hatilu  {(-.  4i»s.  4i)7).  u  korábu  (ad  barcas.  jinak  ad  navem 
i  také  ad  classem  č.  4'.><))  a  u  kozlů  (ad  hircos)  čili  dle  majet- 
ní ka  Lupa  asi  od  roku  1427  dům  Lupowic  (1436)  a  potom 
u  nika  (ad  lui>um   1445  č.  495). 

Proti  těmto  domům  stál  kostel  sw.  Hawla,  obráceny  wel- 
kými  dweřmi  na  západní  straně  proti  tarmarku,  welkým  pak 
oltářem  na  wýchodní  straně  proti  koUeji  Karlowé.  O  stawu 
jeho  během  této  doby  není  nám  nic  jiného  známo,  nežli  že  se 
na  něm  oprawowalo  w  létech  1459  a  1460,  o  čemž  swědčí  ně- 
které tehdejší  odkazy  k  tomu  účelu.  Při  hřhitowě  jeho  stála 
skala  w  krátké  uličce  proti  menším  kotcům,  a  ke  zdi  hřbitowa 
wedlé  ní  na  straně  jižní  bylo  přistaweno  několik  domků  a  ně- 
kolik krámů  čili  kotců.  Roku  1448  w  jednom  z  nich  byl 
knihař.  we  druhém  wedlé  prodáwalo  se  zboží  železné  a  tak 
bezpochyby  rozličné  jiné.^*) 

W  ulicích  Nvedaucích  od  kotců  a  od  kostela  sw.  Hawla 
k  rynku  Staroměstskému  mnoho  se  w  tom  čase  nezměnilo. 
W  ulici  Železné  přebýwali  i  tehdy  jako  za  starší  doby  nejwíce 
železníci,  od  nichž  měla  swé  jméno.  Po  prawé  straně,  přicházejíc 
do  ní  od  kolieje  Karlowy,  nazýwaly  se  prwní  čtyři  domy  za 
sebau.  jak  od  starodáwna,  u  beránků  čili  u  beránka  (č.  544). 
í,  jestřába  (č.  545),  u  modrých   dweří  (č.  546)  a  u  čerwených 

^♦)  Prwní  zmínky  o  domcích  třech  takowých  wedlé  sebe  nacházejí  se 
w  knihách  městských  w  létech  1443  až  1447,  kdež  prostřední  z  nich 
po  každé  se  jmenuje  domuncula  sub  scola  S.  Galii.  O  krámích  jest 
zápis  k  roku  1448,"  který  zní:  Stanislaus  dictus  Czapek  emit  gazu- 
lam,  in  qua  ferramenU  venduntur,  penes  murum  cimiterii  oirca 
S.  Galium  penes  gazulam  Mathiae  ligatoris  libroruui  et  institam 
Barech  erga  vitricos  ecclesiae  S.  Galii.  Sem  pak  také  bezpochyby 
náležejí  zmínky  z  let  1521  a  1522  o  tak  zwaných  malých  domcích 
(prawi  se  ,pod  malými  domky"),  které  se  připomínají  čtyři  wedlé 
sebe.  n5  wýslowné  neprawí  se  kde  stály.  Jsau  wšak  mezi  majiteli 
jejich  jmenováni  někteří,  ježto  měli  také  kotce  saukenniči  tudiz 
Da  blízku. 
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dtveří  (č.  547).  Mísro  u  jestřába  říkalo  se  wšak  někdy  také 
jen  ?<  ptáka  (ad  avem  1458.  ad  accipitrem  sen  ad  avem  1486). 
Ostatek  té  strany  ulice,  wíc  než  polowici,  zaujímal  dům  ná- 
rožní z  rynku  (č.  54S),  nazwany  u  jednorožce.  Mezi  domem 
u  beránka  a  kollejí  Karlowau  byl  kaut.  z  něliož  se  přicházelo 
k  zadním  wratčim  kolleje  a  k  uličce  někdy  riaierowě  do  Ce- 
letné  ulice,  jejíž  staré  jméno  přišlo  již  tehdáž  w  zapomenutí. 
Nárožní  dům  w  prawo  do  ní  nazýwal  se  posud  ii  tří  panen 
(č.  542).  Na  levvé  straně  ulice  Železné  nacházelo  se  jedenáct 
domů.  z  nichž  stará  jména  měly  domy  n  ruky  (č.  493),  u  čer- 
ného nedwéda  (č.  492),  u  černěného  jelena  (č.  491)  a  u  páiva 
(č.  490).  Nowě  se  nazýwal  dum  druhý  od  kraje  proti  kolleji 
Karlowě  n  sw.  Barbory  (č.  494).  a  blíž  k  rynku  od  domu 
u  páwa  jeden  dům  u  rožně  čili  u  rožňů  (ad  věru,  ad  verua, 
č.  489)  a  druhý  wedlé  něho  (č.  488)  u  čerivené  rúěe  (ad  rosara 
rubeam). 

Nynější  ulice  Sirkowá,  která  se  někdy  nazýwala  ulicí  Ju- 
nošowau,  dostala  nowého  jména  od  wskočení  Táborů  do  Sta- 
rého města  roku  1422  pod  Bohuslawem  ze  Šwamberka,  při 
kterém  wtrhli  až  do  této  ulice  wedením  Kunše  z  Bělowic 
a  osadili  tu  několik  domů.  Od  příběhu  toho  počala  se  na- 
zýwati  ulieí  Kunšowau  čili  Knnešowic,  ^'^)  starý  i)ak  názew 
ulice  Junošowy  dosti  brzy  zmizel  z  i)aměti  lidské.-^*) 

W  ulici  této  byl  od  nárožního  domu  (č.  503)  po  prawé 
ruce,  přicházejíc  od  kotců,  roku  1497  odprodán  malý  domek 
(č.  470),  který  až  do  toho  času  byl  onomu  poi)latný.  za  nímž 
dále  stály  wedlé  sebe  domy  u  ivelblaudů  (č.  471).  n  sumě 
(č.  472,  ad  porcum  1449,  ad  scropham)  a  n  šermiřů  (č.  473. 
ad  dimicatores.  také  ad  pugiles  1451).  Dům  u  welblaudň  ná- 
ležel   od  roku   1424  nejwyššímu  i)ísan  St;iroměst«kému   Miku- 

■'■')  Dáwají  (I  tom  swřdpotwí  •wv.'<Iowné  Staří  letopisowt*  češti  na  str.  .5.5. 

kdež   se   prawi    „w   Kunšowé    ulici,    kterážto    ulice   od   toho   jméno 

wzala".    W  knihách    městských  8>í  názwu  toho  užiwá  již  roku  14.^5 

(in  platea  Cunesslonis). 
■■•)  Nacházíme  jej  w  knihách  niéíitskvch  jen  jeSté  napo.sledy  roku   14  4.5 

(platea  Gynoczlini^ 
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láši  Hunipolcowi,  známému  z  času  wyjednáwání  s  kouciliem 
Basilejským  a  císařem  Sigmundem,  jenž  potom  roku  1438  od 
kons<'líi  strany  Mcnhartowy  mezi  jinými  znamenitými  mčštany 
byl  uničen  a  musil  Pnihu  opustiti,  ale  později  zase  se  nachá- 
zel mezi  konšely  Staroměstskými  až  do  smrti  swé  roku  1466. 
Později  jmenuje  se  majitelkyní  domů  Zuzana  Humpolcowá 
(1476).  nejspíš  wdowa  jeho.  po  níž  jej  držel  příbuzný  její  Jan 
Humpolec  z  Prostiboře  ještě  roku  1500.  Dům  u  šermířů  stál 
w  roze  postranní  uličky  mezi  ulicemi  Kunešowic  a  Železnau, 
we  které  se  nacházely  domy  u  duh  (č.  474)  a  u  čerwené  růže 
(č.  409)  dáwno  tak  zwané.  Dům  nárožní  na  druhé  straně  této 
uličky  proti  šermířňm  nazýwal  se  od  druhé  polowice  15.  století 
(1452)  u  Nastojtů  neb  domem  Nastojtowým  (č.  475).  Wedlé 
něho  dále  byl  w  ulici  Kunešowic  dam  nazwaný  dáwno  u  konwí 
(č.  476)  a  ještě  jeden  dům,  který  spolu  s  nárožním  do  rynku 
náležel  někdy  ^tépánowi  z  Kladska  a  nazýwán  proto  zadním 
domem  ŠtěpánkowsJcým  (č.  477). 

Na  protější  straně  ulice  Kunešowic  stál  wedlě  welkého 
nárožního  domu  u  ryté  wěže  (č.  504)  a  čtyř  domků,  které 
k  němu  patřily  (č.  469,  46<s,  467.  466),  dům  též  dosti  zname- 
nitý u  pěti  korun  (č.  465),  jejž  sobě  roku  1470  kaupil  mistr 
Prokop  z  Kutnéhory,  potomní  kancléř  Staroměstský,.,  a  po  něm 
jej  ještě  roku  1523  měla  dcera  jeho  Anna,  dále  malý  dům 
w  kauté  (č.  464)  řečeny  u  košíků,  potom  dům  wětší  (č.  463), 
jehož  držitelem  byl  roku  1523  znamenitý  saused  Daniel  Rauš 
z  Wlkanowa,  a  wedlé  něho  dům  u  oslů  (část  č.  461),  jejž  úzká 
ulička  dělila  od  zadního  příbytku  a  maštale  domu  u  Oremusů 
z  rynku.  Maštal  a  domek  tento  kaupil  sobě  roku  1425  Antoniš 
od  oslů  k  swému  domu;  potom  se  wšak  zase  dostáwala  brzy 
k  domu  (Jremusů,  brzy  jiným  bližším  sausedům. 

Zmíněnau  uličkau  přicházelo  se  ke  hřbitowu  a  farnímu 
kostelu  su\  Michala.  Kostel  tento  utrpěl  w  bauřích  lidu  roku 
1419  po  smrti  krále  Wácslawa  mnohem  wětší  spustošení  oltářů 
a  obrazů  než  jiné  kostely  Pražské;  dostalo  se  mu  wšak  během 
potomních  časů  rozličných  dobrodinců  k  naprawení  škod  těchto, 
jakož  již  roku   1441  podkomoří  Jan  z  Kunwalda   nowě  založil 
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oltář  sw.  Tomáše  w  kapli  iiazwané  Čáslaw^ká  a  nadal  oltář- 
níka  k  němu.  podobná  pak  nadání  stala  se  roku  \4fyJ  k  oltáři 
pannv  Marie,  roku  1470  k  oltáři  rozeslání  swatých  apoštolů 
a  roku  1487  ještě  k  jinému,  nejspíš  Dušiček  (altare  Ani- 
marunij.  Při  kostele  a  hřbitowe  nacházela  se  školu,  o  které 
máme  zprávvu  roku  1522,  kterak  z  neopatrnosti  kantora  wznikl 
oheň  w  komoře  jeho.  a  shořely  od  toho  komory  i  s  krowem, 
swětnice  wšak  školní  byla  obhájena.^')  Ob  uličku  wedlé  ko- 
stela k  tehdejšímu  Owociiému  trhu  čili  nynéjšírau  malému  ná- 
městí stála  proti  zdi  hřbitowa  nebo  snad  zrowna  proti  škole 
tudíž  fara  sw.  Michala  (č.  459)  za  domem  u  Mauřenínň  a  wedlé 
zadní  části  domu  Hedwikowského.  kteréžto  oba  předem  l)yly 
obráceny  do  Owocného  trhu.  jak  jinde  ukázáno. 

Die  kostela  sw.  Michala  iiazýwala  se  ulice  wedaucí  odtud 
k  uhelnému  trhu  jak  dodnes  Swatomichalskau.  Na  jedné  straně 
sáhaly  do  ní  zadní  části  domu  u  oslů  a  druhého  domu  wedlé 
něho  z  ulice  Kunešowic.  dále  pak  nacházely  se  w  témž  pořadí 
domy  u  tří  bratrů  (č.  484),  jiný  znaku  nemající  (č,  438),  dóm 
u  mclauna  (č.  432 1  a  dům  u  Krištofora  (též  č.  432)  nowéji 
tiik  nazwaný  (1442).  potom  zadní  strany  domů  z  podsíně  pod 
koláři.  Na  druhé  straně  w  rohu  proti  faře  sw.  Michala  a  proti 
studni,  která  se  tu  připomíná  (1460).  slaul  prwní  dum  (č.  435) 
M  pul  kola  (ad  mediara  rotám  1437);  následowaly  pak  dále 
dům  někdy  Meissnerůw,  který  se  tak  nazýwá  ještě  roku  14()1 
(č.  436',  jinak  wšak  u  dwau  jelenů  o  jedné  hlawě  fad  duo.s 
cervos  cum  uno  capite.  1461,  1499),  později  pak  u  železných 
dueři  (151.S)  jak  podnes:  roku  1519  kaupil  jej  sobě  Jan  Hlaw>a 
z  Liboslawé,  toho  času  hofrychtéř  mést  králowských;  wedlé 
něho  malý  dům  u  tři  slunci,  jenž  se  později  roku  1463  na- 
zýwá H  Žizky  a  dokládá  se  o  něm  ještě  roku  1490  wý.slowné, 
že  na  něm  byl  Žižka  namalowán  (in  qua  est  Zizka  depictusK 
potom  domy  u  rajských  jablek  íč.  438.  ad  poma  paradisiaca 
14»)3).  u  wlka  pištícího,  jakož  prý  wlk  husím  piščelubi  hipiis 
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íistuhit   auťi.s   též  č.  438).'^*)    u  tykwí  (č.  439,  440)  a  u  pro- 
roku (č.  441). 

W  rohu  wedlé  domu  posledně  řečeného  proti  domu  u  řebříků 
(č.  431)  při  wedlejží  ulitce.  která  se  nyní  jmenuje  míčowau, 
stál  welký  dům  čili  dwňr  někdy  opata  Sedleckého  (č.  447), 
který  druhau  stranau  dosahowal  do  ulice  za  kostelem  sw.  Jiljí. 
Po  litéku  duchowenstwa  z  Prahy  roku  1420  byl  jako  mnoho 
domů  jiných  zabawen  od  obce  a  prodán  sausedu  Alšowi  z  Krajnic 
již  kdysi  před  rokem  1424.  Později  dostal  se  panu  Mikulášowi 
Chudému  z  Lobkowic  a  na  Hasišteině,  nepochybně  teprw  po 
přijetí  císaře  Sigmunda  za  krále  a  snad  darowáním  nebo  zá- 
pisem od  něho,  i  náležel  odtud  i)ánům  Easišteinslým  z  Lob- 
kowic  až  do  16.  století.  AVe  zmínkách  o  něm  brzy  strana 
obrácená  proti  sw.  Jiljí,.  brzy  druhá  do  ulice  Swatomichalské 
bvwá  pokládána  za  přední  nebo  zadní,  což  swědčí  aspoň,  že 
bylv  dwéře  domowní  na  obě  strany.  Za  domem  tímto  zaujímal 
ostatní  část  postranní  uličky  wýše  zmíněné  až  k  druhému  r(diu 
jejímu  dwur  někdy  kláštera  Opatowického  (č.  445),  a  mezi  ním 
a  druhau  stranau  Sedleckého  dworu  stál  proti  sw.  Jiljí  dwůr 
opata  Wilémowského  (č.  446).  Také  tyto  dwory  čili  douiy 
klášterské  byly  po  roce  1420  zabaweny,  a  dostaly  se  do  rukau 
sausedských.  Dům  Opatowický  byl  dle  Beneše  čili  Benedy 
z  Auhonic,  který  jej  kaupil  roku  1428,  dlauho  potom  nazýwán 
domem  Benedotvskijm  (ještě  roku  1510).  Roku  1488  kaupil  jej 
sobě  Matauš  Reysek  z  Prostéjowá  bakalář,  jenž  tehdáž  stawěl 
o  Kowé  wěži  inyní  Prašné),  a  držel  jej  až  do  smrti  swé 
(1506  1  Čwce.). 

Řada  domů  táhla  se  odtud  nepřetržitě  až  k  rohu  Owocného 
trhu.  Krum  dworu  Sedleckého  sáhaly  do  ní  zadními  stranami 
z  ulice  Swatomichalské  také  domy  u  tykwí  (č.  448),  u  rajských 
jablek  (č.  450)  a  u  železných  dweří  (č.  43(3),  až  teprw  kdysi 
we  druhé  polowici  15.  století  byl  od  domu  u  tykwí  wz^lu 
malý  domek  oddělen  (č.  448)  a  podobné  část  zadní  stranyvod 

")  Latinsky  i  česky   tak    se   nachází   roku  1489  y,'  knize  winohradské 
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(loiím  u  lajskvťh  jablek  (č.  4f)(»).  Wedlé  iiěk<lejší  zadní  >\iá.\\y 
domu  u  tykwí  stál  oU  dáwna  dřim  «  prstenů  Cad  auieum  an- 
milum  č.  44U).  Ten  od  roku  147H  náležel  slawnómu  hodináři 
Hanušowi  z  Hradce  Králowé,  jenž  zhotnwil  hwézdářskó  hodiny 
na  radnici  Staroměstské,  a  po  něm  Anně,  jak  se  zdá  dceři 
jeho,  manželce  Sigmunda  Koha  z  Wlkanowa  í  1524 1  Wedlé 
železných  dweří  byl  dům,  jejž  sobě  roku  1433  kanpil  někdejší 
heitman  Táborský  Matláš  Lauda  z  Chlumčan  (0.  451).  měw  již 
předtím  ( 142VI)  nějaký  dluh  na  něm.  Nazýwal  se  později  (146t>) 
u  sedmi  andělů  (ad  septem  angelos),  a  náležel  některý  čas  pro- 
kuratorowi  králowskému  Čeúkowi  z  Klinšteina  a  manželce  jeho 
Kateřině  z  Okoře.  Wedlejší  dům  odtud  dále  (číslo  452)  na- 
zýwal  se  u  čenvených  orlů  (ad  rubeas  aquilas  1480):  za 
ním  byly  ještě  dwa  domy  až  k  nárožnímu  domu  u  kajtrů 
(č.  455),  který  šel  druhau  stranau  do  Owocného  trhu,  nynějšího 
malého  náměstí. 

Kostel  SU-.  Jilji,  od  něhož  kanowníci  w  bauřích  i)0  smrti 
krále  Wácslawa  byli  ujeli,  zůstáwal  od  té  doby  pauhým  ko- 
stelem farním.  Krom  menších  škod,  které  jej  snad  již  tehdaž 
potkaly  jako  kostely  jiné  w  Praze,  utrpěl  potom  pohromu  wětší 
roku  1432  hromobitím  dne  2S  Čerwna  u  wečer.  při  kterém 
krow  jeho  byl  zapálen,  tak  že  shořel  wšechen  i  s  wěžemi  a 
zwony  w  nich  welkými  i  míUými.  Byl  to  krow  welmi  nákladný 
pod  škřidlicí.  tak  že  škodu  z  toho  bylo  těžko  nahradili.  Pokud 
známo,  byl  ze  zwonů  aspoň  jeden  z  nich  nejwětší,  5(»  centnéríi 
wážící.  přelit  roku  1437,  a  brzy  se  našli  dobrodinci,  kteří  či- 
nili odkazy  na  dílo  čili  na  oprawení  kostela  samého;  ale 
k  skutku  přišlo  předce  teprw  po  uplynutí  delší  řady  let.  Ně- 
který začátek  stal  se  na  každý  sjíůsob  roku  1448  neb  něco 
dříwe.  kteréhožto  roku  saused  Janek  syn  Wácslawíiw  od  wlčího 
hrdla  poručil  na  stawbu  tu  dewatenáct  jedlí  chowaných  pred- 
tim  k  jiné  potřebě.  Ponéwadž  náklad  byl  welký,  tak  íe  osad- 
níci samotni  k  tomu  nestačili,  zawrdli  sbírku  wvpraweníra 
poslů  roku  1449  po  městech  a  panstwích  pánů  a  zemanů,  žá- 
dajících na  to  almužny,  jakož  se  jim  již  do  té  doby  některých 
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příópČNvku  od  osol)  rozličného  stawu  bylo  dostalo.**)  Zdá  se. 
že  byla  stawba  již  asi  roku  1451  we  hlawní  wéci  dokonána, 
ač  se  odkaz  jeden  na  oprawení  téhož  kostela  nachází  zapsán 
w  knize  městské  ještě  roku  1457.  Ředitelem  stawby  byl  Mi- 
kuláš mistr  tesařský  z  Nowélio  města,  který  toho  času  „krás- 
ným dílem"  pracowal  také  o  radní  swětnici  w  Litoměřicích.^") 
Roku  1458  městka  jedna  odkázala  10  kop  na  archu  k  sw.  Jiljí, 
snad  že  tedy  tehdáž  již  bylo  méně  potř-eba  příspěwků  na  ze- 
wnější  stawbu.  Později  ještě  jednau  hrom  uhodil  do  krowu  na 
kostele  sw.  Jiljí  roku  15U2.  učinil  wšak  jen  menší  škodu  na 
něm  i  také  wnitř  kostela.'"'') 

Na  lewé  čili  půlnoční  straně  od  kostela  sw.  Jiljí  byl  hřbi- 
tow,  jak  se  zdá,  dosti  prostranný  proti  domu  u  prstenři  (č.  449), 
a  připomíná  se  na  něm  také  kostnice  (1439).  Ke  zdi  hřbitowa 
tohoto  byla  nejblíž  kostela  w  lewo  od  hlawních  dweří  škola 
již  od  druhé  polowice  14.  století,  a  wedlé  ní  někdejší  dftm 
vikářů  čili  dům  sakristana  kostela  sw.  Jiljí  (č.  235),  jejž  wšak 
kostelníci  již  roku  1433  prodali,  tak  že  tu  byl  odtud  dům  sau- 
sedský.  Se  hřbitowem  sausedil  na  straně  půlnoční  jiný  důra, 
a  wedlé  něho  stály  ještě  dwa  domy  za  sebau  na  městišti  ny- 
nějšího kláštera  Dominikánského  u  sw.  Jiljí,  jeden  totiž  (č.  235), 
který  se  dle  držitele  swého  roku  1429  Frány  Čotra  dlauho 
nazýwal  domem  Čotrowským,  a  druhý  nárožní  u  pelikána 
(č    234).  Tento  dům  nárožní  kaupil  sobě  roku  1448  (23  Led.) 

*»)  Zachowal  se  o  tom  průwodní  list  daný  poslům  t^kowým  od  kostel- 
níků a  osady  sw.  Jiljí  w  archivu  téhož  kostela. 

■*»)  Nachází  se  o  tom  zpráwa  w  tak  zwanéra  Cursus  cancellariae  w  rnkop. 
kapituly  Pražské  XXXIV,  kdež  piší  konšelé  Nowoměstští  Litoměři- 
ckým :  Significavit  nobis  Nicolaiis  protocarpentarius,  concivis  noster 
dilectns,  qui  noviter  tectnm  ecclesiae  S.  Egidii  in  antiqua  urbe  Pra- 
gensi  et  vobis  aestuarium  praetorii  decoro  opere  (krásným  dílem, 
jak  se  přidáwá  nad  řádkem)  laboravit,  quod  eidem  Herczlmus  arcufex 
concivis  vester  in  quinque  sexagenis  grossorum  debitorie  obligatur  etc 
iPřimlauvají  se,  aby  mu  dluhu  toho  dopomohli.) 

*'  Staré  letop.  české  261  wyprawuji  o  tom,  že  „krow  na  kostele  sw.  Jiljí 
hrom  odřel,  smetal  šindely  a  wnitř  wazbu  roztrhal,  potom  wskočiw 
do  kostela,  lištu  na  weliké  tabuli  opálil,  u  kancellňw  kus  kamene 
odrazil,  jiotora  w.skoóil  pod  zwoii  a  tii  z;ip:ilil.  ale  brzy  uhasili". 
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Jiří  Poděbradsky,  a  nejspíš  w  iiem  i»ot(im  po  dobytí  Prahy 
w  Září  toho  roku  přebýwal.  Roku  wšak  1453  prodal  jej  panu 
Zbyňkowi  Zajícowi  z  Hasenburka  a  na  Kosti,  kterýž  obdržel 
(•d  konšela  Staroméstských  oswobození  domu  toho  od  berní  a 
powinností  městských  (1455).  prominuw  za  to  měšťanům  do 
za  wínaz  winnic  jejich  př'i  branách  Malé  strany,  které  mu  tehdáž 
náleželo.  Bud  pak  pan  Zbyněk  nebo  později  syn  jeho  Jan  Zajíc 
z  Hasenburka  přikaupil  dům  Čotrowský,  a  Staroměstští  oswo- 
bodili  i  tento  dům  ^Ui34»  dle  wýmiuek  smlauwy.  kterau  jim 
bvl  pan  Jan  Zajíc  prodal  clo  ono  na  Malé  straně  i  s  domem 
tehdáž  pustým  pánů  Zajíců  w  Menším  městě  Pražskem  wedlé 
brány  Strahowské  (č.  215). 

Na  jižní  straně  od  kostela  sw.  Jiljí  nacházelo  se  skupení 
domů  krátkau  uličkau  od  něho  oddělené,  we  kterém  někdy  uejblíž 
kostela  býwala  w  rohu  škola,  za  ní  w  uličce  dékaustwí  (č.  236) 
a  wedlé  něho  wzadu  proboštstwí  Swatojilské.  Škola  byla,  jak 
jiowěděno  při  starší  době,  již  roku  1373  přenesena  iia  druhau 
stranu  od  kostela  ke  hřbitowu.  dékaustwí  pak  a  proboštstwí  jsau 
po  útěku  duchoweiistwa  z  Prahy  zabawena  od  obce  a  prodána. 
Wedlé  býwalého  i)roboštstwí  stál  wzadu  proti  domu  Opatowi- 
ckému  ještě  jeden  dům,  který  se  w  časích  pozdějších  na/.ýwal 
«  rukmvice  (1521 1;  rowněž  pak  wedlé  nárožního  domku  (č.  237). 
který  byl  někdy  školau,  ještě  jeden  dům  obrácený  do  hlawní  ulice 
nyní  Dominikánské.  0?tatek  skupení  toho  zaujímal  welký  dům 
w  rozcestí  proti  straně  jižní,  nazýwaný  dlauho  Krtkowskijm, 
až  jej  roku  1523  kaupil  Jan  Sladký,  dle  něhož  podnes  se  říká 
u  SlacU-ých  (č.  352). 

Proti  domu  tomuto  stál  jiný  dům  nárožní  Bcchyňowský 
(č.  527)  w  rozcestí  mezi  dwěma  ulicemi,  z  nichž  jedna  wedla 
poděl  domů  Opatowického  a  Sedleckého  Oili  již  Hasišt«'inskéhM 
do  ulice  Swatomichalské.  druhá  na  uhelny  trh.  Dam  tento 
s  malým  domkem  k  němu  přistawenym  w  posti anní  ulici 
k  sw.  Michalu  kaupila  roku  1427  městka  Klára  Helmowa 
wdowa  od  tehdejšího  držitele  Jana  Bechyně:  od  ní  pak  jhÍ 
kaupili    po   desíti    létech    (1437)    páni    Wilěm    :>    Diwiš    bratří 
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Z  (  liluimi  a  na  Košuniberce.  tuším  svnowé  iiékdy  pana  Jana 
z  lliluuui,  jenž  byl  prowodil  Husa  do  Kostnice,  a  držel  jej 
nihidží  z  nich  Diwiš.  pokud  známo,  aspoú  ješté  roku  14ól. 
Názew  Bechyňowsky  zachowal  se  ^YŠak  i  potom  déle  (HóCii. 
W  ulici  k  sw.  Michalu  stálo  za  tímto  domem  w  pořadí  po 
prawé  ruce  odtud  i)ět  domů  až  k  zadní  straně  domu  u  páterů 
(č.  4:i0),  mezi  tímto  pak  a  nárožním  domem  u  řebříků  (431) 
ještě  jeden  dům  řečeny  u  čertvrného  liva  (ad  rubeum  leonem 
1481).  Do  druhé  postranní  ulice,  k  uhelnému  trhu  (nyní  Ško- 
řápkowé).  zasahowaly  wětšim  dílem  jen  zadní  strany  domů 
okídních.  Na  lewé  straně  byl  jen  jeden  dům  menší  wedlé  domu 
Bechyňowského  (č.  o54j,  na  pra^Yé  straně  zas  jen  jeden  dum 
wedlé  nárožního  z  uhelného  trhu  (č.  420). 

We  hlawní  ulici,  kterau  se  chodilo  od  kostela  sw.  Jiljí 
k  tehdejší  bráně  Zderazské,  byl  na  lewé  straně  w  rohu  proti 
domu  Hechyňowskému  dům  Sohhoicský  (č.  :-j55)  a  wedlé  ného 
welký  dům  Sashý  (č.  356),  jejž  byl  sobě  Rudolf  wéwoda  saský 
wyniénil  od  obce  Staroměstské  za  starší  dům  swůj  wedlé  mostu 
na  Malé  straně.  Za  wálky  s  císařem  Sigmundem  dostal  ho 
nepochybně  od  obce  polní  heitman  Pražanů  Wácslaw  Carda 
z  Petrowic,  postaupil  pak  ho  směnau  sausedu  Martinowi  Wla- 
šimskému  za  jiný  dům  nedaleko  odtud.  Byl  to  dům  welký  se 
sladownau  a  piwowárem.  Roku  1476  byla  kupní  cena  jeho 
300  kop  českycli.  Dále  w  témž  pořadí  byly  ještě  tři  domy, 
z  nichž  poslední  nárožní  (č.  359)  slaul  od  dáwna  u  modrého 
kola  a  zaujímal  s  piwowárem  a  sladownau  wzadu  celau  stranu 
postranní  ulice  odtud  proti  kostelu  stv.  Martina  tve  zdi. 

U  farním  kostele  tomto  skrowné  welikosti  (č.  417)  dowí- 
dáme  se  z  odkazů  w  létech  1454  až  1459,  že  byl  tehdáž  opra- 
wowán  a  pořízena  w  něm  nowá  archa.  Při  hřbitowé  jeho 
stála  od  starodáwna  škola  w  uličce  wedlé  domu  někdy  Jana 
Bradatého  a  potom  zámožné  rodiny  Holců  (nynějšího  Plataizu). 
Roku  1488  osadní  sw.  Martina  dowolili  Viktorinowi  Holcowi 
z  domu  toho  pawlač  sobě  udělati  do  kostela,  začež  on  postau- 
l»il  jim  podacího  oltáře  Matky  Boží  w  témž  kostele  a  slíbil 
wystawiti  nowé  školu  na  jakýchsi  zdech  za  kostnicí.  Na  druhé 
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"ítraué  wedlé  kostela  stála  fara  sw.  Mai-tina  (č.  41 H)  a  wedló 
ní  tři  (lomy  jiné  proti  modrému  kolu.  Poslední  hyl  nárožní 
(č.  3<J0),  za  nímž  we  hlawní  uliti  k  bráně  Zdera/.ské  ještě  stály 
dwa  malé  domky  až  ke  bráně  samé. 

Rowněž  byly  dwa  menší  domy  wedlé  samé  brány  této  na 
druhé  straně,   wystrčeny  již  wen  z  města,   tak  že  jeden  p  ko- 
wárnau  (č.  342)   stál  při   můstku  přes  příkop  městský,   druhy 
pak  jaksi  po  boku  brány  (č.  343).  také  pak  idám  třetí  (č.  344) 
ještě  stál   wedlé  brány,  a  dosahowal    po  straně  až  ku  příkojui 
městskému.    Byl    to    dňm    wětší    s   piwowárem    a   sladownau. 
s  nímž  sausedil   jiný  (č.  Mb)   též  s  piwowárem.  n.izwaný  no- 
wěji   M  černého    nedwěda   (ad   nigrům    ursum    14C«i)    neb   také 
u  nedwídU  (1522),  jak  se  říká  podnes.    W  témž  pořadí  d:íle 
stály  ještě  tři  domy   dosti   welké.  někdejší   hishnpn  Litomyšl- 
slcého   (c.  346)  nazýwaný  tak  ještě  přes   polowici    patnáctého 
století    (1450).    dům   n   modrého   jelena    (ad    flaveum    eervum 
1447  ř.  347)    s   piwowárem   a   sladownau.   a  nárožní   (č.   348) 
u  boží  sukně  (ad  tunicam  Christi.   ad  tunicam   Del   1454):    ob 
ulici  pak  dále  we  wýstupku  s  průřelím  obráceným  proti  brané 
Zderazské  dům,  jehož  roku  1431  Martin  Wlašimský  postaujdl 
Wácslawowi   Cardowi    smenau    za   dum  Sasky,   jak  wýše  zmí- 
něno (část  č.  349):  Carda  jej  wšak  prodal  již  po  dwau  létech 
(1433).     Ob     dům    dále    (čís.    349)    byl    welký    dům    nárožní 
(č.  350i  proti  Krtkowskému  (č.  352)  a  Bechyňowskému  (č.  527) 
se  sladownau  a  piwowárem.   jenž  dle  někdejšího  držitele  Bla- 
žeje Purkrabí  ještě   při  konci    15.  století  (149(J)  nazýwán  bvl 
domem  Purkrahowským . 

Mezi  domem  u  boží  sukně  (c.  34S)  a  zmíněným  práwě 
domem  Cardowým  (ě.  349)  počínala  se  wedlejší  ulice,  kterau 
se  odtud  chodilo  ku  kostelu  sw.  ňtépána  we  zdi  (nyní  Barto- 
loméjská).  Po  lewé  straně  šla  do  ní  za  domem  nárožním  zadní 
wrata  domu  Litomyšlského  (č.  346),  a  wedlé  nich  dále  stál 
dům  Břewnowský  (c.  310),  který  se  dlauho  tak  nazýwal  (14SH), 
ač  by:  již  aspoň  roku  1428  co  opatu  Břewnowskému  zabawený 
prodán  od  obce.  Jeden  ze  čtyř  ostatních  domu  po  té  straně 
nazÝwal  se  u  Eliáše  (ad  Heliara   145'^)  noh  n    vozu  Eliášowa 
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(ad  ninuin  Heliao  147()  č.  /Hl).  tiiki'  ii  ohniwého  wozii.  Po 
pitiwé  straně  uazýwal  se  prwiií  duin  wodlé  nárožního  domem 
Kantorowským  (č.  ;í09)  dle  sauseda  příjmím.  Kantora  (Jana 
z  Žatce),  jidiož  wdowa  držela  jej,  pokud  známo,  již  roku  1429. 
Názew  tento  se  zachowal  až  do  10.  století  (1511).  Ob  uličku 
uzkau  dále  byl  dam  nazwaný  u  železné  hlawy  (č.  291)  a  tři 
domy  malé  až  ku  kostelu  sw.  Bernarda  (č.  293)  někdy  Jeru- 
salemskému,  dále  pak  celá  řada  domku  skoro  wesmés  malýcli, 
mezi  nimiž  se  nacházela  fara  sw.  Štěpána  (č.  ž505),  rowněž 
domek  nepatrný-  lloku  1523  prodali  jej  kostelníci  čili  úřed- 
níci téhož  kostela  Pawlowi  bečwářowi.  a  kaupili  diini  jiný  sluš- 
nějži  něco  dále  odtud  w  nynější  ulici  poštowské  (č.  979  wedlé 
č.  300),  který  odtud  byl  farau. 

Úzká  ulička  wedlé  domu  u  železné  hlawy  vvedla  k  malému 
náměstí,  na  kterém  zrowna  proti  ní  stála  kaple  Betlémská. 
Tři  malé  domky,  které  w  ní  někdy  stáwaly  za  domem  Kan- 
torowým  čili  někdy  Gery  Hoífartky  zlé  powésti,  zmizely  odtud, 
jak  se  zdá  působením  Miličowým,  poněwadž  se  již  od  r.  1365 
nenachází  o  nich  žádná  zmínka.  Na  druhém  konci  této  uličky, 
práwě  proti  Betlému,  nacházel  se  w  rohu  dům  někdy  zbožné 
panny  Petry  z  Říčan  a  přítelkyně  její  panny  Důry,  ctitelkyň 
Husowých,  které  tu  žily  na  spůsob  bekyň  (část  č.  291).  Od  nich 
byl  roku  1418  postaupen  Zdeně  wdowě  Matěje  z  Uhřiněwsi, 
která  se  rowněž  nazývvá  bekyní,  a  od  ní  jej  po  21  létech 
(1439)  kaupila  panna  Markéta  dcera  nékdy  Kunšowa  ze  Ska- 
lice, témuž  zbožnému  spůsobu  žiwota  oddaná. 

Domem  tímto  počínala  se  ulice  {nyní  Konviktská)  wedaucí 
ku  kostelu  sw.  Kříže  menšího.  W  ní  se  hned  wedlé  nacházel 
dům  se  sladownau  (část  č.  291)  a  wedlé  něho  jiný  (č.  292) 
řečený  u  Goliáše  (1433).  hned  pak  dále  proslulý  působením 
Miličowým  Jerusalem  (č.  293,  294).  jehož  jméno,  ač  byl  po 
smrti  swého  puwodce  odewzdán  řádu  Cistercienskérau  k  jinému 
účelu,  zachowalo  se  nicméně  tehdáž  i  až  do  dneška.  Wchod 
do  domu  tohoto  z  ulice  k  sw.  Kříži  pokládal  se  za  i)řední, 
kaple  [)ak  .lerusalemská  čili  kostel  sw.  Bernarda  w  ulici 
k  sw.  Stěpánu    za   část   zadní,   do   které  bvl  wchod   také  s  té 
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Strany.  Jako  jiiic  domy  ducliowťiistwa  klášterního  \v  Tra/o  byl 
i  .ícrusalom    od   obce  Pražské  zabaweii    a   rozdělen    odtud    na 
wíce  čásií,  jmeuowitě  pak  /alirada  při  ncni  již   roku   1421   |)o 
částech   přidána    k  domům  tří  nejbližších    sausedo,     S  přední 
strany  byly  odtud  dwa  domy  při  wehodu  do  ulice  k  sw.  Kříži 
(č.  294  a    část   č.  293);    jiných    i)ět    nacházelo  se   uwnitř   we 
dwoře.  a  dwa  byly  do  zadu  wedlé  kaple  s\v.  Bernarda.  Z  domťl 
we  dwoře  jeden   se   nazywá  již  roku   1433   domem  bekyň  čili 
domem  zádusním  (domus  animarum  1461),  a  zftstal  w  té  spó- 
sobé    až    do   16.    století  (1524).   tak   že  wždy    od  opatrowníkft 
k  tomu    opráwněných    osazowán   byl    pannami    nebo    wdowami 
pobožnými.  Také  wšak  dwa  jiné  z  domků  těch  po  obau  stranách 
od     onoho    náležely    některý   čas    pannám   nejspíš    podobného 
spůsobu  žiwota  (1429—1433).  a  jeden  ze  zadních  dwau  domků 
wedlé  kaple  sw.  Bernarda  (nejblíže  č.  30S)  byl  roku  1443  neb 
něco    dříwe    wěnowán    rowněž    za    obydlí    chudým    pobožným 
jiannám  a  wdowám.  Kaple  sw.  Bernarda  byla  potud  zachowána. 
že  nejbližšímu    sausedu,  kterému  se   dostal    dům  se  zahradau, 
studní    a    dworem    wedlé   ní   samé    (1426),    zakázáno    přitom, 
abv    dweří    do    ní    nezazdíwal    ani    zed  sobě   přiwlastňowal.  a 
wyhražen    také    wolný    průchod   Jerusalemem   od   jedné   ulice 
k  druhé. 

W  pořadí  od  Jerusalema  až  ku  kostelu  sw.  Kříže  men- 
šího byly  netoliko  domy  někdejší  opata  Kladrubského  íč.  295) 
a  opata  Postoloprtského  (č.  297)  zabaweny  a  prodány  od  obce, 
nýbrž  roku  1431  prodán  také  dM;Mr  farní  téhož  kostela  wedlé 
něho  stojící  (č.  952).  Kostel  totiž  od  těch  dob  přestal  býti 
farním,  jinak  se  wšak  zachowal  we  swé  starožitné  podobě 
okrauhlé.  nazýwán  jsa  wždy  kostelem  menším  neb  také  malým 
sw.  Kříže.  Wedlé  něho  byl  na  druhé  straně  (w  nynější  ulici 
Poštowské)  toliko  jeden  dům,  který  jej  dělil  od  nowéjší  fary 
sw.  ?;tépána  we  zdi  (č.  979).  k  jehož  osadě  kostel  byl  při- 
wtělen. 

Proti  kostelu  sw.  Kříže  stál  na  straně  půlnoční  nárožní 
dům  pánů  Hradeckých  (č.  288-289),  který  i)anskému  rodu 
tomuto  náležel  až  aspoň  do  roku   1480.     Toho  roku  pan  Jin- 


jjQ  Kniha  IV.  Oddíl  druhý.  I.  Místojiis. 

(iřiťh  z  IhttiUr  sobe  wyžáiial  přenesení  swoboily  tohoto  domu 
jakožto  panského  na  dům  nowé  kaupony  w  ulici  Celetné,  do 
něhož  se  bezpochyby  tehdáž  prestěhowal,  starý  dům  prodaw. 
Koku  141K)  nacházíme  jej  již  po  druhé  od  té  doby  w  jiných 
rukau.  Odtud  šlo  pořadí  domů  málo  znamenitých  až  k  rohu 
proti  kapli  Hetlemské  (č.  257).  Starodáwný  domek  l)ekyň  Ro- 
sen berských  (část  č.  2G2).  který  se  mezi  nimi  nacházel,  za- 
chowal  se  nejspíš  w  nadání  tom  déle,  a  nemýlíme-li  se,  byl 
ješté  roku  1488  nazýwán  domem  zádušním  n  tří  černých  hwězd 
(domus  aniniarum  ad  třes  stellas  nigras). 

Malým  nárožním  domem  proti  kapli  Betlémské  počínalo 
se  zároweň  druhé  pořadí  domii  táhnoucí  se  do  ulice  ku  ko- 
stelu sw.  Ondřeje.  Wedlé  nárožního  domu  tohoto  samého  stá- 
wala  jindy  fara  kostela  sw.  Filippa  a  Jakuba  (č.  258),  byla 
wšak  roku  142S  prodána  od  oprawce  kostela  tohoto,  sauseda 
Pražského  liernáška  Kotka,  když  i  tento  kostel  přestal  býti 
farním.  Jinak  nebylo  tu  domů  žádných  wynikajících.  Poslední 
z  nich  wedlé  samého  kostela  sw.  Ondřeje  čili  wlastné  wedlé 
hřbitowa  při  néni  byl  wystavven  na  městišti  dotud  prázdném 
(é.  '26b)  teprw  roku  1489  od  Martina  prowazníka,  jemuž  potom 
dwakrát  ])o  sobě  wyhořel  roku  1499  a  roku  1523.^'*)  Na  jižní 
straně  od  kostela  sw.  Ondřeje  stál  weliký  dům  čili  dwňr  klá- 
štera Zbraslaivskcho  (č.  287)  podnes  tak  zwaný.  I  tento  dům 
klášterský  byl  od  obce  Pražské  zabawen  a  roku  1431  prodán, 
ale  později  předce  zase  náležel  klášteru  Zbraslawskému  (1480  až 
1524),  aniž  známo,  jak  se  mu  byl  znowu  dostal.  S  ním  sau- 
sedil  dům  pánů  Hradeckých  (č.  288.  289).  o  němž  powěděno 
wýše. 

Na  půlnoční  straně  od  kostela  sw.  Ondřeje  a  ulice  k  němu 
wedaucí  nacházel  se  ochoz  domů,  jehož  západní  polowicí  byl 
tak  zwaný  Boršoiv,  starožitný  nějaký  dwůr,  který  časem  roz- 
dělen byl  na  menší  domy.  Do  roku  1431  bylo  těchto  domů 
24,  jichžto  šest  stálo  w  ulici  proti  sw.  Ondřeji  (č.  267,  266, 
286),  šest  obráceno  bylo  do  ulice  nynější  Zlaté  (č.  272  —  276), 
šest  na  západ  do  nynější  ulice  Poštowskě  (č.  277 — 279.  283  až 
•')  Staré  letop.  české  457. 
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2H5)  a  šest  se  nacházelo  iiwnitř  (Iwoiu,  do  kterého,  jak  jest 
l-odnes  widéti  (mezi  č.  283  a  279).  wcházelo  se  se  strany  zá- 
padní (č.  274,  266,  286.  282).  Jinak  do  dworu  tohoto  sáhaly 
zadní  strany  domu  některých,  ježto  předem  byly  obráceny  do 
zmíněných  ulic.  Během  15.  století  zmenšil  se  počet  domů  Bor- 
šowských  na  dwadcet  připojením  některých  k  jiným.  ")  We  wý- 
chodní  části  ochozu,  jehož  západní  část  činil  Boršow.  stál 
bezpostředně  wedlé  zadních  domů  w  něm  jeden  dům  wětší 
(č.  271).  kterv  sáhal  do  obau  ulic  při  tomto  ochoze;  od  něho 
dále  bylv  w  ulici  na  polední  straně  jiné  tři  menší  domy 
(č.  268  a  část  č.  269),  w  ulici  pak  na  půlnoční  straně  dwa 
(č.  270  a  část  č.  269),  z  nichž  druhý  nazýwal  se  u  černěných 
zívonů  (ad  campanas  rubeas  1458).  Ostatek  zaujímal  welký  dům 
nárožní  Sezimowský  (č.  269),  nazýwaný  tak  ještě  'do  sklonku 
15.  století  (1485)  dle  Sezemy  komorníka  desk  zemských,  který 
jej  držel  za  časů  krále  Wácslawa.  Na  něm  se  nacházel  nama- 
lowán  obraz  sw.  Wácslawa  (1440).  byl  pak  pri  něm  jak  do 
dneška  piwowár  se  sladownau  (u  Halánků). 

Proti  Boršowu  počínala  se  západní  strana  nynější  ulice 
1'ustowské,  která  wšak  ani  w  té  době  neměla  ještě  žádného 
určitého  jména,  nárožním  domem  lázeňským  (č.  329.  328.  330). 
který  se  nazýwal  u  točenice  (ad  torquem  1446,  balneum.  in 
quo  torques  est  depicta  1453),  u  něhož  na  blízku  byla  fortna 
k  břehu  ^Yltawy.  Pořadí  domů  na  této  straně  ulice  bylo  jak 
od  starodáwna  přetrženo  na  tři  části  dwéina  uličkami  krát- 
tkvmi.  W  oddělení  prwním  wynikal  nad  jiné  dům  Turnowský 
(č.  324.  325).  nazýwaný  tak  od  sklonku  14.  století  až  do  druhé 
polowice  patnáctého  (1459),  Na  druhém  kraji  oddělení  druhého 
(č  320)  býwala  proti  dworu  Zbraslawskému  lázeň  Husowa 
nazwaná  tak  dle  lazebníka  Martina  Husa  (již  roku  1401),  ale 
byla  již  roku    1433    městištém    pustým,   na    kterém  později  se 

")  Čísla  nynější  279,  280  a  ?78.  která  do  roku  14.3.3  byl»  dwěmt  domy. 
spojena  jsau  w  jeden  již  před  rokem  1433;  nynější  číslo  286,  které 
prwotné  činilo  tri  domy,  spojeno  bylo  w  jeden  do  roku  1451,  a  zadní 
část  čísla  273,  která  předtím  byla  domem  o  .sobě,  byla  přikaupeoa 
k  části  přední  roku  1476. 
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přip(.iiiína  toliko  dnin  Ix'/  lázné  (1479).  \V  udtlélení  třetím 
stály  ítyři  (lomy,  z  nichž  třetí  od  lázně  Husowy  {(-.  317)  ná- 
ležel od  roku  Uis  do  roku  1445  měšfíinům  Launským.  již 
pak  roku  i)0sledně  řečeného  býwal  nazýwán  u  swinské  hlawy 
(ad  (rtput  porci,  caput  porcinum).  Wedlé  něho  dále  byl  dam 
Jana  fíečka  (č.  316,  333),  kterýž  jej  pokud  známo  již  od  r.  14U0 
držel  až  do  smrti  swé  a  přikaupil  sobě  k  němu  roku  1429 
od  obce  zahradu  za  ním  wedlé  příkopu  městského  na  té  straně. 
Jan  Hcéek  zftstawil  po  sobě  památku  založením  kolleje  i)ro 
12  študenti^  učení  Pražského  (143s),  kteří  z  počátku  měli 
opatření  swé  w  kolleji  národu  českého  na  swobodném  trhu 
masném,  již  wšak  roku  1439  byli  po  smrti  jeho  přewedeni 
do  tohoto  jeho  domu.  jejž  pro  ně  odkázal  poslední  wůlí  swau. 
Odtud  se  dům  ten  dle  ustanowení  jeho  nazýwal  kolleji  panny 
Marie,  obyčejněji  wšak  koUrji  Rečkowau  nebo  později  Reyč- 
kowau. 

Od  zahrady  při  kolleji  Rečkowě  na  jižní  straně  toho  domu 
ležely  wýchodnéji  dwé  zahrady  jiné  při  samém  příkopu  měst- 
ském až  ku  kostelu  sw.  Štěpána  we  zdi  (č.  315);  při  každé 
z  nich  pak  nacházela  se  stodola.  Druhá  wedlé  samého  kostela 
tohoto  byla  roku  1445  přikaupena  k  potřebě  též  kolleje.  Byl 
pak  Jan  Kecek  také  dobrodincem  kostela  sw.  Štěpána  ve  zdi, 
odkázaw  kopu  platu  ročního  na  oprawowání  jeho ;  z  kteréhožto 
důchodu  staly  se  oprawy  na  kostel  i  na  wéži  při  něm  již  do 
roku   1445. 

Na  břehu  za  pořadím  domů,  které  se  končilo  kolleji  Reč- 
kowau, nacházela  se  jakási  kamennická  hut,  která  se  ponejprw 
připomíná  roku  1495;  později  pak  stál  při  ní  dosti  welký  dům 
(č.  332),  který  se  obyčejně  nazýwal  také  jen  huti.  Něco  málo 
níže  bylo  místo,  na  kterém  někdy  stáwaly  tak  zwané  mlýny 
Augustinowy,  o  kterých  se  wšak  naposledy  děje  zmínka  r.  1427. 
Bezpochyby  jim  nawždy  učinila  konec  welká  powodeíi  r.  1432, 
ježto  také  blízká  odtud  někdejší  lázeň  Wernerowa  (č.  331). 
nazwaná  jinak  m  desatera  božích  přikázáni  (ad  decem  prae- 
cepta)  byla  toho  času  pustým  městištém.  na  němž  teprw  roku 
1451  neb  něco  málo  dříwe  wystawen  byl  malý  dům  a  později 


4.  íitaré  město.  \  \ "') 

topnv    obnowena   zase    lázeň,   která   se    odtud    nazywala   lázni 
noicau  (baliieuiii  novum,   I4tj6). 

Proti  kostelu  sw.  Jiljí  a  domflni  w  prawo  i  w  lewo  od 
něho  stojícím,  jak  o  nich  wýše  jest  i)owě(lěno,  stálo  pořadí 
domů  skoro  weskrz  wětších  a  znamenitějších,  které  bralo  za- 
čátek od  rohu  ulice  tehdejší  kožišnické  domem  nazwanym 
u  černého  beránka  (č.  243)  proti  studni,  která  tam  stála  při 
rozcestí  ulic.  Dům  tento  předešlému  držiteli  zabaweny  byl  již 
r.  1421  darowáu  od  obce  Pražské  Matiášowi  Laudowi  z  Chlum- 
čan.  tehdáž  heitmanu  Píseckému,  od  nélio  wšak  i)otom  roku 
142^^  prodán  písaři  kanceláře  městské  Mikulášowi  Kekulowi 
z  Horaždějowic.  Wedlé  něho  stál  dfím  u  čtyř  kalichů  (č.  242) 
a  hned  dále  dům.  we  kterém  nékdy  býwaly  dsky  zemské 
(i\  241).  Ačkoli  na  něj  obec  Staroměstská  měla  práwo  králem 
"Wácslawem  schwálené  od  roku  1412,  císař  Sigmund  po  přijetí 
swém  na  králowstwí  zapsal  na  něm  100  kop  grošů  dwořenínowi 
swému  Janowi  Nešporowi  z  Bischofswerdy  zároweii  se  zápisem 
wyše  zmíněným  na  dům  Hankůw.  kterýchžto  obau  zápisu  Jan 
Nešpor  postaupil  ]iotom  panu  Menhartowi  z  Hradce.  S  jakým 
účinkem,  není  nám  známo;  dům  wšak  nacházel  se  odtud  wždy 
w  držení  saukroniéni.  a  desky  w  něm  wíce  chowány  nebyly, 
toliko  se  mu  říkalo  déle  ještě  u  desk  zemských  (1466).  W  po- 
řadí dalším  stály  jiné  dwa  welké  domy  (na  místě  č,  240), 
druhý  z  nich  s  piwowárera  a  sladownau,  a  ještě  dále  fara 
siv.  Jiljí  (též  č.  240),  pokud  známo  do  roku  14í^6.  Zdá  se,  že 
zrowna  toho  roku  farní  dům  tento  byl  prodán  paní  Markétě 
Zlenické  z  Týnce  a  fara  přenesena  na  jiné  místo.  Od  paní  Mar- 
kéty Zlenické  kaupila  dům  ten  roku  UDÍ  j)aní  Johanna  man- 
želka Jana  P>enedy  z  Nečtin  a  na  Břežanech. 

Wedlé  této  někdejší  fary  Swatojilské  stál  dále  důra  nékdy 
Kříže  kramáře,  jehož  zadní  část  (č.  238)  se  sladownau,  sušír- 
uau  a  studnicí  sáhala  až  ku  J{a[di  Betlémské,  přední  část  pak 
(č.  23*.«i  byla  od  něho  wěnowána  učení  Pražskému  co  koUej 
pro  jistý  počet  študenta  při  Betlémě  přebýwajících  a  nazwána. 
nejspíš  dle  jeho  wlastního  ustanowení,  kollrji  Nazaretská u.^*) 
*')  Názew  ten  čte  se  ponejprw  roku  1431  w  knize  Malostranské  B  1. 
Tomek,   Déjepúi  Prahy.  8 
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/a<l:ii  (lum  k:iiii>il  sobě  loku  14SG  Matauá  Reysek,  ale  držel 
jej  bezpochyby  jen  dwě  léta,  až  sobě  totiž  roku  1488  kaupil 
wěíší  dftm  někdy  Opatowicky.  Ob  dám  dále  (část  č.  351) 
kaupil  roku  1434  MatiáS  Lauda  z  Clilunířan  dvva  malé  domy 
wedlé  sebe  při  rohu.  okolo  kterého  se  přicházelo  k  Betlému, 
z  nichž  nárožní  (též  část  č.  oól)  byl  tehdáž  wšecken  wodau 
zkažený,  to  jest  nepochybně  powodní  welikau  roku  1432.  a 
stál  pusty.  Matlán  z  ťhlumčan  na  místě  tom  časem  wystawil 
dam  jeden,  w  němž  potom  poslední  \vulí  swau  roku  1460  za- 
ložil též  kollej  pro  študenty,  nazwanau  kollej  ajwštolskau  {co\- 
legium  apostolorum).  jinak  koUťj  Laudowa.  Wedlé  této  kolleje 
stál  na  straně  druhé  dům  hiéži  Betlémských  (č.  256),  we  kte- 
rém někdy  přebýwal  Hus,  a  hned  wedlé  něho  kaple  Betlémská 
{L  255),  pro  stranu  přijímajících  pod  obojí  spňsobau  powždy 
místo  welké  úcty  požíwající.  Koku  1446  w  noci  na  svv.  Wác- 
slawa  {2^  Září)  dum  kněžský  se  zapálil  neopatrností  kněze, 
který  w  něm  byl  hostem,  a  shořela  ho  wětší  část;  byl  by  pak 
prý  shořel  i  wšechen  kostel,  kdyby  nebylo  býwalo  železných 
dweří  zawřených,  kterými  se  z  domu  do  něho  chodilo.  Jiným 
ohuěm  wzal  Betlem  škodu  jen  o  šest  let  později  w  den  sw.  Ja- 
kuba (25  Čerwence)  roku  1452  ;'•'')  při  čemž  také  uhořel  jistý 
Šimúnek.^'') 

Paměti  hodno  jest,  že  diim  s  druhé  strany  kaple  Betlém- 
ské (č.  254),  we  kterém  někdy  přebýwala  Aneška  dcera  To- 
máše ze  Štítného  s  nábožnými  družkami  swými,  také  potom 
aspoň  po  pili  století  zňstáwal  w  držení  panen  stawu  šlechtického 
nebo  městského,  které  w  něm  při  oblíbeném  Betlémě  wedly 
týž  žiwot  w  pobožnosti.    Roku  1429  náležela  wětší  část  domu 

**)  Lze  sice  pochybowati,  hořelo-li  dwakrát  čili  jen  jednán,  poněwadž 
zpráwn  o  prwnim  olini  dáwají  toliko  Staré  letop.  české  pag.  143, 
o  druhém  zase  jen  přidawky  k  Bartoškowi  z  Dralionie.  Ale  wždy 
nui  jistau  wáhii,  že  každá  ze  dwau  z])iíi\v  idade  oheň  na  jiný  den 
w  loce,  a  to  nrčifě  a  spráwné,  totiž  roku  144U  na  stiedu  den  sw. 
Wácslawa,  roku  pak  1452  na  úterý  w  den  sw    Jakuba  wětšího. 

••j  Zmitika  o  tom  roku  1456  w  knize  \viii()lirad>ké  fol.  C  4  o  jistém 
odkazu  ,i)ro  orplianis  i)iao  menioriae  Ssiniuonkonis,  qui  decessit  per 
vor.iginem  iř?nis  in  capeila  Bethlem'^. 
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toho  itauiK'  Betce.  která  w  něm  jak  se  zdá  byíUila  ji;';  roku 
1409  zároweň  s  Aneškau  ze  Štítného,  ostatní  část  pak  ]tanně 
Markétě  z  Ostrého  a  jiné  panně  Markétě  w  příbytku  někdejším 
panny  Bonnsky.  Roku  1439  připomíná  se  tu  panna  Markéta 
dcera  Kunšowa  ze  Skalice  s  jinými  pannami  a  ženami  s  ní 
spolu  bydlícími,  k  jichž  dobrému  swěřen  jí  byl  odkaz  osmi 
kop  grošů  na  wsi  Ostrybách.  Část  domu  náležela  wšak  krátce 
l)ředtím  panně  Kateřině  Weliké,  která  se  nazýwala  jinak  Wy- 
sokau.  od  r.í  pak  roku  1438  postaupena  byla  jiné  i)anně  Ka- 
teřině Chrudimské,  která  tuším  přebýwala  w  něm  ještě  roku 
1473.  Roku  1449  byla  část  domu  wedlé  samých  dweří  kaple 
Betlémské  od  Kateřiny  wdowy  prodána  panně  Dorotě,  která  se 
nazýwala  wýslowně  bekyní.  Také  malý  dúm  wedlejší  při  hřbi- 
towé  sw.  Filippa  a  Jakuba  (č.  253)  náležel  wšak  toho  času  be- 
kyni  jménem  Elšce  (1449),  pokud  známo  ještě  roku  1473:"') 
potom  pak  přebýwaly  w  ném  jiné  panny  co  bekyuě,  majíce 
některé  nadání,  jmenowitě  platy  na  několika  winnicích.  Domek 
byl  dřewěný,  pročež  říkalo  se  mu  dřetvéné  zadusí  nebo  i  prkenné 
záduší  u  Betléma. 

Kostel  sw.  Filippa  a  Jakuba  (č.  252),  jak  již  wýše  zmí- 
něno, nebyl  wíce  farním,  ano  neděje  se  již  o  něm  dokonce 
žádná  zmínka  w  pamětech  toho  času.  Osada  jeho  byla  již  před 
rokem  1430  přiwtělena  k  oblíbenější  kapli  Betlémské,  a  nazý- 
wala se  osadau  BeflemsJcau. 

W  rohu  za  tímto  kostelem  počínalo  se  wýchodní  pořadí 
domfi  w  ulici,  která  se  nyní  nazýwá  Liliowau:  tehdáž  se  tu 
říkalo  jen  obecné  u  sw.  Anny  nebo  proti  sw.  Anně.  Wedlé  ná- 
rožního domu  hned  za  řečeným  kostelem  (č.  251)  byl  wětší 
dum  někdy  probošta  Raudnického  (č.  2.50,  249)  zabawen  od 
obce  a  prodán  do  rukau  saukromých  roku  1429.  Dum  tento 
stál  wedlé  uličky,  kterau  se  přicházelo  sem  od  kostela  sw.  Jiljí 
za  domem    nazwaným    u  desk    zemských    (č.   241);   ob   uličku 

"■)  Rokn  1473  Oilkázala  Dorota  mydláíka  .panně  Kateřině  podlé  Betloma 
na  (.i>ra\veni  dumkii  tolio,  w  němž  bydli,  jednu  k«.i)ii.  panně  liUce 
podle  nie  kopu,  panně  Duoře  na  oprawenie  zwiášfé  komina  těž 
kopu-.  Zápis  w  kr.ize  Staroméstaké  od  roku  1417  fol.  260. 
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tuto  stál  pak  wedlé  něho   důin  luizwany   iiowěji   (1439)    ic  ko- 
kiUkú  (ad  galium,  č.  248)  a  dále  w  témž  pořadí  tři  domy  malé, 
za  nimi  opét  ob  uličku  uzkau.  kterau  se  končila  tehdejší  ulice 
kožišiiiťká  (nyní  řetézowáj,  dům  čili  dwur  j)á»ít'  Bočkútc  (č.  222, 
'.>4()).  Byl  to  dnm  pánů  z  Kunštatu  a  z  Poděbrad,  jenž  po  dědu 
a  po  otci  náležel  Jiřímu  Poděbradskému  a  w  němž  on  nejspíš 
co  spniwce  zemský  přebywal  asi  od  roku   14ó:>.  když  byl  dám 
u  pelikána  prodal.  Předtím    snad    se  mu  nehodil  za  bydlo,  že 
asi  byl  od  delšího  času  zanedbán  \ve  swé  úprawě.  Jakožto  král 
přestěhowal    se    do   sídla   předchůdce   swého   krále   Ladislawa 
w  králowě   dwoře   na  Starém    městě,    a   později    neznámo  kdy 
dostal    se   dům   do  cizích  rukau,  bezpochyby  prodejem.    Roku 
1513  prodala  jej  dále  městka  Dorota  z  Hofu  Matějowi  wino- 
palowi,  jenž  dům  ten  dosud  swobodný  čili  panský  poddal  pod 
práwo  městské.    Ještě   i   toho   času    nazýwal   se    wšak   domem 
Bočkowým.    S  ním  sausedil  dam  někdy  pánu   z  Wartenberka, 
potom  pánů  Zajíců  z  Kosti  (část  č.  ISO).  Poněwadž  páni  tito 
za  času  wálky  s  králem  Sigmundem  stáli  na  straně  Pražanům 
nepřátelské,   byl  jim   zabawen,   a  od  obce   prodán  roku  1430 
uejprw  Albrechtowi  apotekářowi,  od  něho  pak  ještě  téhož  roku 
Janowi  Mniškowi,  který  byl  prwé  domowníkem  toho  domu,  a 
od  tohoto  Dorotě  manželce  Ondřeje  Klatowského,  menšího  pí- 
saře desk  zemských,  roku  1431.  Poněwadž  wšak  dnm  od  staro- 
dáwna  byl  swobodný,  sprawující  se  dskami  zemskými,   byl  jej 
pan   Mikuláš   Zajíc   z  Hasenburka   a   z  Kosti   ruezitím  prodal 
práwem  zemským   panu   Henrichowi   z  Elsterberka,  pan  Hen- 
rich  pak  dále  jej  prodal  zemanowi  Zdeňkowi  z  Čížowa,  jemuž 
byl  i  zapsán    do  desk  zemských,   to  asi  w  krátké  době   za  cí- 
saře Sigmunda  neb  Albrechta,  pokud  se  při  dskách  úřadowalo. 
Zdeněk  Čížowec  prodal  jej  roku  1442  Mikulášovy  i  Nemluwowi 
sladowníkowi  knihami  měátskými,  když  desky  nešly,  a  později 
wdowa   Nemluwowa   Elška^    wstaupiwši  we  druhé    manželstwí 
s  Krištofem  sladowníkem,  srownala  se  napřed   s  Dorotau  On- 
dřeje  Klatowského,  již   wdowau,   o  její   práwo   nabyté   kaupí 
wýše  zmíněnau  (1452j,   a   prodala   dům   panošowi  Heřmanowi 
Sirotkowi  ze  Ziiořce.  ten  pak  obdržel  toho  na  konšelích  Staro- 
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městských  ku  pi-ímluwě  spráwce  zemského  Jiřího  Poděbrad- 
ského, že  dům  KostshJ,  w/.dy  ještě  tak  nazýwaný,  propustili 
z  práwa  městského,  tak  že  odtud  uznán  i  od  nich  zase  za  swo- 
bodný  (1453). 

Na  protější  straně  od  těchto  doma  stál  klášter  panenský 
sw.  Anny.  zachowaný  od  zboření  roku  1420,  když  se  jeptišky 
podwolily  přijímati  swátost  pod  obojí  spíisobau.  při  řemž  také 
jeptiškám  druhých  klášterů  w  Praze  zrušených  wykázáno  jest 
u  nich  společné  přebýwání.  Jinak  o  stawu  kláštera  a  kostela 
běliem  potomních  sto  let  málo  jest  známo.  Roku  14V»2  připo- 
míná se,  kterak  welké  powětří  pfil  štítu  u  sw.  Anny  zbořilo.'''*) 
Ze  swého  někdejšího  jmění  klášter  pozbyl  sausedního  domu 
na  straně  jižní  (č.  219)  odkázaného  jeptiškám  od  paní  Perchty 
z  Dubě:  neznámo  zdali  jim  odňat  byl  obcí  Pražskau  čili  jej 
samy  prodaly  z  nauze  pro  ztráty  na  jiném  jmění  swém.  Roku 
1428  kaupil  jej  Blažek  Kaukol  od  Lazara  Kaiitorowic,  který 
jej  držel  dříwe  se  sladownau  a  piwo^Yárem  při  něm.  Později 
musil  se  nějakým  sptisobem  dostati  jeptiškám  zase,  až  jej  we- 
lice  zkázau  hrozící  roku  14S4  prodaly  Sylvestrowi  sukna  krá- 
ječi toliko  do  žiwota  jeho  a  jeho  manželky,  později  pak  s  po- 
wolením  králowským  dokonce  sausedu  Pražskému  Jakubowi 
Šrámkowi  (1514).  Za  tímto  domem  byl  jiný  menší  zastrčen 
při  zdi  hřbitowa  sw.  Anny.  Do  předu  pak  stály  w  pořadí 
tři  jiné  domy  až  k  rohu  proti  domu  Sezemowskému  (nyní  u  Ha- 
lánků)  a  dwa  za  rohem  tímto  w  ulici  nynější  zlaté  (č.  215. 
214)  až  k  uličce  úzké,  při  které  bral  začátek  welký  dthn  pánu 
js  Rosenherka. 

Dftm  čili  dwůr  tento  (č.  213,  212,  048)  /aujímal  weliké 
prostranstwí.  oddělen  jsa  na  straně  půlnoční  jen  uzkau  uličkau 
od  zadní  části  kláštera  sw.  Anny.  W  držení  pana  Oldřicha 
z  Rosenherka  zachowal  se  po  celý  čas  wálky  za  krále  Sigmunda. 
jakkoli  proménliwé  bylo  chowání  tohoto  pána  k  Pražanům,  a 
také  později  stále,  až  teprw  někdy  před  rokem  1470  dostal  se 
do  jiných  rukau,  bezpochyby  prodejem  dskami  zemskými,  které 
se  nám  nezachowaly.  Roku  1479  uazýwá  se  domem  pana  Chlu- 
«')  Staré  letop.  české  24ít. 
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infc'ki'lu).  iiáh'žel  tudy  ucpoclivljiiě  panu  Dépoltowi  /  Lol)ko- 
wic  seděním  na  Clilumci.  Koku  14'.l'.i  i  potom,  pokud  známo 
do  roku  15-J4.  mél  jej  pan  Špetle,  bezpochyby  Jindřicli  z  Piudic. 
/a  domem  Kosenberským  na  straně  západní  nacliázel  se 
uličkau  od  něho  oddělen  ochoz  několika  malých  domku  a  mč- 
stišt  (č.  208),  při  kterých  w  rohu  proti  lázni  u  točenice  a 
proti  fortné  k  řece  připomíná  se  také  zahrádka.  Na  i>alnočuí 
pak  straně  při  nich  stál  dům  o  málo  wětší,  jenž  náležew  někdy 
opatu  Milewskému  (do  r.  140ii)  ještě  do  polowice  15.  století 
byl  nazýwán  domem  Mileivskijm  (č.  209).  Odtud  blíž  k  řece 
na  samém  břehu  wedlé  zmíněné  fortny  nacházelo  se  obecné 
smetiště  a  při  něm  dům  o  sobě  stojící  (č.  207),  řečený  na  Sy- 
chrowě  (1519).  Od  polohy  na  tomto  místě  také  blízký  kostel 
sw.  Jana  na  Zábradlí  nazýwán  byl  toho  času  kostelem  sív.  Jana 
na  smetišti  (1519).  Dwůr  iuquisitora  kacířstwí,  který  stál  wedlé 
něho  na  straně  půlnoční  (č.  203),  byl  zabawen  od  obce  a  již 
roku  1421  dán  sausedu  jménem  Barochowi.  Proti  domu  tomuto 
počínaly  se  na  břehu  Wltawy  mlýmj  nad  mostem  Pražským, 
pobořené  jako  skoro  wšecky  jiné  mlýny  w  Praze  powodní  roku 
1432  a  teprw  během  potomního  času  zase  obuowené.  Jeden 
z  nich,  náležející  obci  snad  teprw  od  nedáwna.  stál  již  zase 
roku  1436  a  při  něm  brus  čili  šlaiferna,  též  obecní.''^)  Obec 
Staroměstská  kaupila  pak  také  městiště  mlýnu  krajního  při 
samém  břehu  kdysi  před  rokem  1454,  a  mlýn  nowě  tu  wysta- 
wený  nazýwán  odtud  notvým  mlýnem  obecním  nad  mostem.'") 
Roku  1454  byla  mu  jako  i  jiným  mlýnům  Pražským  mlynáři 
přísežnými  wyměřena  wýška  wody  na  jeze  dle  znamení  staro- 
dáwných.  Roku  1489  neb  málo  dříwe  wystawena  byla  při  mlý- 
nech těchto  wodní  wěž,  kterau  se  totiž  woda  po  trubách  wedla 
do    Starého    města.     Bylt    řečeného    roku    s    wedením    wody 

"')  Zmínka  o  obau  w  počtu  čili  registříku  úředníků  mostských  toho  roku 
w  archive  městském. 

■•)  W  registříku  úřadu  mostského  zmíněném  w  pozn.  předešlé  uwodl 
se  we  wydáni:  Sspalkoni  molendinatori  subarraverunt  pro  area  mo- 
iendini  ab  eodem  empta  cum  pertinentiis  duas  sexag.  gr.  Nelze  wšak 
8  Jistotau  říci,  bylo-ii  to  již  tehdáž  zakaiipeno  městiště  miynné,  na 
kterém  wystawen  tento  nowý  mlýn  obecní. 
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učiněn  již  ixičátek.  Wysldwná  /.minka  se  o  ní  (léj«^  itoneJi)rw 
ri.kii  14'.>2.  když  welkym  iiowětííni  tclnlcjšíni  byly  mlýny  obecní 
nad  mostem  pobořeny,  wě/  w.šak  odolala.  Xicméné  potom  k  roku 
1511  wyprawuje  letopisec.  že  „toho  času  wéži  raurní  u  mlýnů 
Staroměstských  postawili"  :  mu.silo  se  s  ní  tedy  mezitíni  něco 
státi,  o  čem  zpráwy  nemáme.  Wedlé  mlýnů  čili  jak  se  také 
prawí  proti  nim  (147G)  stála  doleji  rowněž  při  samém  l)řcliu 
lázeň  nazwaná  knílowská  (č.  l'.>5.  19(31,  a  wedlé  ní  w  roze 
welký  dňm  (č.  194)  někdy  Jeíka  Meziříčského,  me/i  ním  pak 
a  wedlé  nowé  wěže  mostské  celnice  (gáza  pontis  íhelonei),  we 
které  se  wybíralo  mýto  a  clo  z  mostu. 

Od  mostu  Pražského  wedla  přímo  do  středu  Starého  města' 
ulice  [lonekud  nerowná,  kterau  nyní  jmenujeme  welkau  ulicí 
Jesuitskau.  W  pořadí  po  prawé  straně  ulice  této  proti  někdej- 
šímu klášteru  sw.  Klimenta  a  domům  wedlé  něho  stojícím  byl 
předně  w  robu  proti  d(»mu  někdy  Ješka  Meziříčského  práwě 
zmíněnému  dnm  nazwaný  u  dítek  (č.  189)  a  wedlé  něho  dům 
řečený  n  Fauml  (č.  188).  o  kterých  obaii  jsme  se  již  při  starší 
době  zmínili.  Čtwrtý  dam  w  té  řadě  (č.  180,  185).  někdy  be- 
ky ii  Zbraslawských.  byl  prodán  od  obce  roku  1427,  a  brzy 
l)Otom  rozdělen  na  dwa  (1430).  tak  též  pak  pátý  (č.  184)  no- 
wéji  nazwaný  u  Sijrcni/  (1439),  naproti  tomu  sedmý  (č.  isl) 
w  rohu,  kterým  se  řada  tato  končila,  náležející  zlatuíkowi  Mi- 
chalowi  z  Chotěbuze,  již  roku  1414  rozšířen  přikaupením  domu 
někdy  pánů  Liblických  za  ním  w  ulici  wedlejší  (nyní  Liliowé), 

stojícího. 

Domy  tohoto  pořadí  dílem  sáhaly  zadními  stranami  do 
ulice  sauběžné  jtroti  klášteru  sw.  Anny;  mimo  to  bylo  tAm 
jen  několik  domů  menších.  Za  prwním  domem  u  dítek  stály 
dwa  malé  domy  wedlé  sebe  (č.  197);  wedlé  nich  jakési  mé- 
stišté  čili  „dwořiště-  ,  náležející  wždy  nékterčmu  .sauá<'du 
z  blízkého  okolí,  který  ho  užíwal  ke  chowání  w  něm  dob>tka, 
dříwí  neb  sudů  (č.  188).  Dále  byl  za  domem  někdy  bekyň 
Zbraslawských  dům.  jenž  někdy  náležel  panu  Zdeňkowi  Med- 
kowi  z  Waldeka  (č.  186).  jejž  sobě  wšak  r.  1433  neb  ještě  dríwe 
kaupil  Blažek  knihař.   jak  se  zdá  od  obce,  a  prip.»iil  k  domu 
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swémii  přediiíniu  w  ulici  proti  sw.  Klimeiitu  (č.  187).  Další  dwa 
domky  někdejží  bekyň  byly  bezpochyby  podobně  přikaupeny 
k  domům,  za  kterými  stály  (č.  185,  184).  W  rohu  konečně 
proti  domu  páně  Bočkowu  byl  dňm  bezpochyby  s  kowcárnau 
(č.  220),  ježto  nepřetržitě,  pokud  známo  až  do  roku  1476 
náležíwal  wždy  některému  kowáři.  Něco  wětší  dňm  wedlé  něho 
w  druhé  ulici  (Liliowé)  proti  domu  Kostskému  kaupil  sobě  od 
obce  dějepisec  wálky  Husitské  mistr  Wawřinec  z  Březowé 
řč.  221).  Měl  jej  již  roku  1423,  a  prodal  jej  roku  1428  Do- 
rotě manželce  menšího  písaře  desk  zemských  Ondřeje,  která 
potom  (1431j  kaupila  dftm  Kostský.  Od  ní  zase  dům  někdy 
Wawřincůw  z  Březowé  kaupil  jiný  mistr  učení  Pražského  Jan 
z  Borotína  (1430),  po  němž  jej  až  do  roku  14(53  měla  wdowa 
jeho  Kateřina.  Ještě  jeden  dům  mezi  tímto  a  nárožním  domem 
Michala  zlatníka  Chotěbuzského  (zadní  část  č.  183)  iiazýwal  se 
toho  času  u  bílé  točenice  (ad  torquera  albam   1463). 

Od  rohu  wedlé  domu  Kostského  a  proti  domu  Michala 
zlatníka  z  Chotěbuze  počínala  se  ulice  nožířská,  nazwauá  tak 
dle  řemesla  nejwíce  w  ní  prowozowaného.  Prwní  dům  w  rohu 
tom  (č.  180)  se  nazýwal  u  taulu  (ad  pharetram  1451),  a  jiný 
w  tom  pořadí  (č.  169)  w  labutě  (ad  cignum  (1429);  wšech  pak 
na  té  straně  až  ke  druhému  rohu  fč.  156)  bylo  jak  doposud 
třináct  těsně  směstknaných  a  wětším  dílem  malých.  Dwa  z  nich 
(č.  178  a  č.  164)  připomínají  se  w  létech  1429  až  1431  co 
welice  spustlé  pro  chudobu  majetníků ;  jeden  z  nich  musil  proto 
z  rozkazu  konšelů  býti  zbořen  (č.  178)  nákladem  obce,  kteráž 
jej  zuowu  wystawený  potom  zase  prodala  (1431).  Strana  protější 
počínala  se  domem  u  půl  kola  (č.  175,  176)  stojícím  na  roz- 
cestí dwau  ulic,  a  čítala  osm  domů,  wětším  dílem  rowněž  jen 
malých,  za  kterými  wzadu  wětší  jíťostianstwí  zaujímal  dům 
někdy  šewce  Pechance  proti  kostelu  panny  Marie  na  Lauži 
(č.   159). 

Domy  jižního  pořadí  ulice  nožířské  dosahowaly  wzadu 
k  domům  ulice  kožišnické,  kterých  na  té  straně  bylo  pět 
(č.  '22i)—2'2C)),  nepočítajíc  welký  dům  páně  Bočkůw  w  témž 
jiořadí.  Od  ulice  pak  nožířské  až  k  ulici  kožišnické  bylo  jiných 
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pět  ilonui.  z  niťhž  jeden  měl  zwláštní  iiázew  u  hopáčp  cul 
uiicuni  1429  č.  22š).  Proti  domnin  těmto  stály  ^-tvři  domy. 
o  nichž  powědéno  již  we  starší  době.  jeden  totiž  \v  rohu 
proti  studni  na  t-améjším  rozcestí  ulic  fč.  2:V2.  233),  druhy 
ti  Bencdic  (č  231),  třetí  ?/  Idíčú  (část  č.  230)  a  čtwrty  ná- 
rožní (č.  230)  do  ulice  zlatnické  čili  zlíitničí. 

O  ulici  této  prawí  Pawel  Židek  za  času  i)anowání  krále 
Jiřího,  porownáwaje  staré  časy  s  tehdejším,  že  někdy  plná  byla 
zlatníků,  již  prý  pustá  stojí,  uemohauc  míti  vetešníků.  Na- 
značuje se  tím  úpadek  průmyslu  w-Praze.  který  byl  následek 
dlauhé  náboženské  wálky  po  smrti  krále  Wácslawa  IV:  nesmí 
se  wšak  swědectwí  to  bráti  zcela  do  slowa.  neb  ani  před  rokem 
1419  oprawdu  ulice  tato  nebyla  plná  zlatníků,  nýbrž  šířili  se 
do  ní  nožíři  a  šewci  z  blízké  ulice  dle  nich  nazwaué,  ano  po 
celé  straně  jižní  nacházíme  roku  1419  mezi  pěti  majetníky 
domů  jen  jednoho  zlatníka:  toliko  na  straně  druhé,  kdež  bylo 
domů  šest.  náleželo  jich  pět  zlatníkům,  šestý  pak  nárožní 
uejblíž  ulice  nožířské  (č.  155)  byl  Jana  Kršňáka  šewce.  Po- 
zději owšem  zlatníků  ubýwalo.  i  ač  nikdy  nezmizeli  odtud 
wšichni,  názew  ulice  zlatničí  poneuáhlu  i  zanikal  w  paměti 
lidské,  tak  že  na  začátku  16.  století  počítala  se  již  za  část 
ulice  nožířské.'')  Xejwětší  dům  w  ulici  této  byl  nárožní  n:i 
straně  jižní  (č.  147).  obrácený  průčelím  wen  z  ní,  někdy  Pe- 
zolta  zlatníka,  nazwaný  později  u  zlatých  křížů.  Pod  názwem 
tím  kaupil  jej  roku  1516  Martin  Dačický  sukna  kráječ  za 
340  kop  českých.  Ze  starší  doby  nazýwal  se  jiný  z  domů  toho 
pořadí  (č.  150)  posud  u  žaludu  neb  u  zlatého  žaludu.  W  jio- 
řadí  na  straně  půlnoční  shiui  dum  nárožní  jtroti  zlatým  křížům, 
jak  již  při  starší  době  powéděno,  n  Adama  a  Eivjf  (č.  146 1. 
jiný  u  páwú  (č.  149)  a  ještě  jiný  ?<  kalicha  (č.   154;. 

Wedlé  domu  u  Adama  a  Ewy.  kdež  se  z  ulice  zlatnické 
přicházelo  k  Owocnému  trhu  myní  malému  náměstí),  stál 
w  kautě    wedlé  nárožního  (Umu  u  anděla  (č.   144)  ještě  jeden 

■')  W   knize   městské   nacházíme    totiž   ponejpm   roku   1.502  dům  pod 
nvněišim  číslem  150  nazwaný  in  platea  cuitellatorum. 
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dam  (č.  14Ó)  dosti  wťlky,  který  bezpochyby  tak  jako  onen 
náležel  někdy  Loysowi  apotekářowi.  Koku  1427  a  bezpochyby 
již  dííwe  náležel  synu  jeho  Janowi,  a  nazývval  se  také  u  an- 
děla (1448)  neboli  určitěji  n  koJiatita,  na  němž  anděl  stojí  {{nX 
galium,  in  ([uo  angelus  stát,  1481).  Wedlé  nárožního  domu 
Krsňákowa  na  druhé  straně  ulice  zlatničí  stál  w  ulici,  kterau 
se  odtud  chodilo  k  Matce  boží  na  Lauži,  dům  řečený  u  ha- 
wéřú  (14G1  č.  157),  nazwaiiý  tak  bezpochyby  od  Mikuláše 
Horníka  nožíře,  který  jej  na  méstišti  pustém,  snad  powodní 
roku  1432  spuštěném,  nowě  wystawil,  a  wedlé  něho  welký  dťim 
někdy  markrabí  morawského  Jana  (č.  158),  kterýž  dle  majet- 
ní ka  Otla  zlatníka,  jehož  wdowa  jej  držela  do  roku  143<>, 
ještě  dlauho  potom  nazýwán  byl  domem   Otlowským  (1491). 

Okolo  domu  tohoto  a  malého  domku  w  rohu  k  němu  ná- 
ležejícího přicházelo  se  uzkau  uličkau,  která  jej  dělila  od  ko- 
stela a  hřbitowa  panny  Marie  na  Lauži,  na  Kurný  trii  u  sw.  Lin- 
harta. W  uličce  této  stála  wedlé  domu  Otlowa  fara  panmj 
Marie  a  s  ní  dále  w  jednom  pořadí  na  jižní  straně  trhu  Kur- 
nélio  ještě  pět  domů  až  ku  kautu  proti  faře  a  škole  sw.  Lin- 
harta. Poslední  z  nich  w  rohu  proti  faře  (č.  137)  nazýwal  se 
nowěji  u  dítek  (ad  pueros  1455).  Wedlé  fary  sw.  Linharta  (č.  138) 
končila  se  strana  Kurného  trhu  domem  nárožním  z  trhu  Ow^oc- 
ného  (č.  139).  Stranu  wýchodní  zaujímal  s  nejwětší  část  dům 
řečený  tt  cepů  (ad  trituras  1452  č.  11),  od  něhož  táhlo  se  i)0- 
řadí  domu  dále  až  proti  kostelu  sw.  Mikuláše,  končíc  se  domy 
u  zlaté  (č.  14)  a  u  černé  (č.  17)  žáby.  Domům  těmto  říkalo  se 
wždy  ještě  jako  za  starší  doby  iv  Uzdářích,  ač  krámce  uzdářské, 
které  proti  nim  stáwaly,  jak  se  zdá,  kdysi  po  roce  1470  "-) 
odtud  zmizely.  Naproti  tomu  o  něco  později  připomínají  se 
na  tomto  malém  náměstí  weřejné  Jcuchyně  asi  toho  spůsobu, 
jaké  se  nacházely  dwě  na  rynku  Malostranském,  o  kterých 
jsme  se  na  swéra  místě  zmínili.  Byly  to  wlastně  krčmy,  we  kte- 
rých se  prodáwala  jídla,  i  byli  nejspíše  do  nich  přewedeni 
kuchaři   čili    kuchynníci,   kteří   za  staršího   času   stáwali  před 

'•)  Toho   rokli  totiž   nacházejí   se   po.slední  zmínky  o  nich  we  knihách 
městských. 
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radnicí  Staioraéstskau.  Kucliyiié  tyto  stály  prostřed  tehdejšího 
Kurného  trliu.  tu  kde  teprw  i>Í(m1  nedáwuem  odstraněn  jest 
dúm  malý  o  sobe  stáwawší  iý.  130).  který  patině  byl  posled- 
ním jejich  pozůstatkem.  Dle  nich  pak  počalo  se  okolním  domtim 
říkati  IV  kuchyních  nebo  proti  kuchyním,  starší  i)ak  iiá/.ew 
Kurný  trh  wyšel  z  paměti  lidské. '^1  Roku  lóTJ  byly  nowé 
wystaweny,  nejspíš  dťikladnéjším  dílem.''*) 

Kostel  SIC.  Linhirta  stojící  na  straně  půlnoční  trhu  Kur- 
ného zachowal  se  \ve  swém  stawu  kromě  snad  opraw  časem 
potřebných,  o  nichž  swědcí  odkaz  na  dílo  jeho  roku  \A?A}  we 
knize  městské,  jakýchžto  odkazů  snad  bylo  k  tťmu;>,  účelu  wíco. 
Wedlé  hřbitowa  jeho  stálo  za  kuchyněmi  několik  domft  až 
k  malé  uličce,  která  odtud  wedla  do  ulice  platnéřské,  z  nichž 
prwní  hned  wedlé  hřbitowa  (č.  129)  jmenowán  byl  w  díře 
(1452).  Za  kostelem  po  jeho  délce  stál  dům  obrácený  prů- 
čelím k  straně  wýchodní  (č.  128),  jenž  nowěji  nazýwán  byl 
u  černých  slaupú  (1439  ad  nigras  statuas,  ad  nigras  colum- 
nas),  a  wedlé  něho  nárožní  dům  (č.  127),  kterým  se  počínala 
ulice  ostrožná  čili  platnéřská.  W  i»odobě  její  nic  se  podstatné 
nezměnilo,  ježto  tatáž  řemesla,  wětším  dílem  hřmotná,,  jako  we 
starší  době  prowozowala  se  w  ní  doposud.  Mezi  domy  jejími 
těsnými  jen  jeden  byl  wyznačen  wlastním  názwera,  totiž  u  kozla 
(ad  hircum  1458  č.  114).  W  prodlaužení  půlnoční  strany  této 
ulice  do  rynečku  u  Matky  boží  na  Lauži  pamatowal  se  ještě 
některý  čas  uázew  domu  hofrychtéřowa  (č.  101);  přední  wšak 
menší  jeho  část  byla  od  zadní  (č.  41)  již  roku  1437   oildelena 

'')  Prwní  zmínka  o  kuchyních  těchto  nachází  se  w  knihách  městských 
roku  1487.  Roku  1499  nachází  se  zápis  o  domě,  jenž  se  určitě  usta- 
nowiti  nedá,  a  naznačením  polohy  „ad  S.  Leonardum  ex  opposito 
coquinarum  intor  domům  Procopii  coquinarii  parte  ex  una.  et  Filippi 
similiter  coquinarii  parte  ex  aitera".  Později  jsau  zmínky  hu,st.ší. 
Názew  Kurný  trh  (forum  pullorum  a  již  také  antiquum  forum  pul- 
lonim)  čte  se  w  knihách  městských  posledně  roku  1464. 

■*,  Zpráwa  o  tom  we  Starých  letopi.sích  českých  na  str.  335:  Toho  léta 
w  středu  po  sw.  Wawřinci  po&ili  dělati  kuchyně  nn  placu  kůrním 
u  sw.  Linharta  Mohlo  by  se  tomu  rozuměti,  jakoby  teprw  tehdáž 
byly  kuchyně  zde  postaweny:  ale  zminéné  zpráwy  starší  swčdéi 
tomo  na  opak. 
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oiiproilejom.  Nárožní  wclky  dftin  pánů  z  Lipé  neb  z  Dube 
w  témž  pořadí  (č.  i>9)  po  odcizení  w  čas  wálky  náboženské, 
jak  se  zdá,  zabawením  od  obce  wcdlé  mnohých  jiných  domů 
panskydí,  náležel  rodu  tomuto  později  zase  aspoň  již  r.  1442. 

>Vvchodní  stranu  r//»ec7ttť  řečeného  na  Lauži"^^)  zaujímaly 
domy  Helmowshé,  welký  a  malý  k  němu  přistawený  w  rohu 
při  ulici  platnéřské  (č.  102),  nazwaný  tak  dle  Křištana  a  po- 
tom Ondřeje  Helma,  zámožných  sausedů,  z  nichž  prwní  držel 
jej  již  roku  1400  a  nepochybně  dříwe.  Wdowa  Ondřejowa  Klára 
odkázala  je  Janowi  Wehvarowi,  kterýž  měl  o  ně  potom  při 
s  Pesíkem  s  Kunwalda,  jak  o  tom  jinde  wyprawowáno.'^)  Wý- 
powédí  Jiřího  Poděbradského  co  přátelského  rozsudí  obdržew 
za  práwo,  Jan  Wehvar  brzy  potom  poslední  wálí  swau  odkázal 
je  synu  swému  Samuelowi  z  Hrádku,  kterýž  oba  domy,  nejprw 
menší  (1455).  potom  wétší  (1462)  prodal  dwéma  sausedům. 
Na  (lomě  menším  namalowán  byl  nejspíš  teprw  později  ohraz 
sw.  Maří  Magdaleny  (zmínka  o  něm  r.  1479).  Wedlé  wětšího 
domu  nacházela  se  s  druhé  stranv  škola  a  dále  w  rohu  Icostel 
Matky  boží.  o  němž.  kromě  že  ziistáwal  kostelem  farním,  příliš 
málo  se  zachowalo  zpráw  z  této  doby.  Při  wýtržnostech  lidu 
hned  za  prwních  dní  po  smrti  krále  Wácslawa  utrpěl  zpustošení 
wětší  než  mnohé  jiné  kostely  w  Praze,  při  čemž  jmenowitě 
skwostný  hrob  arcibiskupa  Albika.  tehdáž  ještě  žijícího,  w  kapli 
od  něho  založené,  jest  rozkotán  a  obrazy  w  kostele  wšecky 
zkaženy  a  potlučeny.  Wzadu  za  hřbitowera  kostela  a  za  wel- 
kým  domem  Helmowým  byly  ještě  čtyři  malé  domky,  obrá- 
cené do  Kurného  trhu  a  mezi  nimi  piwowár  Helraowský 
(č.  132). 

Proti  domům  Helmowým  a  kostelu  Matky  bo/í  na  Lauži 
stály  na  západní  straně  rynečku,  tu  kdež  nyní  jest  hlawní 
průčelí  Klementina,  čtyři  domy  a  pátý  vv  témž  pořadí  zastrčený 

'*)  Latinský  niizew  in  Lacu,  který  ukazuje  na  skutečnau  lauži,  která 
tu  někdy  býwala,  nacházíme  jen  jednau  jaksi  přestrojený  w  knize 
městské  roku  1481,  kdež  se  dům  jeden  nazýwá  in  Lacu  miseriae 
ad  beatam  virginem. 

'•)  Wiz  w  díle  VI  str.  192,  207. 
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již  do  ulice  wedlejší  za  někdejším  doiucni  rechtincowym  (č.  lóít, 
nyní  seminářské).  PrNvní  z  nich.  nárožní,  slaul  již  od  staršího 
času  u  koflíků;  druhy  náležel  některý  čas  (1444)  panu  Alšowi 
Holickému  ze  Šternberka: "')  pátý  nazýwal  se  od  dáwna  m  řm- 
dcln  tcpanciho,  a  dotýkal  se  wzadu  zalirady  kláštera  sw.  Kli- 
menta.  Za  domem  u  kotlíků  w  ulici  na  druhé  straně  (která 
se  nyní  počítá  za  část  ulice  platnéřské)  byly  dwa  domy,  jeden 
menší  a  druhý  wětší.  nazwaný  u  čfrwencho  kříže,  za  nímž 
šla  ulice  postranní  podél  jeho  a  podél  zahrady  kláštera  sw.  Kli- 
menta  až  ke  stawení  klášternímu,  a  obracela  se  podél  klá- 
štera do  ulice  při  špitále  křížowníku  s  éerwenau  hwězdau. 

Klášter  sic.  Klímenta  řádu  Dominikánského  zaujímal,  jak 
již  při  starší  době  ukázáno,  jen  menší  část,  totiž  asi  třetinu 
nynějšího  Klementina  při  straně  jeho  jižní,  kdež  na  místě  wý- 
chodní  části  nynějšího  kostela  sw.  Salvátora  a  wlaské  kaple 
stál  starý  kostel  sw.  Klimenta,  wedlé  něho  wýchodně  nacházel 
se  wchoď  do  kláštera  z  ulice  hlawní  pak  část  klášterního  sta- 
wení  byla  wedlé  kostela  na  straně  půlnoční.  Od  kláštera  wý- 
chodně' stály  w  ulici  nožířské  dílem  na  městišti  nynějšího  ko- 
stela sw.  Klimenta  dwa  domy,  z  nichž  jeden,  jak  již  uwedeno 
jinde,  nazýwal  se  u  trub  neboli  u  trubpk,  a  od  něho  dále  sá- 
hala do  ulice  zed  zahrady  klášterní  (proti  č.  170—177),  která 
se  za  těmito  domy  wztahowala,  jak  zmíněno,  s  je.lné  strany 
až  k  domu  u  anděla  tepaucího.  s  druhé  strany  k  domu  u  čer- 
weného  kříže.  Klášter  sw.  Klimenta  byl  roku  1420  pobořen 
od  Táborů  w  čase  po  bitwě  na  Žižkowě  (9.  Srp.),  a  naloženo 
s  ním  potom  od  obce  Pražské  podobně  jako  s  jiným  /.abawenýra 
jměním  duchow.Mistva.  Část  stawení  s  kaplí  siv.  Bartoloměje  a  ja- 
kýmsi příbytkem  wedlé  ní  i  s  přední  částí  zahrady,  to  jest 
která  se  wztahowala  na  wýchod  za  zmíněnými  dwěma  domy 
w    ulici    nožířské    až    ke    zdi    wedlé    nich.    prodána    jest   již 


Schalier  (w  místopise  Pražském  III  42)  zachowal  o  něm  zpráwu 
z  paměti  Jesuitských,  že  w  něm  byly  někdy  chowány  dsky.  rož. 
má-li  jaký  základ,  owšem  by  nemohlo  býti,  jak  on  prawi,  za  krále 
Jana,  ale  snad  kdysi  roku  1454  oc.  za  úřadowáni  pana  Alše  co 
nejwyssiho  komorníka. 


].)(;  Knih'i  IV.  (hhlil  druhi).  I.  Mistopift. 

roku  14i'l  sausedii  jistému  Micluilowi  litkupiiíkowi;  část  zadní 
až  k  (lou)u  u  čerweného  kříže,  která  se  počínala  od  welké 
swétiiice  koiivcntní  čili  refektáře,  posázená  stroniowím,  dostala 
se  roku  1424  nebo  také  již  dřívve  Wácslawowi  písaři  bernímu 
s  jakýmsi  domkem  při  ní.  Roku  142i)  uwodí  se  dcwét  nájem- 
níku w  pozůstatcích  stawení  klášterního,  kterým  tu  popřáno 
bvlo  bydlo.  Po  přijetí  w.snk  císaře  Sigmunda  za  krále  ninichovvé 
řádu  sw.  Dominika  nejspíš  se  hned  wrátili  zase  k  swému  klá- 
šteru, a  zaclíowali  se  w  něm  přes  rozličné  přecházející  nesnáze, 
téšíce  se  časem  i  z  přízné  některé  části  obywatelstwa,  tak  že 
jmenowitě  w  prwních  létech  16.  století  dostáwaly  se  klášteru 
jejich  i  hojné  odkazy  od  rozličných  dobrodinců.  Roku  1503 
pochowán  jest  u  nich  pan  Jan  Jenec  z  Janowic,  nejwyšší  pur- 
krabí Pražský,  který  po  celý  čas  byw  jedním  z  čelnějších 
mužů  strany  pod  obojí  krátce  před  smrtí  swau  z  náwodu 
jednolio  řeholníka  téhož  kláštera  byl  přestaui)il  k  straně  pod 
jednau.  K  obnovvení  wšak  kostela  a  kláštera  w  někdejším  jich 
stawu  prostředky  řeholníků  patrně  nepostačowaly.  Roku  1467 
dne  18  Ledna  sřítila  se  wěž  někdy  wýtečného  uměleckého  díla  při 
kostele  sw.  Klimentasama  od  sebe,  patrné  následkem  zanedbání.'®) 
Proti  hlawuíra  dweřům  kostela  sw.  Klimenta  stálo  na  straně 
západní  pořadí  tří  domů  dílem  na  městišti  nynějšího  kostela 
sw.  Salvátora,  dílem  wedlé  něho,  obrácených  proti  mostu  Praž- 
skému a  částečně  proti  špitálu  křížowníků  s  čerweuau  hwězdau, 
od  nich  pak  postranní  ulicí  wedaucí  ku  klášteru  sw.  Klimenta 
odděleno  pořadí  jiných  tří  domů  rownéž  proti  špitálu  křížow- 
níků až  i»roti  zadním  wratům  jeho.  W  ulici  wedaucí  odtud 
k  rynečku  na  Lauži  (nyní  platnéřské)  opět  nacházely  se  tři 
domy,  z  nichž  prostřední,  někdy  opata  a  kláštera  Tepelského, 
byl  již  roku  1418  w  jiných  rukau;  w  rohu  pak  wedlé  nich 
proti  domu  u  čerweného  kříže  stál  kostelík  sw.  Martina  men- 
šího (ecclesiola  S.  Martini  parvi.  jak  se  prawí  r.  1479),  jenž 
se  počal,  newíme  odkud,  niizýwati  také  kostelem  siv.  Ealogia.'^) 

'»)  Beckowského  Poselkyně  893. 

'')  Názew  tento  nacliáiínie  w  15.  století  jen  jednau  roku  1448  \v  knize  Staro- 
mřstské  pag.  1.58.  l'ozflěji,  w  IG.  století,  změnil  se  w  kapli  sw.  Eligia. 
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Za  luiii    \ve  Nvodlojší  ulici  wedaucí  k  s\v.   Kliinoiitu    stála  fara 
téhož  kostela  a  ještě  tři  malé  domky,  o  nich/  powédéno  také 

Av  době  stiu-ší. 

()  kláštere  čili  špitále  hřižoivuíhú  s  cerwenaii  ]í\véz<lau 
nemáme  z  toho  času  skoro  žádných  /.i)rá\v,  které  by  se  wzta- 
howaly  k  místnostem  jeho:  ze  zpráw  jiného  spíisobu  o  něm 
dá  se  wšak  sauditi,  že  se  w  stawení  jeho  podstatné  změny 
nestaly.  Odkaz  sauseda  Pražského  Jánka  Pehma  ,na  dílo  špi- 
tálské podlé  mosta"  roku  1434  w/.tahuje  se  nejspíš  na  nějaké 
oprawy  w  stawbě. 

Za  ši)itáleni  blíž  břehu  řeky  ^Vlta^vy  stála  wždy  lázeň 
starodáwná  řečená  na  schodci  (t  86).  Neznámým  spásobem. 
nejspíš  nějakým  odkazem,  dostala  se  některého  času  k  záduší 
kostela  Matky  boží  na  Lauži  a  později  křížowníkům  špitál- 
ským, ale  byla  od  záduší  onoho  (1479)  a  potom  rownéž  od 
nejwyššího  mistra  křížOAvníků  (1518)  zase  prodána  saukromym 
držitelům.  Ze  čtyř  domků,  které  stály  za  ní  saubéžně  s  breliem. 
jeden  se  toho  času  nazýwal  u  rukawice  (ad  cirotecam  1457  č.  69). 

AV  ulici,  která  wedla  od  zadní  strany  špitálu  a  od  lázně 
na  schodci  k  rynečku  u  Matky  boží  na  Lauži.  stálo  w  poradí 
]>roti  sw.  Martinu  menšímu  a  domům  wedlé  něho  šest  domů 
prostřední  welikosti,  z  nichž  jeden  se  dlauho  pamatoval  co 
dům  někdy  StraJwivshJ  (č.  89).  jiný  co  dům  někdy  mistra 
Albika  (č.  91),  pročež  nazýwán  ještě  roku  1457  domem  AlM- 
koicslým.  Později  náležel  německému  dwořenínowi  krále  Ji- 
řího Jiřímu  Oplowi  z  Fictum  Í14(*)2),  kterýž  jej  wšak  již 
roku  1466  zase  prodal.  Dům  nárožní  (č.  92,  93)  proti  domu 
pánů  z  Lipé  nazýwán  byl  posud  (1490)  u  slunce.  Wzadu  za 
těmito  domy  na  straně  půlnoční  nacházel  se  tak  zwaný  dworcc 
neboli  njneček  u  sw.  Wale7itina  w  témž  rozpoložení  domů,  jak 
powédéno  w  době  starší.  Na  farním  kostele  siv.  Walentina 
opruwowalo  se  cosi  we  stawbě  roku  1452.  jak  wyswítá  z  od- 
kazu jistého  na  to  (pro  reformatione  ecclesiae  praedictae). 
Fara  sw.  Walentina  (č.  63)  připomíná  se  wždy  na  swém 
starodáwnéni  místě  (14.53).  též  kollej  chudých  študentů  (č.  »h) 
nedaleko  od  ní.  kter.íž  ustanowena  bywši  prwotné  pro  študenty 
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polské,  kdy;,  téch  wíce  nebylo,  iiazýwána  jest  domem  študentů 
(■hiulych  pokolení  českého,  ronéwad/  byl  za  nepokojných  let 
předešlých  spuštěn  a  zkažen,  mistři  národu  českého  jakožto 
ředitelé  roku  1442  k  oprawení  jeho  užili  téhož  prostředku 
jako  téhož  a  pozdějšího  času  kapitula  Pražská  w  i)říčiiiě  roz- 
ličných domft  swých  na  Hradčanech,  že  totiž  postoupili  ho 
na  dwa  žiwoty  wdowě  jedné  Katruši  Bezručkowé  a  dceři  její 
Mandaleně,  aby  oprawíce  jej  w  něm  přebýwaly  do  smrti  swé.  ®") 
Tím  spftsobem  byl  později  zase  nawrácen  k  swěmu  účelu. 

Také  na  druhém  rynečku  čili  dworci  u  kostela  sw.  Wa- 
lentina  na  půlnoční  straně  od  něho  blíže  wchodu  do  ulice 
židowské  nacházíme  domy  skrowné  w  témž  počtu  a  položení 
jako  \Y  době  předešlé.  Dwůr  probošta  Chotěšowského  (žid. 
č.  11),  který  mezi  nimi  wynikal  nad  jiné,  byl  již  roku  1421 
prodán  od  obce  kameuuíkowi  Staňkowi.  Řada  pěti  malých 
(lomkň  na  západní  straně  rynečku  tohoto  končila  se  tak  zwanau 
lázni  šidoícskau  (žiJ.  č.  12),  od  níž  západně  na  břehu  kopco- 
witém  nacházel  se  jistý  obecní  dám  (č.  80j,  o  němž  jsme  zmínku 
učinili  již  we  starší  době  (1414).  O  zdi  městské,  kterau  jindy 
břeh  tento  oddělen  byl  od  domů,  není  wíce  žádných  zmínek. 
Wzpomenutí  pak  jest  hodno,  že  se  mezi  domy  w  této  krajní 
části  města  w  prwních  časích  po  skončení  welké  wálky  nábo- 
ženské připomíná  dosti  mnoho  městišÉ  pustých,  což  snad  dílem 
pocházelo  z  nepřátelské  střelby  na  město  po  bitwě  na  Žiž- 
kowé.^') 

W  tdici  Swatowalentinské  (nyní  Kaprowé),  která  odtud 
\Yedla  ku  kostelu  sw.  Mikuláše  blíž  rynku  Staroměstského, 
měl  na  straně  její  lewé  čili  půlnoční  starý  názew  swůj  dům 
?ť  tři  korun  (č.  51),  a  jiný  se  nazýwal  ii  beránka  (ad  agiiellum, 
1453,   č.   o7),   snad   také  již    od   staršího    času,   ježto   se   již 

")  Monum.  iiniv.  Prag.  IV  113  W  listině  na  to  sepsané  nazýwá  se  dům 
ten  ..tato  léta  nebezpečná  spustil}'  a  zkažený". 

*')  Kromě  kolleje  chudých  študentů  již  zmíněné  jmenuji  se  pustými 
dům  Strahowský  (c.  89)  ještě  roku  1455,  č.  94  roku  1428  a  1453, 
židowské  číslo  14  roku  1440,  žid.  číslo  IG  a  17  roku  1437  (domus 
desolata  et  ruinosa);  možná  pak,  že  jich  bylo  wíce. 
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roku  140:>  majitel  jeho  jnieiiowal  Wácslaw  Beránek  a  nástupce 
jeho  roku  141U  Sigmund  Beránek.  Někdejší  dftra  lékařů  čili 
škola  lékařská  w  tom  pořadí  (č.  43)  stála  od  mnoha  let  spu- 
štěná a  pobořená,^-)  tak  že  od  konšelů  naléháno  bylo  na  mistry, 
aby  ji  bud  wystawili  bud  prodali,  sic  žeby  se  jí  dle  tehdej- 
šího práwa  ujala  obec.  Mistři  pomohli  si  roku  1464  podobně 
jako  s  domem  chudých  študentů,  odewzdawše  městišté  nejbliž- 
šímu sausedu  Duchkowi  platnéřowi,  aby  dům  wystawil  a  28  let 
ho  užíwal.  Nárožní  dům  u  kokotů  (č.  32  s  židowskými  čísly 
(30 — 55)  na  wýchodním  konci  téhož  pořadí  s  piwowárem  a  sla- 
downau  náležel  od  roku  1430  neštastnému  konšelu  Janowi 
Maučkowi,  jenž  potom  roku  143V)  sťat  jest,  protože  si  wyžádal 
rychtu  Staroméstskau  od  krále  Albrechta.  ^^)  Po  něm  jej  měla 
wdowíi  jeho  Zuzana  a  s  ní  druhý  manžel  její  Jan  Šwáb  již 
roku  1440. 

Druhá  strana  této  ulice  počínala  se  w  roze  proti  kostelu 
sw.  ^Valentina  domem  u  čcrweného  Iwa  (č.  52).  a  rozdělena 
byla  na  dwě  části  uličkau  postranní  jdaucí  do  ulice  platnéřské, 
we  které  se  nacházela  zadní  část  někdejšího  domu  hofrychté- 
řowa  čili  Zeiselmeisterowa  (č.  41).  W  části  západnéjší  nacházel 
se  dům  u  tri  kaprů  (č.  49),  od  kterého  pochází  nynější  jméno 
této  ulice,  totiž  Kaprowé.  W  části  wýchodní  wyznačowal  se 
zwláštním  názwem  již  ze  staršího  času  dům  u  tri  biskupů 
(č.  308),  jehož  zadní  část  se  wztahowala  do  oné  postranní 
uličky  proti  někdejšímu  domu  hofrychtéřowu,  nowčji  pak  hned 
wedlé  něho  dům  u  tři  klím  (ad  třes  claves  1437  č.  35)  a  ná- 
rožní dum  n  zJdté  růže  (ad  auream  rosám  1448  č.  31).  Wedlé 
tohoto  stály  w  pořadí  obráceném  proti  kostelu  sw.  Mikuláše 
domy  u  strak  (č.  29),  u  jednorožce  (č.  28)  a  kollej  Wšech 
Swatých  (Č.16).  Dům  u  jednorožce,  nad  jiné  wynikající,  dostal 
se  roku  1500  paní  Elšce  ze  Swojšína  manželce  pana  Jana 
Hroznatv  z  \Yrtby  kaupí  od  Markéty  manželky  pana  Wiléma 
z  Landíteina. 

»')  Desolatu  ac  diruta.  prawi  se  w  Monum.  nniv.  Prag.  II.  8.5. 
»')  Wiz  (lil  VI  str    70. 
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Kostel   .wr.  3IILnldšn    jia  někdejším  trhu    lúirnrm    utrpěl 
(lííw   iiož  jiiiě   kostely    Pražské  welkau   škodu   již  při   wýtrž- 
nostech  za  posledního  času  žiwota    krále  Wácslawa  (1419  dne 
18  Čw.).  o  kterých  na  swém  místě  jest  wyprawowáno :  «*)  také 
pak  w  raších  pozdějších  neměl  wíce  onoho  wynikajícího  místa 
mezi  farními  kostely  Pražskými  jako  we  starší  době,  ustujiuje 
wždy  wíce  do  pozadí  proti  kostelu  Týnskému.  Wedlé  něho  zacho- 
waly  se  fara  a  škola  sw.  Mikuláše  na  swých   starých  místech, 
fara  totiž  w  rohu  na  straně  západní,  škola  při  hřbitowě  na  wý- 
chodní  straně;  a  také  w  ulicích  dwau  wedlé  oné  i  té  we  směru 
k  Židům  wedaucích  mnoho  se  nezměnilo.    Za  farau  stal  welky 
diim  nazwaný  od  starodáwna  n  ivéže.  který  z  ulice  té  zadními 
částmi  sáhal  až  do  ulice  druhé,  kdež  se  nacházel  při  něm  piwo- 
wár.  Wedlé  domu  toho  stál  pak  dum  řečený  n  tiváře  (č.  3U)  we 
wýstupku  proti    domu  u  kokotů   (č.  32).  Za  školau  stály  jako 
za  starší  doby  předně  dwa  domy  až  k  piwowáru  od  wěže,   za 
ním  i)ak  w  témž  pořadí  ještě  dům  u  tří  studnic.  Na  protější 
pak    straně   té   ulice,    kdež   proti    kůru  kostela   sw.  Mikuláše 
a  proti  škole  stály  předně  dwa  domky  náležející  k  nárožnímu 
domu  u  Labutě  (č.  035)  w  rynku  a  za  nimi  zadní  wrata  domu 
u  twáří    rowněž   z  rynku,   nacházely    se    mimo   to  ještě  čtyři 
domy  až  k   rohu   ulice   kostečné.    Prwní    z  nich    fžid.   č.  71)^ 
hned  za  wraty  čili  za  dworečkem  domu  u  twáří,  wyznačowal  se 
obrazem  siv.  Jiří  (1453);  později  byl  na  něm  namalowán  Sa- 
lomaun  (1490);    druhý  (žid.  č.  72)  slaul  u  šachownice  (ad  sca- 
cabulca,  1477),    a  některý    čas  také  ti  desk  duorských  (ad  ta- 
bulas  curiae  regalis.   1481  —  1490);  třetí  (žid.  č.  73)  již  ze  starší 
doby  u  flašek. 

Dwě  tyto  ulice  w  prawo  a  w  lewo  od  kostela  sw.  Miku- 
láše byly  wzadu  spojeny  ulicí  příčnau,  we  které  na  jedné 
straně  od  domu  u  twáře  až  k  domu  u  tří  studnic  byly  jen  tři 
domy  newelké.  z  nichž  nárožní  na  straně  wýchodní  za  domem 
u  tří  studnic  slaul  u  Jonáše  (žid.  č.  69,  70);  druhá  pak  strana 
ulice  hraničila  wzadu  dílem  již  s  domy  židowskými.  Zde  totiž 
stál  w  kautě  proti  domu  u  kokotů  wedlé  fortny  židowské  po- 
»')  Wiz  w  dile  III  str.  633. 
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wěstny  dům  někdy  Lazara  Žida  (c.  02,  61,  51  j,  již  roku  1411, 
jak  jinde  powěděno,  na  dwa  domy  rozdělený.  Část  jižní,  kterau 
řečeného  roku  odkaupil  doktor  lékařství  Mauritius  z  Bučiny. 
nazýwala  se  w  druhé    polowici    15.  století    (1454)   m  siť.  Jero- 
nýma, a  drželi  ji  wždy  sausedé    křestanští ;    část  druhá  wedlé 
samé  fortny  zůstáwala  w  držení  Židů.  W  ostatním  pořadí  od- 
tud w  ulici  naznačené  stály  čtyři  domy,  z  nichž  poslední  slaul 
od  dáwna    u  dnnu   hcá  o  jedné   hlaivě  (žid.  č.  75).    Za  tímto 
domem  blíž  k  Židům  w  polohách  při  starší  době  naznačených 
nacházely    se  domy  u  jednorožce   (žid.  č.  76)    a  n  hir  (č.  82) 
blíž   jiné  fortny    židowské,    a  nedaleko   nich   dům    ?/  Samsona 
(žid.  č.  70)  a  dňm  n  rajshých  jabJck  (žid.  č.  78)  \v  rohu  ulice 
kostečné.  Roku   1523  nachází  se  o  domě  tomto  zápis  w  knize 
městské,  že  „před  lety  minulými  jest  pustý  a  na  oboření  stál", 
pročež  jej  konšelé  ujali  k  obci  a  dali  sausedowi  jistému  k  wy- 
stawení.  W  pořadí  domů    od  něho  až  ke  druhému    rohu  ulice 
kostečné  na  straně  její  půlnoční,  připomínají  se  wšak  již  dáw- 
něj  i  předtím  některé  pausíky,  a  o  některých  tamějších  domích 
zase  nenacházejí  se  dokonce  žádné  zmínky;  pročež  se  zdá,  že 
se  nacházela   na    mnoze   w  stawu    neladném.     Na  jižní  straně 
její,  do  které    sáhaly    nejwíce   jen    dwa   welké   domy  z  rynku 
(č.  930  a  932)  zadky  swými.  připomíná  se  kaple  Wšrch  Swatých 
založená  někdy  od  Olbramowiců  posledně  roku  1421.  kteréhožto 
roku  darowána  byla  od  obce  wdowé  Mikuláše  Mašfowce.  držitelce 
blízkého  domu  w  ulici  za  školau  Swatomikulášskau  (žid.  č.  71). 
Ulice  kostečná  wedla  na  konci  wýchodním  do  ulice,  kterau 
se  od  domů  na  Weselé   blíž  rynku  chodilo  k  sw.  Duchu.    Na 
západní  straně  této  ulice  byly  jako  w  době  starší  wětším  dílem 
jen  zadní  části  welkého  domu  markrabina  čili  n  korábu  w  rynku 
(č.  930)  až  k  jižní  straně  ulice  kostečné,   odtud    j»ak   dále  až 
k  rohu  proti  sw.  Duchu  jen  ještě  tři  malé   domy.    Prostřední 
z  nich  (žid.  č.  123)  nazýwal  se  nowěji  (1.523)  «  hlohowé  koruny. 
Na  straně  wýchodní  čelel  proti  wsem  těmto  domům  ochoz  donui 
jiných,  jehož  prostranstwí  s  dobrau  polowici  zaujímal  někdejší 
dwór  krále   Wácslawa   nazwaný  u  černého   orla  (č.  922,  910), 
obrácený  jižní  stranau  do  nynější  Dlauhé  třídy,    půlnoční  jiak 
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straiuui   clo   uliif   proti  staré  škole  židowské,  s  wychody  krom 
toho  do  dwau  ulic  na  zái)adiií  i  lui  wýchodní  straně,  jak  o  nich 
pii  starší   době   powěděno.     Za   obležení    Prahy  od  krále  Sig- 
munda    roku  1420  slaužil    jako  dwňr  králňw  u  sw.   Benedikta 
k  ubytoNvání  Táborťi,  a  později  u/íwalo  se  ho  bezpochyby  také 
k  rozličným  jiným  potřebám  obecním.  W  létech  wálky  za  času. 
když  Roívycana  stál  w  čele  spráwy   duchowenstwa  strany  pod 
obojí,  bvli  tam  z  rozkazu  jeho  uwěznéni  někteří  kněží,  zejména 
od  sw.  Michala,  pro  uei)Oslušnost.  s'^)  Od  císaře  Sigmunda  po- 
tom, když  přijat  byl  za  krále,   jest  dům   ten  r.  U:)7  darowán 
panu    Petrowi  z  Michalowic,^'*)  po  němž  jej  držel  syn  jeho  (?) 
Jindřich  (t  1468)   a  později  dědic  jeho   pan  Jan  lowačowský 
z  Cimburka.  Odtud  se  nazýwal  domem  pánu  Toivačowských{\b20). 
S  přední,   to   jest  jižní   částí  welkého    domu  tohoto  stály 
w  jednom   pořadí   dwa  domy  dosti  znamenité,   kterým  se  jako 
domiím  odtud  blíž  k  rynku  říkalo  na  Weselé,  jeden  totiž  hned 
wedlé  něho  (č.  U23),  kterému  se  říkalo  d&m  Mohjlowský  (1520) 
dle  Wácslawa  Motýla  citarníka,  jenž  jej  byl  kaupil  roku  1463, 
a  druhý   nárožní   (č.  924)   někdy  Rokycanských,  jejž  od  Jana 
Kokycanského  roku  1429  kaupil  Jan  Wlčíhrdlo  a  držel  pokud 
známo   aspoň   do  roku  1445.    Později  důra  tento  posledně  ře- 
čený náležel   panu   Medkowi,  to  jest  nepochybně   panu  Oldři- 
chowi  Medkowi  z  ^Valdeka  (1463)  a  po  něm  některý  čas  paní 
Medkowé,  to  jest  nejspíš  jeho  wdowě  (1480).    Za  tím  domem 
nárožním  stály  w  ulici  k  sw.  Duchu  domy   čtyři  w  týchž  po- 
lohách, jako    we   starší  době,   mezi   nimiž    byly  dwa  wýchody 
z  dworu   u   černého   orla   na  stranu    západní.     Jeden   z  nich 
(č.  906)  nazýwal  se  starým  jménem  u  tri  andělů,  jiný  (č.  907) 

")  činí  se  o  tom  zmínka  we  spise  proti  Rokycanowi  k  papeži  roku 
1445,  o  němž  wyprawowáno  w  díle  VI  pag.  124,  kdež  prawí  se 
o  něm :  Sacerdotes  compellebat  ad  bellům  in  campům  exire  cum  la- 
tronibus;  quos  recusantes  afflixit  et  in  captivitatem  duxit  in  testu- 
dinem  domus  ad  aquilam  nigram,  quae  fuit  domini  Michalecz  de 
Strakonicz.  lloc  est  notum  de  sacerdotibus  S.  Michaelis  oc. 

»«)  List  císařůw  na  darowáni  to  nachází  se  w  knize  Staroměstské  od 
roku  1417  fol.  173,  a  zmínka  o  něm  w  Archive  Českém  II  467.  kdež 
se  wšak  chybně  nazýwá  dum  u  zeleného  orla. 
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nowéjším  názweni  "  rukawice  (ad  cirothecam,  1448),  jejž  nej- 
spíš obdržel  od  držitele  swélio  Klimenta  rukawifníka  (1419  až 
1438),    poslední    pak    byl    nárožní    (č.  908)    proti    sw.    Duchu 
M  lesního  muže.     Mezi    ním  a  zailní  stranau  dworu  u  černého 
orla  (č.  910)  byl  w  ulici  proti  staré  žkole  židowské  ještě  jeden 
důra  (č.  909)    nazwany    nowéji  u  točenice  (ad  torquem,   1461), 
dále  pak  w  též  ulici   od  dworu   u  černého  orla  až  k  rohu  do 
starého  uhelného  trhu  čtyi^i  menší  domy,  z  nichž  prwní  (č.  911) 
již  roku  1430   a  potom    nazywán  n   černých  štítů  (ad  nigrům 
clipeum).     Wýchodné   od   přední   části    dworu  u  černého  orla 
počínala   se   ulice,  kterau    se  od  domů   na  Weselé  chodilo  na 
starv  uhelny  trh.    W  ní    nacházelo    se   sedm    malých    domků, 
z  nichž    prwní    (č.    921)  roku    1430   poněkud  rozšířen  byl  na 
ujmu  někdejšího  králowa  dworu  postaupením  k  němu  od  obce 
jistého  malého  příbytku  ze  zadní  jeho  časti,  ano  připomíná  se 
při  něm  později  ( 14()G)  také  jakási  wěž.  Jiný  z  těchto  domků 
(část  č.  917)  nazýwal  se  u  kohauta:  ob  dům  pak  za  ním    stál 
wétší   dům  někdy   Jánka   z  Chorémic.    heitmana   Swídnického 
(č.  916),  od  čehož  dlauho  se  mu   říkalo  dům  Swídnický.    Po- 
něwadž   byl    Janek   z    Chotěmic    w   prwních    létech    wálky   po 
smrti    krále   Wácslawa  jedním    z  přednějších   pomocníků  Sig- 
mundowých,  obec    zabawila   dům  jeho.   a  darowala  jej  slowut- 
nému  Diwišowi  ze  Srbče  písaři  urbory  Kutnohorské  w  odměnu 
za  i<lužby.  Od  něhn   jej    kaupil   roku    1431    tehdejší   purkrabí 
hradu    Pražského   Otík  z  Wřeskowic,    rowněž   we  službě  Pra- 
žanů stojící.   Později,  neznámo  po  kterých  držitelích,  dum  ten 
opět  spadl   na   obec   pro    zadržalé   berně,    byl  pak  roku  1456 
na  přímluwu  Jiřího  Poděbradského    co  spráwce  zemského  da- 
rowán  panu   Fridrichowi    Doninskému    též  za  služby,   od  synů 
pak  jeho  roku  1476  prodán  zemanu  Mikulášowi  Nosowi  z  Dra- 
žejowic,  a  od   toho  již    roku  1477  panu  OMřichowi  mladšímu 
Medkowi  z  Waldeka.   Později  dostal  se  do  rukau  sausedskýcb. 
Proti  domům    na  Weselé  a  dworu   u  černého    orla,  wedlé 
kterých  se  přicházelo   z  rynku  ke  Dlauhé  třídě,  stálo  také  po 
prawé  straně  několik  domů  znamenitých   hned  ze  starší  doby. 
které  i  w  tomto  čase  wvnikaly   nad  jiné   jak  wýstawností   tak 


j;^4  Kniha  IV.  Oddíl  druhý.    I.  Místopis. 

také  stawem  majetníkft  swych.    Prwuí  z  nich  Inied  z;i  doiiiein 
u  slonů  (č.  010)   a   proti  domu  někdy  Rokycanskycli   (č.  lt2-4) 
byl  nárožní  dňni  nazwaný  n  stříbrné  hwézdtj  (č.  G12,),  proslulý 
dlauholetým    držitelem    swym    Pesíkem    z  Kunwalda.   jinak  od 
stříbrné  bwézdy,  který  wládl  Prahau  pod  ochranau  pana  Men- 
harta  z  Hradce  až  do  roku  1448.    Pesík  př-ikaupil   si  k  nému 
již    roku    1437    dům   wedlejší    w   úzké   uličce   wedaucí   odtud 
k  Týnu   řečený   Peklo  (č.  011)    od  Jana  Wehvara  bezpostřed- 
ného  sauseda   a   potomního    protiwníka  swého,   kterýž  podržel 
jen   zahradu   při  něm.    Po  dobytí   Prahy  Jiřím   Poděbradským 
a  útěku  Pešíkowu   z  města  newíme,  co  se  s  domem  stalo,   leč 
že  později  některý  čas  až  do  roku  1490  držel  jej  zeman  Jin- 
dřich Sof  z  Helfenburka.  Wedlé   něho  též  w  rohu,  obráceném 
proti  domu  někdy  Rokycanských  stál  dům  u  tří  měsíců  (č.  013), 
na  němž  měsíce  byly  namalowány.   Náležel  od  roku  1428  ze- 
manu Janowi  SosHowcoivi,  dle  něhož  se  nazýwal  až  do  10.  sto- 
letí, ač  přešel  mezitím  na  rozličné  držitele,  wětším  dílem  stawu 
zemanského.  Roku  144U  kaupil  jej  od  Jana  Sosnowce  pan  Mi- 
kuláš Sokol   z  Lamberka.    Roku    1480   jmenuje   se   držitelkau 
oi)ět  jakási  paní  Sosnowcowá.  Potom  jej  měli  synowé  Jindřicha 
Donata   z  Téchlowic,   od  nichž  jej   kaupil   roku    1499   bohatý 
měštan  Pražský  Sigmund  Holec  z  Kwětnice  za  200  kop  českých; 
později  opět  držel  jej  zeman  Jan  Žehušický  z  Nestajowa  a  na 
Žlebích,   po  jehož   smrti   synowé  jeho   roku  1519  wzdali  dům 
Alžbětě  z  Barchowa  manželce  Diwiše  z  Nestajowa,  strýce  jejich. 
W  pořadí  od  tohoto  domu  dále   po  dwau  domích  malých 
následowal  wětší  dům,   který   rowněž   po  dlauhý   čas  nacházel 
se   w  držení   osob   stawu   panského    neb  zemanského  (č.  016). 
Kdysi  mezi  léty  1458  a  1400  měl   jej  pan   Jindřich  Kolowrat 
z   Buštěwsi,    po   něm   roku    1483   paní   Kateřina    z  Buštěwsi, 
wdowa  jeho,  a  roku  1485   pan  Beneš  Libšteinský  z  Kolowrat, 
kterýž  jej  potom  roku  1491  prodal  Zuzaně  z  Kunwalda,  wdowě 
Martina  z  Dřině.  Od  ní  kaupila  jej  roku  1496  paní  Magdalena 
matka  pana  Viktorin:'.  Křineckého  z  Ronowa  a  na  Kunstberce 
l)ro  sebe  a  tohoto  syna  swého  i  čtyři  dcery,  z  nichž  nejmhidší 
Johanka  stala  se  tuším  manželkau  pana  Doninského  z  Wald- 
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šteiiia.  0(1  paní  tohoto  jména  prodán  jest  duní  ten  roku  152(5 
městce  Anešce  Štrábochowé.  Od  nělio  zahybowalo  se  pořadí 
doma  poněkud  w  prawo  do  ulice  postranní  k  masným  krániám, 
a  stál  hned  wedlé  dam  nazwaný  u  pčti  kostelů  (č.  617),  a  dále 
dům  H  Idohauků  (č.  GIS)  až  k  malé  uličce  za  domem  Fikéí'0- 
wýra  [t.  G22).  Dům  u  klobaukň  náležel  od  roku  1438  až  asi 
do  roku  1457  někdejšímu  rychtáři  Staroměstskému  ^Vácsla^v(»^vi 
líakowi.  později  wšak  panu  .lindřichowi  ze  Stráže  (1461— 146G), 
potom  panu  Wiléniowi  Zubowi  z  Landšteina  a  na  Chlumci 
(1483—1485)  a  krátký  čas  jianu  Jiřímu  z  Ronowa  na  Kunst- 
berce.  od  něhož  jej  roku  1487  kaupil  powěstný  Ziga  Waníčko- 
wic  řezník  (1487).  Tehdáž  byl  dům  ten  nazýwán  již  uowéjším 
jménem  u  modré  růže  (ad  íiaveam  rosám). 

Proti  domu  tomuto  stál  nárožní  dům  druhé  strany  ulice 
této  k  masným  krámům  (č.  704)  a  wedlé  něho  jiný  dům  ná- 
rožní nazwaný  u  zlaté  štikij  (č.  705),  od  něhož  se  počínala 
Blanhá  třída.  Ulice  tato  táhnaucí  se  odtud  až  ke  bráně  Sta- 
rého města,  kterau  se  přicházelo  na  Poříčí,  náležela  jako  již 
we  starší  době  k  odlehlejším  částem  města,  a  s  domy  jejími 
skoro  weskrz  prostřední  welikosti,  rozdělenými  w  jednom  i  dru- 
hém pořadí  na  tři  oddíly  uličkami  wedlejšími  k  masným  krá- 
mům a  do  ulice  u  sw.  Haštala,  nestaly  se  žádné  značnější  pro- 
měny. ^Vedlé  domu  u  zlaté  štiky,  při  němž  stál  piwowár  w  zadu 
do  ulice  posledně  zmíněné  k  masným  krámům,  stál  jiný  welký 
dům  nazwaný  u  hílého  jelena  íč.  706),  který  zadní  části  swau 
sáhal  do  též  ulice  wedlé  domu  u  raků  (č.  703).  Jinak  w  celé 
dlauhé  řadě  domu  na  jižní  straně  Dlauhé  třídy  až  proti  bráně 
žádný  neměl  zwláštního  názwu,  leč  we  druhém  oddělení  dum 
wedlé  krátké  ulice  za  masnými  krámy  (č.  714).  který  se  na- 
zýwal  H  rohože  (ad  craticulam  1449), 

Památnější  byly  některé  domy  na  půlnoční  straně,  která  se 
]»očínala  malým  nárožním  domem  íč.  745)  proti  dworu  u  černého 
(»rla  w  rozcestí  mezi  Dlauhau  třídau  a  ulicí  k  starému  trhu  uhel- 
nému. Zde  hned  we  prwním  oddělení  až  ku  prwní  postranní 
uličce  k  sw.  Haštalu  měly  zwláštní  swé  názwy  domy  u  stří- 
brného raka  (ad  argentcum  cancrum  č.  743  1455),  u  tři  králů 
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(část  č.  74iM  a  »  trnreného  ruhi  (ail  iul)00s  cancros,  část 
c\  741.  145*J).  ^Ve(llé  tohoto  posledně  řečeného  stál  dňm  ne- 
welky  (č.  741),  který  roku  147(5  náležel  knížeti  Fridrichowi 
neznámo  kterému,  jenž  nejspíš  píebywal  toho  času  w  Praze 
w  přátelstwí  s  králem  Wladislawem.  Později  kaupili  jej  mě- 
štané  Žatečtí  (1520).  W  oddělení  druhém  nazywal  se  jeden 
z  tamějších  domů  (č.  735),  ze  wšech  nejwětší,  s  piwowárem  a 
sladownau,  dlauho  domem  Lukášowshjm  (1457)  dle  Lukáše 
syna  Markowa  mísařowa,  jehož  otec  byl  jej  kaupil  roku  1405. 
Od  roku  1457  náležel  Štěpánowi  Krkawcowi,  dle  něhož  ještě 
roku  1522  nazywal  se  domem  Krkawcowským.  W  témž  pořadí 
měly  jiné  dwa  domy  starší  názwy  u  kozí  (č.  734)  a  u  opic 
(č.  733).  Nedaleko  odtud  nárožní  dum  cddělení  třetího  (č.  731) 
nazywal  se  tuším  u  slunce  (ad  sólem),*')  jiný  z  prostředních 
(č.  729)  u  anděla  (ad  angelům  1443).  i)Os!ední  pak  nárožní 
I)roti  bráně  (č.  727)  slaul  na  Baště  (1522).  Brána  tato  byla 
toho  času  nazýwána  Odranau,  nepochybně  pro  sešlý  staw  sw6j, 
jako  předtím  někdejší  brána  u  Nowé  wěže. 

Za  domy  Dlauhé  třídy  na  straně  půlnoční  nacházely  se 
w  bezpostředném  sausedstwí  s  nimi  domy  starého  uhelného  trhn 
a  ulice  z  něho  sauběžuě  wedaucí  ku  kostelu  sw.  Haštala.  Na 
uhelném  trhu  byl  nejwětší  z  nich  dum  pánů  z  RosenherJca,  jejž 
držel  již  na  začátku  15.  století  pan  Jindřich  otec  (Jldřicha 
Rosenberského  (č.  748),  potomci  pak  jeho  až  do  smrti  pana 
Petra  z  Rosenberka  roku  1523,  z  kteréhožto  času  ještě  dlauho 
potom  zachowala  se  na  wratech  jeho  předních  růže  wytesaná 
na  kameně.  Část  domu  toho  se  zadními  wraty  a  malým  dom- 
kem při  nich  sáhala,  jak  powěděuo  již  při  starší  době,  do 
Dlauhé  třídy:  na  západní  pak  straně  proti  domu  Swídnickérau 
(č.  91G)  nacházela  se  při  něm  zahrada.  W  sausedstwí  jeho  na 
straně  wýchodní  nacházel  se  welký  dňm  měšfanský  s  piwowárem 
a  sladownau  (č.  749),  wedlé  něho  dům  nárožní  (č.  739)  při 
postranní  uličce  a  za  tímto    w  též  uličce    malý  domek  řečený 

*'')  Názcw  tento  se  čte  w  knihách  městských  w  létech  1461  a  1463 
o  jednom  z  nárožních  domň  w  Dlauhé  třídě,  ale  nedá  se  s  celau 
ť.rčitostí  poznati,  ku  kterému  se  to  wztahuje. 
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u  láhwe  (část  č.  ~i'.V.^).  Proti  tomuto  ^v  té/,  uličce  byl  (iiim  u  ža- 
ludů (část  č.  735)  již  déle  tak  zwany  wedlé  domu  nárožního 
druhého  oddílu  ulice  Svvatohastalské  (č.  939),  kterýžto  oddíl  se 
končil  nárožním  domem  nazwanym  nowěji  na  lopatě  (č.  753 
1451).  Proti  tomuto  ob  uličku  w  druhém  roze  stál  dftm  řečený 
u  tří  seker  (část  č.  731)  a  wedlé  něho  dam  někdy  kláštera 
Hradištského.  Po  wypálení  kláštera  tohoto  roku  1420  byl  jako 
jiné  jmění  duchow(Mist\va  zabawen  od  obce  a  prodiMi  do  rukau 
sausedských,  ale  po  přijetí  císaře  Sigmunda  do  Prahy  uwázal 
se  w  něj  se  swolením  jeho  jeden  z  dwořenínft  králowakých 
Hroch  z  Audimě  na  základě  kaupě  od  kláštera,  snad  předstí- 
rané, zawřené  prý  již  w  čase  před  wálkami,  na  kterau  prý 
listy  za  wálečných  časft  potratil,  a  postaupil  ho  potom  dwěma 
šlechtičnám,  paní  Markétě  Litomyšlské  a  Bétce  z  Byšic  do  jich 
dwau  žiwotft,  aby  potom  klášteru  byl  zase  nawrácen.  Poněwadž 
wšak  klášter  zůstáwal  i  potom  opuštěn,  Bétka  z  Byšic  odkázala 
dům  klášteru  Zbraslavskému  téhož  řádu  do  wérných  i-ukau 
(1462).  aby  Hradištskýra  nawrácen  byl.  až  by  zase  k  sídlu  swému 
se  dostali. 

Protější  strana  ulice  Swatohaštalské  počínala  se  ze  sta- 
rého uhelného  trhu  malým  domem  (č.  794)  nazwanym  nowěji 
u  kozí  (ad  pelles  14.5G).  a  pamatowal  se  w  ní  do  polowice 
15.  století  wětší  dum  někdy  advokáta  Jakuba  čili  Jakobina 
z  Krňowa  (č.  791),  nazýwán  jsa  ještě  i  tehdy  domem  Jaku- 
hinoivským  (1442j.  Ob  dům  dále  od  něho  stál  dům  nárožní 
téhož  pořadí  wedlé  hřbitowa  sw.  Hnstala  (č.  790).  jehož  zed 
sáhala  do  ulice  w  rowni  s  domy  jako  za  starší  doby,  při  ní 
pak  také  škola  téhož  kostela  na  swém  místě  starodáwném. 
O  kostele  samém  jest  málo  zmínek,  kromě  totiž  že  odkazy 
z  let  1449  a  1457  swédčí  o  nějakém  oprawowání  na  něm  toho 
času.  Od  hřbitowa  jeho  wedla  na  stranu  i)ůlnoční  krátká  ulice 
ku  klášteru  sw.  Františka,  we  které  na  lewé  straně  na  samém 
hrbitowě  stál  dům  někdy  doktora  Jana  z  Weilburka  nejwyš- 
šího  písaře  městského  a  později  králowského  (č.  788,  789)  a 
za  ním  druhý  dům  nárožní  (č.  807,  806),  na  prawé  pak 
straně  památný  dum  u   Wčže  (č.  808—810).  Jan  z  Weilburka 
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bvl.  jak  jiiulc  zmíněno,  tlam  uueii  roku  1418  odkáziil  klášteru 
Skalickému  u  Kauřimé,  kUry  wšak  roku  1421  byl  wypálen, 
pročež  odkaz  newešel  we  skutek  ;  jméní  pak  Jana  z  Weilburka 
bylo  po  wystěhowání  jeho  w  tehdejšícli  bauřícli  zabaweno  od 
obce,  a  dům  dostal  se  tudy  do  rukau  saukromých.  Podobně 
stalo  se  s  domem  nárožním  wedlě  něho  (č.  807,  80(3),  jenž  se 
dostal  panu  Wilémowi  Kostkowi,  nepochybně  darowáním  od 
obce,  a  těž  s  ilomem  u  Wěže,  jenž  od  obce  prodán  roku  1430 
zemanu  Janowi  z  Přítočna. 

Z  kláštera  siv.  Františka  mnichowé  w  bauřích  let  14PJ 
a  1420  utekli,  jeptišky  pak  jako  z  jiných  klášterů  ženských 
byly  přewedeny  do  společného  na  onen  čas  kláštera  sw,  Anny 
na  Starém  městě.  Stawení  kláštera  i  obau  kostelti  při  něm 
utrpělo  potom  welkě  spuštění  od  lidu  Pražského  a  Tábor- 
ského, ale  od  úplného  rozboření  bylo  zachráněno,^^}  a  užíwáuo 
ho  w  létech  wálky  podobně  jako  kláštera  sw.  Jakuba  za  zbroj- 
nici i  také  některý  čas  k  ražení  mince  Pražské.  Některé  části 
jeho  byly  potom  také  postaupeny  prodejem  od  obce,  pokud 
známo,  třem  sauscdům  Pražským.  Po  přijetí  wšak  císaře  Sig- 
munda  do  králowstwí  jeptišky  i  mnichowé  se  wrátili  zase 
k  swému  sídlu,  kdež  toliko  přebýwali  odtud  u  welké  chudobě. 
Mniši  řádu  sw.  Františka  snažili  se  přitom  o  oprawení  kostela 
swého,  čili  kaple  sw.  Barhori/,  ku  kterémuž  cíli  roku  1455 
wyžádali  sobě  zwláštuí  poručení  ke  wšem  osobám  stawu  du- 
chowního  i  swětského  od  tehdejšího  administrátora  arcibiskupstwí 
strany  pod  jednau  Wácslawa  z  Krumlowa,  aby  sbírali  almužny 
na  zamýšlené  stawby;^'-*)  s  jakým  účinkem,  není  powédomo. 

Wýchodné  od  kostela  a  hřbitowa  sw.  Haštala  stála  w  rohu 
ulice  Swatohaštalské  doposud /ara  téhož  kostela  (č.  754)  a  od  ní 

"*)  W  Starých  letopisech  českých  na  str.  27  uwodí  se  klášter  „u  sw.  Fran- 
tiška" mezi  zbořenými;  ale  nesrownáwa  se  to  w  plném  smyslu  s  ji- 
nými zpráwami  sauwěkými. 

»*;  MS.  archivi  capituli  Pragensis  U  XIX  fol.  61.  O  nawráceni  mnichů 
ku  klášteru  swému  swédči  krom  toliu  zmínka  o  Mikulášowi  guardia- 
nowi  jejich  roku  1443  w  knize  Nowoméstské  fol.  G  11,  o  jeptiškách 
pak  odkaz  Jana  Kecka  .,k  swatému  Františku  pannám  pět  zlatých" 
roku  1439.  Wiz  Monum.  univ.  Prag.  IV  103. 
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půlnočně  welký  dům  pánů  Šternberských  (č.  784).  Byla  to  wétew 
Konopištská  tohoto  rodu,  jíž  náležel.  Po  Petrowi  ze  Šternberka, 
welkém  nepříteli  strany  pod  obojí,  jenž  padl  w  bitwé  před 
Wyšehradem  (1420).  byl  majetníkeni  domu  syn  jeho  Zdeněk 
Konopištský,  dlauho  pomocník,  později  pak  nejúlilawnéjší  ne- 
přítel krále  Jiřího.  Pro  uepřátelstwí  toto  byl  mu  dům  ten  od 
Pražanů  zabawen,  ale  wrácen  zase  smluwami  na  sněme  Bene- 
šowském  roku  1474.  Později,  neznámo  jakým  spůsobem.  byl 
odcizen.  Jmenujet  se  roku  1519  domem  někdy  Johanesa  úřed- 
níka od  desk  zemských. 

Od  těchto  domů  a  od  wýchodní  strany  kláštera  sw.  Fran- 
tiška počínal  se  nejodlehlejší  kaut  Starěho  města,  obydlený 
weskrz  jen  chudším  lidem,  mezi  kterým  i  w  této  době  zwlášté 
byli  powěstni  tak  zwauí  králowé  záchodů,  totiž  čističi  jich. 
Dle  těchto  byla  ta  část  města  nejobecněji  nazýwána  ^za  králi"- 
(post  regesj.  Nacházely  se  tu  weskrz  jen  malé  domky,  ano 
dílem  zcela  bídné  chatrče  prodáwané  až  za  dwě  neb  i  za  jednu 
kopu.  Byly  rozděleny  hlawně  po  dwau  ulicích,  které  se  křiwo- 
lace  táhly  k  wýchodní  straně,  jedna  od  fary  Swatohaštalské, 
druhá  od  domu  Šternberského  až  ke  zdi  městské  w  těch  stra- 
nách. Také  pak  při  zdi  samé  byla  tu  wystawena  řada  domku, 
která  se  končila  na  půlnoční  straně  wěží  wedlé  brány  sw.  Fran- 
tiška, čili  jak  se  již  obecněji  říkalo  u  fortny  jdaure  na  Prelát 
(při  č.  770). 

Ze  starého  uhelného  trhu  wedla  ulice  ku  klášteru  sw.  Fran- 
tiška we  směru  k  půlnoci,  po  jejíž  prawé  straně  nic  se  ne- 
změnilo, leč  že  tři  domky  bekyň,  které  býwaly  w  tom  pořadí, 
co  takowé  pominuly.  Lewau  stranau  té  ulice  byl  ochoz  domů, 
jehož  wětší  část  prostranstwí  zaujímaly  w  posledním  čase  krále 
Wácslawa  IV  i-ámy  saukennické  a  welký  dům  doktora  Jana 
z  Weilburka  (č.  800).  Dům  tento  nazwaný  nowěji  u  hada  (ad 
serpentem  1438)  po  zahawení  jmění  jeho  od  obce  dostal  se 
panu  Wilémowi  Kostkowi  z  Postupic  a  po  smrti  jeho,  když 
padl  we  wálce  s  Hradeckými  (14)36),  synům  jeho.  Poněwadž 
tito  potom  1)0  smrti  císaře  Sigmunda  stály  při  straně  protiwné 
jeho  nástupci   králi  Albrechtowi,   jest  jim  dum   ten    z  rozkazu 
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kialowii  od  Pražiuin  zabawen  :i  darowáii  i)iuui  P.enešowi  z  Kolo- 
wnit  odjinud  z  lločowa  (1438);  iilo  po  smrti  Albrechtovvě 
měli  jej  zase,  a  držel  jej  jmenowitě  pan  Zdeněk  Kostka,  wérně 
oddaný  králi  Jiřímu  až  do  smrti  swé  (14(38).  Bratru  jeho  Al- 
brechtowi,  jeuž  se  později  zcela  oddal  králi  uherskému  Matiá- 
šowi,  odňal  jej  pro  uzpauru  (ob  rebellionem)  král  Wladislaw, 
a  darowal  jej  roku  147ó  rownéž  jako  díím  jelio  w  ulici  celetné 
slowiitnému  Janowi  z  Tedražic  nejwyššímu  písaři  kanceláře 
králowské.  M ušilo  wšak  práwo  králowské  k  tomu  býti  pochybné; 
nebo  se  i)Otom  w  držení  domu  nachází  zase  wdowa  Zdeiíka 
Kostky,  Anežka  z  Katlunku,  kteráž  jej  roku  1483  odkázala  pří- 
buznému swému  Ondřejowi  z  Katfunku.  Rámy  saukennické 
snad  již  během  wálky  s  císařem  Sigmundera  odtud  wymizely; 
neb  od  toho  času  neděje  se  o  nich  wíce  zmínka,  a  roku  1518 
připomíná  se  dokonce  jen  „městiště,  kdež  jsau  rámy  stály".  Do 
uhelného  trhu  byly  z  ochozu  toho  obráceny  dwa  domy  nárožní 
w  rozcestí  mezi  dwéma  ulicemi  wedlé  sebe  stojící  (č.  795,  796), 
kterým  se  říkalo  u  tří  domu  (ad  třes  domos  1450). 

Stranau  k  západu  od  téchto  domu  šla  ulice  ze  starého 
uhelného  trhu  k  s\v.  Duchu,  do  které  na  lewé  straně  obrácen 
byl  dum  u  černého  orla  zadem  swým,  jak  wýše  ukázáno.  Po 
prawé  straně  byly  dwa  domy,  z  nichž  druhý  od  rohu  (č.  860) 
slaul  jak  již  we  starší  době  u  čerweného  štítu.  Ostatek  té 
strany  zaujímala  tak  zwaná  stará  škola  židoivshá  čili  wlastné 
již  řada  domů  židowských  w  ohradě  její  wystawených.  O  čase, 
kdy  bvly  wystaweny.  nemáme  určité  zpráwy;  ale  sedm  jich 
w  jedné  řadě  do  této  ulice  obrácených  připomíná  se  w  knihách 
městských  od  roku  1519,  a  zdá  se,  že  aspoň  některé  z  nich 
wzaly  počátek  teprw  nedáwno  předtím.  Starší  snad  byl  dům 
kantora  židoivského,  který  stál  w  rohu  toho  pořadí,  tuším  proti 
sw.  Duchu. ^"j  Škola  sama  stála  při  západní  straně  ohrady  k  ní 

"•)  Roku  1.519  připomíná  se  w  knize  Staroměstské  fol.  31  ,<hiom  Majera 
ěunkéře  Žida  wystaweny  w  staré  škole  mezi  (lomy  Samuele  a  Izáka". 
Poněwadž  slowo  wystaivený  jinak  by  bylo  zbytečné,  zdá  se,  že  pisař 
měl  při  něm  na  mysli,  že  teprw  nedáwi.o  byl  wystawen.  W  též  pak 
knize  fol  1523  jest  zápis  roku  15-23.  dle  něhož  ,.Samuel  Žid  z  staré 
školy  přikaupil  jest    k  swému  domu  místo  mezi  domy  kantorowým 
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uáležející,  kdež  wedlé  ní  bezpostředně  stál  welky  diini  kře- 
sťanský tepiw  za  pozdějších  časti  k  ní  připočteny  (žid.  č.  154, 
155,  156)  w  ulici,  kteiau  se  chodilo  od  sw.  Ducha  k  sw.  Kříži 
wětšímu  a  k  špitálu  Bohuslawowu  čili  sw.  Šimona  a  Judy,  a 
oddělen  od  něho  uličkau  jiný  welký  dňm  (ě.  861),  za  kterým 
se  přicházelo  do  uličky  postranní  řečené  tv  Cípe  neboli  we 
divorci.  Zastrčený  do  této  uličky  dwůr  a  špitál  siv.  Kříže  se 
zahradau  k  němu  náležející  (č.  865)  byl  mnichům  kláštera 
toho  odňat,  a  nacházel  se  w  létech  1433  až  1436  w  držení  městky 
Ozanky,  která  w  něm  ta  léta  bydlila;  později  není  o  něm 
zmínky.  Jinak  se  w  ochoze  tom  proti  starší  době  mnoho  ne- 
změnilo. W  ulici  na  západní  straně  jeho  proti  někdejším  rá- 
mam  saukennickým  byl  malý  dům  bekyň  Hopfnerowých  (č.  858) 
zabawen  a  prodán  od  obce  roku  1427,  tak  že  odtud  přestal 
býti  domem  zádušním.  Wedlé  něho  dům  nejbližší  na  straně 
půlnoční  (č.  857)  nazwán  jest  nowěji  u  železných  diveří  (ad 
ferreum  ostium   1456). 

Špitál  někdy  Bohuslawůw  s  kaplí  sw.  Šimona  a  Juchj  a 
se  zahradau  welkau  (č.  847)  odtutl  dále  na  půlnoční  stranu 
blíž  břehu  řeky  Wltawy  zachowal  se,  pokud  známo,  bez  wše- 
liké  ujmy,  we  swém  předešlém  stawu,  a  také  domy  wedlé  něho 
na  straně  západní  i  wýchodní  shledáwají  se  we  swém  staro- 
dáwném  položení.  Lázeň  w  řiti  rozšířil  syn  někdejšího  lazeb- 
níka Karla  jménem  Wácslaw  přikaupením  wedlejšího  domku 
čili  méstiště  (1438),  a  saudíc  dle  pozdějších  kupních  summ, 
které  roku  1494  wzrostly  až  na  15U  kop  českých,  musila  se 
čím  dál  tím  wíce  zwelebowati.  Po  smrti  Wácslawowě  prodala 
ji  ponejprw  wdowa  jeho  Anna  do  jiných  rukau  roku  145U. 

W  rohu  proti  kapli  sw.  Šimona  a  Judy  stál  západně  od 
ní  welký  kostel  siv.  Kříže  wětšiho  s  klášterním  stawením  na 
jižní    a   západní    straně    při    něm    i   welkým    hřbitowem   dále 

a  Samuelowým  z  délí  a  z  siří  ode  zdi,  kteráž  stoji  k  ulici  křesťanské 
až  k  samému  rohu  téhož  kantora  od  úřednikuow  školy  staré-  (jme- 
nuje se  jich  šest  jmény  židowskými).  Roku  1522  nachází  se  w  téŽ 
knize  fol.  269  zápis  o  domě  Majera  Žida  Juppn  ,w  staré  škole 
w  kůtě  mezi  domy  Izákowým  a  Samuelowým". 
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w  Stranu  ])o1(m1iií;  což  činilo  zwláštní  ochoz  se  wšech  čtyř 
stran  ulicemi  obmezený.  Mnichowé  řádu  sw.  Augustina  opustili 
klášter  w  bauřích  po  smrti  krále  Wácslawa.  a  wrátili  se  zase 
jako  jiní  mnozí  po  přijetí  císaře  Sigmunda  na  králowstwí ;  po- 
zději wšak  Prahu  opět  opustili.  Kostel  sw.  Kříže  byl  odtud  jen 
farním.  W  ulici  od  něho  až  k  sw.  Duchu  stály,  jako  za  starší 
doby.  toliko  čtyři  domy,  z  nichž  welký  nárožní  hned  proti 
hřbitowu  sw.  Kříže  někdy  se  nazýwal  na  Budyni  (č.  888),  ale 
názew  tento  již  tehdy  upadl  w  zapomenutí ;  poslednímu  wedlé 
samého  kláštera  sw.  Ducha  (č.  893 — 891)  říkalo  se  nowěji 
11  pm  (ad  stipitem  1450). 

Z  kláštera  sw.  Ducha  byly  jeptišky  roku  1420  zároweň 
jak  z  jiných  wšech  klášterů  panenských  w  Praze  přestéhowány 
k  sw.  Anně,  kostel  pak  wykázán  Němcům  přijímajícím  pod 
obojí  spňsobau  ku  konání  služeb  božích.  Následkem  toho  jest  se 
stawením  klášterním  naloženo  od  obce  Pražské  podobné  jako 
s  jiným  tehdáž  zabaweným  jměním  duchowenstwa.  Jest  totiž 
předně  roku  1424  část  stawení  i  dworu  na  straně  jihozápadní 
s  piwowárem  tam  stojícím  prodána  bečwáři  Martinowi,  jiná 
část  sewerozápadní  se  zahradau  roku  1428  jinému  bečwáři 
Petrowi,  a  ještě  jiná  se  sladownau  roku  1429  Mankowi  woza- 
tajowi  s  ponecháním  toliko  ostatku  se  zahrádkau  w  ambite 
kněžím,  kteří  w  kostele  slaužili.  Zamýšlelo  se  přitom  také 
část  hřbitowa  na  straně  jižní  od  kostela  rozděliti  mezi  chudé 
sausedy  k  wystawení  sobě  domů,  k  čemuž  wšak  potom  nepřišlo. 
Po  přijetí  Sigmunda  za  krále  jeptišky  k  swému  klášteru  se 
wrátily,  a  prodeje  ony  beze  wší  pochybnosti  jsau  zase  zrušeny. 
Kostel  od  wětších  škod  w  bauřích  onehdejšícli  zachráněný 
stihla  později  wětší  pohroma,  když  roku  1499  hrom  zapálil 
krow  škřidličný  wysoký  a  welmi  pěkný,  kterýž  odtud  nahrazen 
cihelným  o  něco  nižším. 

Proti  sw.  Duchu  na  straně  jižní,  kdež  wedla  ulice  k  fortně 
židowské  s  tě  strany,  měl  třetí  dům  od  kraje  (žid.  č.  109, 
170,  122),  swé  starodáwné  jméno  u  zlaté  jiocUcoivy;  welký  pak 
dům  wedlé  něho  až  k  fortně  (žid.  č.  115—119,  2G9),  který 
náležel   nékdy   Joštowi    markrabí    morawskému,    byl    po  jeho 
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smrti  od  krále  Wácslawa  dán  nékdejsíinu  komorníku  Joštowu 
Jaknbowi  Holul)inu.  jinak  Ilolubářowi,  po  němž  jej  držela 
wdowa  jelio  s  dwěnia  dcerami  až  do  roku  14HG.  Ač  bvl  mezi- 
tím (roku  1429  neb  něco  diíwei  t^puřtěn  ohněm,  byl  jak  se  zdá 
brzy  zase  Obnowen.  a  zůstáwal  i  potom  domem  dosti  zna- 
menitým. 

Ži(Jé  Pražští  béheni  století  od  wvjjuknutí  bauří  domácích 
po  smrti  krále  Wácslawa  utrpěli  několik  welkych  i»ohrora  od 
obecného  lidu,  a  postaweni  byli  pořád  w  rozličnycli  nejistotách 
a  nebezpečenstwích ;  přitom  wšak  nicméně  celkem  se  zachowali 
w  týchž  mezích  bydel  sobě  wykázaných  jako  w  době  předešlé. 
Fortny,  které  jim  slaužily  za  obranu,  owšem  newždy  dostateč- 
nou, připomínají  se  wždy  na  týchž  místech,  jak  jinde  wytčeno, 
a  swédčí  tudy  dosti  wěrné  o  hranici,  která  je  od  obywatelstwa 
křesťanského  dělila.  Poněwadž  kaupě  domů  židowských  a  jiné 
zápisy  o  nich  od  roku  15is  wkládány  byly  jednostejné  jak 
o  domích  křesťanských  do  městských  knih  Starého  města,  po- 
čínají se  odtud  teprw  podrobnější  zpráwy  o  nich,  ač  ještě  wždy 
k  úplné  jasnosti  místopisu  nepostačují.  Tolik  wšak  sauditi  se 
z  nich  dá.  že  ulice  židowské  již  tehdáž  a  dáwno  předtím  měly 
celkem  totéž  položení  a  rozdělení,  jak  se  doposud  spatřuje, 
také  pak  že  již  tehdáž  byl  mezi  Židy  Pražskými  obyčej  dělení 
domu  na  polowice,  na  čtwrti  i  na  menší  částky,  čímž  během 
času  na  místě  domů  wětších  přibýwalo  wíce  menších  a  nej- 
menších. 

Wejdauc  do  hlawní  ulice  židowské  fortnau  od  sw.  Ducha 
wedlé  někdejšího  domu  markrabí  Jošta.  spatřowal  se  po  straně 
lewé  dum  druhý  od  fortny,  řečený  m  erhů  (žid.  113).  w  némž 
se  roku  1519  i)řipomíná  jedna  ze  škol  židowských,  doposud  se 
tam  nacházející:  na  protější  pak  straně  od  rohu  proti  sw.  Duchu 
až  ku  prwní  uličce  postranní  k  půlnoci  byly  jen  tři  domy. 
kdež  jich  nyní  šest.  Prwní  z  nich  (žid.  č.  124)  hned  wedlé 
fortny.  někdy  Jonáše  Žida,  později  křestana  Oswalda  Rolla  a 
wdowy  jeho  Ludmily,  spadl  roku  144G  na  obec  židowskau  pro 
nedoplatky  berné,  a  jest  od  ní  dán  mistru  židowskému  Eliášowi 
z  Landv. 


j_j^  Kniha  I\'.  Oddíl  druhi).    I.  Mistoiňs. 

Kdež  se  přicházelo  k  >^i(lftm  za  kostelem  sw.  Mikuláše, 
byl  prwuí  wecllé  foitny  na  prawé  ruce  (líím  někdy  Lazara 
Žida  (žid.  č.  i)l,  51),  památný  co  někdejší  sídlo  učení  Praž- 
ského, o  němž  jsme  již  wyse  učinili  zmínku,  že  zase  stále  ná- 
ležel Židům.  Krátce  před  rokem  1522  byl  to  dům  Žida  Judy,  ale 
byl  již  tehdy  oddělen  od  něho  pokoj  na  straně  polední  vv  rohu 
proti  piwowáru  Maučkowu  (žid.  č.  5G,  57).  Ostatní  část  domu 
se  wchodem  od  strany  půlnoční  držel  potom  roku  1526  neb 
něco  dříwe  Žid  Žalraan  Muňka,  a  tomu  témuž  náležely  také 
dwa  domy  hned  wedlé  w  pořadí  tom  až  k  rohu  hlawní  ulice 
židowské  (žid.  č.  94).  W  rohu  druhém  na  straně  západní  w  též 
uliťi  hlawní  přii)omíná  se  téhož  času  (1519)  dům  Žida  Judy 
Welwarského  (žid.  č.  42),  od  něhož  se  táhla  řada  domů  židow- 
ských  bezpochyby  nepřetržitě  až  k  nárožnímu  domu  wedlé 
fortny  od  sw.  AYalentina  (č.  55),  který  byl  křesťanský.  O  šesti 
z  nich  wedlé  sebe  krom  dwau  těchto  nárožních  nacházejí  se 
w  knihách  městských  zpráwy  z  let  1519  až  1525,  ač  nelze  na 
jisto  určiti,  které  nynější  domy  to  byly,  kromě  že  poslední 
w  řadě  byl  blízko  brány  od  sw.  Walentina.  Proti  domům  těmto 
počínalo  se  pořadí  půlnoční  této  hlawní  ulice  wedlé  samé 
brány  židowské  welkým  domem  někdy  Michala  Žida  a  potom 
Jana  ze  Smržowa  sekretáře  (žid.  č.  1—9),  od  něhož,  jak  jinde 
powěděno,  již  roku  1414  kaupí  se  dostal  zase  w  držení  Židů. 
Roku  147(3  jmenuje  se  domem  Pinkasa  Žida.  Potom  náležel 
některý  čas  Ziwoltowi  Guldemundowi ;  od  něho  pak  kaupil  jej 
roku  1521  opět  Pinkas  Žid  řečený  Hubatý,  nejisto  wšak  zdali 
ještě  w  prwotní  welikosti.^*)  Zdá  se,  že  dle  něho  tato  část 
hlawní  ulice  /.idowské  dostala  jména  ulice  Finkasowy,  jak  se 
nazýwá  nyní. 

Krom  hlawní  ulice  této  táhnaucí  se  od  západu  na  wýchod 
od  fortny  proti  sw.  Walentinu  až  k  fortně  u  sw.  Ducha,  byl 
hlawním  středem  žiwota  Pražských  Židů  úzký  ryneček,  jehož 
prostředek  zaujímala  starožitná  hlawní   škola  jejich  nazýwaná 

9')  W  zápise  roku  1521  naznačuje  se  poloha  jeho  .,11  samých  wrat  jdúce 
do  Židiiow  po  lewé  riice%  a  opět  roku  1523  „u  samé  brány  ži- 
dowské". 
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nicméně  teluláž  wždy  ještě  školau  nowau.  K  ní  bvlv  i>nsta\VLMiy 
masné  krámy  židowské,  jak  se  podnes  spatřuje;  nedaleko  nich 
připomíná  še  šlachtata,  a  k  rynečku  tomu  scliylowaly  se  se 
wšech  řtyř  stran  úzké  uličky  židowské  nepochybné  w  témž 
směru  jak  posud.  Nejúhlednější  z  nich  byla  asi,  která  wedla 
k  fortně  odtud  nedaleko  wzdálené  na  straně  půlnoční.  W  ní 
se  připomíná  dům  druhý  od  fortny  této  po  prawé  ruce  (žid. 
č.  215),  který  roku  1521  po  Jakubowi  /idu  rozdělen  by]  mezi 
tři  syny  jeho  Nasona,  Judu  a  Isrle  řečené  Kapříky,  ale  tak  že 
jednomu  dostala  se  polowice,  druhému  půl  druhé  čtwrti,  třetímu 
jen  půl  čtwrti  čili  osmina  toho  domu. 

,  Až  do  sklonku  žiwota  krále  Wácslawa  IV  bylo  tehdejší 
bydliště  Židů,  jak  jinde  ukázáno,  se  strany  západní  obmezeno 
dwéma  welkými  zahradanii,  které  se  nacházely  w  držení  kře- 
sťanů. W  době  potomní  staly  se  zahrady  tyto /ír6íYo?^;c«řjři(íoM;- 
ským,  ne  najednán,  nýbrž  část  po  části,  aniž  udati  lze  s  jisto- 
tau,  co  k  tomu  nejprwé  zawdalo  podnět.  Možná  že  to  bylo 
pro  rozličné  nesnáze  od  obecného  lidu  při  pohřbích  w  čase  wel- 
kých  domácích  bauří,  pokud  se  mrtwá  těla  Židů  nosila  na 
hřbitow  starodáwný  na  Nowéra  městě,  tak  zwanau  zahradu  ži- 
dowskau.  Pro  uwarowání  jich  snad  Židé  Pražští  zjednali  si 
místo  pro  hřbitow  we  bližším  sausedstwí  swém  zakaupeníra 
předně  sewerní  části  nynějšího  hrbitowa  (při  žid.  č.  233),  kdež 
dle  wýslowného  swědectwí  začali  se  pochowáwati  aspoň  krátce 
před  r.  1440.  Toho  roku  kaupili  starší  jejich  také  malý  domek 
při  této  nowéjší  „zahradě"  židowské  (žid.  č.  274)  od  jistého  Ha- 
nuše piwowárníka.  Poněwadž  pak  bezpochyby  během  času  místo 
toto  k  pohřbíwání  nestačilo,  zwláště  když  zahrada  židowská  na 
Nowém  městě  za  panowání  krále  Wladislawa  byla  dokonce 
zrušena  (1478),  rozšířen  jest  nowý  hřbitow  později  přikau- 
pením  jiné  zahrady  wedlejší  od  Wíta  Cerwenky  koželuha, 
roku  1526.»'') 

•*j  O  tomto  wzniku  hrbitowa  židowského,  který  ae  obyčejně  pokládá 
až  za  báječně  starý,  swědčí  hlawně  dwa  zápisy  w  Staroměstských 
knihách,  prwní  o  kaupi  řečeného  domku  (žid.  č.  274)  rokn  1440 
fol.  6i,   kterýž   skráceně    zni:    Seniores   Jadaei    dicti    Bassimowe   et 
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Za  Židy  na   straně    pftlnoční   až   ke   břeliu  řeky    Wltawy 
a    na    straně    wychodní   až   ku    klášterfiin    sw.    Kříže   wětšíhf> 
a  sw.  Duclia   byl  dosti    welký  počet  ilomfi  křesťanských,  skoro 
>Yesniěs  jen   malých,   kterým    se  jako  we    starší    době   říkalo 
w  PoiUidi  nebo  práwě  jen  za  Židy.    W  rozložení  jich    mnoho 
se  toho  času  nezměnilo.    Toliko  neděje  se  wíce  žádná  zmínka 
o  zdi   městské    w  těch   stranách,    která   jindy    některé  z  nich 
blíž  břehu  Wltawy  od  ostatních  dělila,  i  podobá  se  na  .jisto,  že 
ty  doby   již   celkem    byla   zmizela.    Též   zmizely  odtud    zlopo- 
wěstné  hampeyzy  ponořením  od  obecného  lidu.  proti  nim  hor- 
lícího, hned  w  prwních  dnech  bauří  po  smrti  krále  Wácslawa 
(UlU).    Starý  hampeys  tak  zwaný  (žid.  č.  208)  připomíná  se 
následkem  toho  ještě  roku  1440  co  pusté  městišté.  Pamět  jicb 
zachowala    se   toliko   w  názwu   blízké    odtud    ulice    židowské, 
která  se  totiž  podnes  nazywá   ulicí  hampeyzskau.    Ze  saraéha 
břehu  Wltawy  za  sw.  Křížem  wětším  zmizely  rownéž  někdejší 
mlýny  Zárowské   čili  OlhramowsU  (č.  873)  s  jezem  při  nich. 
Roku  1420  odolaly  útokům  wojska  Sigmundowa,  které  se  po- 
kaušelo  o  poboření  jich.  Nicméně  později  nazýwají  se  paustkau, 
a  byl  to  beze  wší  pochybnosti  následek  hrozně  powodně  roku 
1432,  která  jak  jinde   wyprawowáno   w  Praze  wšecky  mlýny, 
což  jich  bylo  na  Wltawě.  pobrala  a  zbořila.    Po  Mikuláši  Zá- 
rowském,  jenž   w  bauřích   roku    1420  utekl  z  Prahy,  byly  od 
obce  zabaweny.   později  wšak  předce   zase  nechány  dceři  jeho 

tota  communitas  Judaeoium  in  majoři  civitate  morám  tralientiiim 
emerunt  ilomiim  sitam  ex  opposito  areae  hampia  (žid.  č.  208)  annexam- 
qiie  immediate  orto  predictorum  Judaeorum,  ubi  nunc  agnoscuntur  (sic !) 
ipsoruni  sepulturam,  erga  Hanussium  braxatorera  pro  sex  sexag.  pn 
Slowo  nunc  8wě<ičí  patrně,  že  tu  liřbitow  nebyl  od  starodáwna,  nýbrž 
od  nowějsiho  času.  Druhý  pak  zápis  jest  z  roku  1526  fol.  159: 
Školnicí  židowští,  Juda  Kapřík,  Tobiáš  a  Librmon  Židé,  kaupili 
k  obci  židowské  zahradu  pro  pochowáwání  mrtwých  podlé  jich 
prwní  zahrady,  kdež  Židé  pohřeb  máji,  od  Wita  Čerwenky  koželuha 
za  25  kop.  —  Že  zahrady,  z  nichž  se  tento  hřbitow  židowský  sklá- 
dal, náležely  jindy  obywatelům  křesfanským,  o  tom  nepřímo  swědčí 
také  zpráwa  we  Starých  letopisich  českých  k  roku  1518  (str.  414), 
dle  niž  musili  Židé  „z  zahrady  a  z  lázně"  (to  jest  lázně  židowské 
pod  nyn.  č.  žid.  12)  odwáděti  jistý  plat  roční  k  obci  Staroměstské. 
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Barboře  prowdané  za  Wácslawa  Štuka.  Oil  syna  jejích  Jana, 
Mikuláše  a  Wácslawa  kaupil  i)austkii  roku  1455  Samuel  Wel- 
war  za  90  kop,  od  něho  pak  již  roku  145t;  olu-c  Starého  mě>ta 
za  lf)0  kop  lírosň  českých. 

6. 

Nowé  město. 

Nowé  město  Pražské  utrpělo  w  iiaundi  i)0  smrti  krále 
Wácslawa  IV  iiejwíce  škody  spustošením  ulic  we  Podskalí 
a  ostatní  krajině  od  kláštera  Slowanského  až  k  Botiči  jjosádkau 
Wyšehradskau  w  liojích  swedenych  r.  1420  před  ol)ležením  I  r.ihy 
od  krále  Sigmunda  a  bitwau  na  Žižkowé.  Menší  |  rot  i  tomu  byly 
škody,  které  spíisobila  jtotomní  střelba  z  dél  na  město  z  ležení 
Sigmundowa  na  Letné.  Zasáhlaf  týmž  spůsobem  jako  na  Starém 
městé  toliko  části  města  blíž  Wltawy  na  straně  půlnoční,  totiž 
některé  ulice  na  Poříčí.  U  wétší  míře  zas,  než  se  stalo  na  Sta- 
rém městě,  bylo  Nowé  město  zbaweno  někdejších  ozdob  swvch 
pobořením  klášterů  a  kostelů  téhož  času,  a  následky  toho  wšeho 
byly  mnohem  trwalejší.  ježto  Nowé  město  w  bohatstwí  i  w  po- 
měrném počtu  ob\  watelstwa  wždy  zůstáwalo  za  Starým  městem 
pozadu  a  tudy  se  spausty  učiněné  během  potomního  času  ne- 
zacelowaly  tak  lehce  a  brzy.  Nicméně  i  tu  w  do])ě  Jiřího 
Poděbradského  i  krále  Wladislawa  nastaly  značné  pokroky 
k  lepšímu. 

Hlawním  středem  Nowěho  města  zůstáwal  i  w  té  době 
rynk.  který  se  nyní  nazýwá  náměstím  Karlowým.  Na  něm  na 
straně  půlnoční  zaujímala  prwotní  swé  skrownější  než  nyní 
prostranstwí  radnice  Now  omést  ská.,  ozdobená  wšak  nowěji  wěží 
k  ní  přistawenau.  jak  se  nyní  spatřuje.  Základní  kán)en  wěže 
byl  položen  dne  28  Dubna  r.  1451,  a  během  asi  i)ěti  let  byla 
dokonána.  AV  měsíci  Listopadu  totiž  roku  1455  byla  již  za- 
wřena  smlauwa  s  třemi  mistry  škřidláři  o  přikrytí  krowu  wěže 
„w  nowé  udělané",  jakož  i  arkýřů  wšech  a  stříšky  „dole  na 
pawláčce".  Jinak  zdá  se,  že  se  s  radnicí  samau  za  dlauhý  čas 
nestaly  žádné  wétší  změny.  Krom  swétnice  zadní  a  welké  síně 
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w  hořejším  patře,  kdež  býwala  shromážděna  ol)ec.  připomíná 
se  w  ní  přízemní  jakás  jizba  malá  (1437)  a  w  přízemí  krámy 
čili  sklepy  jako  při  radnici  Staroměstské,  což  wše  stáwalo  tak 
beze  wší  pochybnosti  již  za  starší  doby.  Také  šutlawa  zustáwala 
wždy  na  swéni  starém  místě  w  radnici,  na  straně  totiž  obrá- 
cené do  ulice.  Na  wěži  připomínají  se  ponejpiw  roku  1490 
hodiny,  ku  kterým  totiž  roku  toho  kdysi  ku  konci  Září  byl 
zhotowen  ciferník  od  Sigmunda  malíře.  ■•^)  Při  sklonku  wšak 
doby  této  roku  1520  w  měsíci  Kwétnu  počalo  se  zcela  nowé 
nákladnější  stawení  radního  domu,  ku  poctiwosti  toho  města 
a  zakladatele  jeho  císaře  Karla,  jak  prawí  sauwěký  letopisec. 
Bvla  to  stawba  ozdobná,  jak  se  spatřuje  o  několik  desítiletí 
později  na  wyobrazení  Prahy  učiněném  od  Sadelera. 

Domy  na  čtyřech  stranách  rynku  byly  wětším  dílem  pro- 
střední welikosti;  jen  několik  wynikalo  nad  jiné  swau  wj'sta\v- 
ností.  W  pořadí  na  straně  západní  domy,  které  byly  přistaweny 
k  ohradě   kláštera   Zderazského,  wětším  dílem  získaly  w  pro- 
stranstwí   do   zadu  připojením    částí  dworu   a    zahrady    téhož 
kláštera,  když  byl  pobořen  (1420).   W  oddělení  druhém  na  té 
straně,  we  kterém  již  tehdáž  se  nacházelo  jako  nyní  několik 
piwowára  a  sladowen,  bylo  roku  14G5  majetníku  jednoho  domu, 
tehdáž  od   kraje    šestého  (č.   312),    powoleno    přistawiti  si  do 
předu  předsíň,  která  se  tu  do  nedáwna  nacházela  za  naší  pa- 
měti, se  swětnicí  nad  ní,  wšak  s  wymíněním  swobodné  chůze 
po  ní  pro  lidi.  Podobně  pak  o  něco  dříwe  (1458)  bylo  powo- 
leno Wácslawowi  Rozwodowi,  držiteli  nárožního  domu  w  témž 
pořadí  (č.  319).   při  domě   tom,  wšak  ne  do  rynku,  nýbrž  na 
straně  proti  Slowanúm  postawiti  dwa  kamenné  slaupy  do  ulice 
k  zřízení  kuchyně   nad  nimi.    Na  protější  straně  rynku,  totiž 
wýchodní,  byl  we  druhé  polowici  15.  století  nejwětší  dům  ná- 
rožní   na   místě  nynějšího   kostela   sw.  Ignatia   s  piwowárem, 
sladownau  a  sušírnau.    Byl    prodán    roku    1477    za   220  kop. 
Otwrtý  dům  w  tom  pořadí,  s  té  strany  počítajíc,  nazwaný  u  ivě- 

")  Zpráwa  o   tom   w  rukopise   Budišinském   56   pag.    239:   Eodemque 
tempore  sphaerain  horologii  effecit  Zigismundus  pictor. 
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nečků,  náležel  někdy  Janowi  Krásowi.  jenž  roku  1420  jno 
swátost  pod  obojí  upálen  byl  \ve  Wratislawi.  a  teprw  r.  1428 
prodán  jest  od  i)oručníkň  pozůstalosti  jeho  Matějowi.  jenž  od- 
tud snad  také  nazýwán  Krása,  jinak  Čistota.  Kromě  domu 
toho  a  domu  u  hwězd  (č.  G70),  dáwněji  tak  zwaného,  měl  na 
té  straně  zwláštní  názew  toliko  dam  u  kozlů  (ad  hircos  1437) 
neweliký  (část  čísla  558). 

Zlé  osudy  měl  na  jižní  straně  rynku  dům  Opawský  (č.  5U2, 
503),  nárožní  proti  klášteru  Slowanskému.  Za  posledního  času 
krále  Wácslawa  IV  náležel  nepochybně  knížeti  Přerakowi  Opaw- 
skému,  který  za  potomní  wálky  krále  Sigmunda  s  Cechy  při- 
táhl s  wojskem  jeho  k  obležení  Prahy  roku  1420  a  také  po- 
tomní léta  déle  bojowal  při  jeho  straně.  Toto  owšem  bylo 
přícinau,  pro  kterau  dfim  jeho  w  Praze  zabawen  jest  od  obce 
a  slaužil  odtud  ku  přebýwání  osobám  rozličným  jen  dočasně, 
které  se  o  zachowání  jeho  w  dobrém  stawu  mnoho  nestaraly. 
Roku  1432  držel  jej  tím  spůsobem  rychtář  Nowoměstský  Petr 
kamenník,  který  w  úřadě  tom  byl  až  do  welkého  wskočení 
pánů  a  Staroměstských  do  Novvého  města  roku  1434.  Při  této 
pohromě  byl  díím  Opawský  snad  práwě  proto,  že  w  něm 
rychtář  bydlil,  „welice  zbořen,  zkažen  a  opuštěn",  tak  že,  jak 
pamět  písemná  o  tom  prawí.  „pro  to  zboření,  opuštění  a  zka- 
žení neměl  jest  hospodáře,  kdoby  w  něm  obýwal".  až  teprw 
po  roce  (1435  7  Kw.)  konšelé  powolili  radnímu  písaři  swému 
Prokoi)owi  w  něm  bydliti  do  sw.  Hawla  onoho  roku  a  požiti 
winnice  při  něm,  kterau  zdělal.  Mezitím  byl  zemřel  kníže 
Přemek  (1433),  maje  dědicem  syna  swého  Wácslawa,  kterýž 
brzy  potom,  když  byl  císař  Sigmund  přijat  za  krále,  také 
k  domu  swých  předku  se  přihlásil,  wšak  neužíwaje  ho  pro 
sebe,  témuž  Prokopowi  písaři  jej  poručil,  aby  w  něm  přebý- 
waje  oprawowal  jej,  a  co  by  naň  wynaložil.  měl  na  ncm  zapsáno. 
Náklad  Prokopa  písaře  wzrostl  do  roku  14<J3  na  50  kop  grošn, 
a  w  dluhu  tom  držel  pak  dům  stále,  neznámo  wšak  jak  dlauho. 
Koku  1447  kaupil  si  také  důra  nejbližší  wedlé  domu  Opaw- 
ského  (č.  5011,  a  držel  jej  10  let;  potom  opět  kaupil  dum 
wedlé  tohoto    (č.  500),   ale  prodal  již  po    třech  létech  (14i;oi. 
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Zwláštní  ozdobím  rvu  ku  Novvoměstského  bvla  htpJe  Bo- 
žího těla,  práwě  w  prostřed  jeho  stojící,  nádherný  to  kostel 
jako  do  hwézdy  šestihrane  se  zwiáštním  uměním  staweny. 
^Ve  starší  době  byl  {iroslawen  ukazowáním  swátostí  říšských 
w  zaswěcený  den  Swátostí,  což  nyuí  minulo;  stalot  se  posledně 
roku  1437  za  krátkého  panowání  císaře  Sigmunda.  Kaple  Bo- 
žího těla  byla  wšak  odtud  zase  wzácná  weškeré  straně  přijí- 
majících pod  obojí  pro  nápis  zlatými  písmenami  učiněný  na 
wýchodní  straně  kostela  proti  ulici  Swinské  (nyní  Ječné), 
kterým  se  zwěstovvalo,  že  tehdáž  z  rozkazu  císaře  Sigmunda 
a  legatft  Basilejských  w  tomto  kostele  čtyřmi  jazyky,  česky, 
latině,  uhersky  a  německy,  Cechowé  a  Morawané  tělo  boží 
a  krew  pod  obojí  spňsobau  přijímající  ohlášeni  jsau  za  wěrné 
křesťany  a  prawě  syny  církwe  swaté. 

Rynk  přitom  slaužil  i  w  této  době  za  hlawní  tržiště  na 
Nowém  městě.  Blíž  samé  kaple  Božího  těla  byl  tfh  obilí  i  také 
jáhel,  krup.  hrachu  a  jiného  wařiwa.  Na  straně  odtud  k  rad- 
nímu dumu  nacházel  se  jak  od  starodáwna  trh  slanečků  čili 
undrlák,  na  druhé  pak  straně  k  Slowanům  prodáwalo  se  dříwí 
a  wšelikého  druhu  nádobí  a  nářadí  dřewěné,  jakož  mísy,  ko- 
lečka, necky,  kopí,  též  šindele,  prkna,  žlaby  a  klády,  i  také 
uhlí  při  zwláštní  huti  uhelné.  Ku  pohodlí  prodawačů  časem 
wystaweny  jsau  na  trhu  slanečků  baudy  čili  krámce  tohoto 
zboží,  jakož  i  krámce  hokynnické  a  při  nich  brzy  také  domky. 
Připomínají  se  ponejprw  roku  1460,  a  stály  w  řadě  jedním 
koncem  proti  kapli  Božího  těla  obrácené.  Podobně  w  druhé 
části  rynku  na  straně  proti  Slowanům  neb  lépe  proti  domu 
Opawskému  zřízeny  byly  baudy  prknářsJcé,  we  kterých  totiž 
prknáři  čili  struhaři  prkna  na  prodej  zhotowowali  čili  třeli 
i  prodáwali.  Blíž  radnice  stál  na  trhu  také  pranéř  dle  obyčeje. 
Teprw  we  druhé  polowici  15.  století  počalo  se  hořejší  části 
rynku  před  domem  Opawským  říkati  na  Dobytčím  trhu,  kte- 
rýžto názew  wztahowal  se  spolu  také  na  ulici  z  rynku  okolo 
nynější  nemocnice  obecné  až  proti    klášteru   sw.  Kateřiny.  *■*) 

*')  W  tom  smyslu  čte  se  forum  iiecudum  ponejprw  roku  1480   w  knize 
Nowoměstskť-  fol.  H  26  a  jasněji  roku  1501  fol.  249.  Za  staršího  času 
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Za  nulniťí.  kdež  se  krátkaii  ulicí  okolo  šatlawy  přirliá- 
zelo  z  rynku  k  uiasnyin  krániuni.  kaupil  sobe  nárožní  dum 
po  lewé  straně  proti  krámům  (č.  13  a  14)  roku  14:')5  Jan 
Helni  šrotéř,  dle  něhož  se  dum  tento  podnes  nazywá  u  Helma. 
Při  tomto  domě  byla  za  některý  čas  potom  na  straně  proti 
masným  krámňm  zřízena  šlachtata,  kteráž  se  ponejprw  připo- 
míná roku  145V>.  Řezníci  Nowoměstští  kaujjili  ji  sobě  roku 
1462  od  Štěpána  Helma,  syna  Janowa. 

Masné  h-ámif  táhly  se  od  rohu  proti  Helmowům  wždy 
ještě  až  k  nynější  Spálené  ulici  we  dwau  odděleních,  mezi 
kterými  byla  ulička  pod  ulicí  postranní,  kterau  se  sem  při- 
cházelo z  rynku  okolo  špitálu  a  kostelíka  sw.  Lazara.  Při 
špitále  (č.  7).  nacházejícím  se  pod  spráwau  obecních  úřadů 
Nowoméstských,  zachowala  se  zahrada  za  domem  wedlejším 
(č.  6)  obráceným  k  straně  západní,  při  kterém  se  tudíž  na- 
cházela sladowiia  a  piwowár.  '•'•') 

Na  wýchodní  straně  od  radnice  a  šatlavvy  braly  začátek 
dwě  ulice  postranní,  které  se  we  druhé  polowici  15.  století 
počínalv  nazvwati  ulicemi  řeznickými,  poněwadž  tu  na  blízku 
masných  krámu,  řezníci  nejhojněji  se  osazowali.  Nárožní  dům 
w  hořejší  z  těchto  ulic  proti  radnici  (č.  G72j,  nazýwal  se 
u  mečů  (1497),  a  pod  ním  ob  dům  říkalo  se  nárožnímu  domu 
dolejší  ulice  řeznické  (č.  074)  na  hřebenku  (1502),  druhý  pak 
nárožní  dům  této  ulice  proti  domu  u  Helmu  nazýwal  se,  jak 
již  we  starší  době  na  schodci  (č.  675),  později  na  Crliku  dle 
Ondřeje  Crlíka  řezníka  neb  syna  jeho  Daniele  (1501),  a  níže 
jiný  dům  proti  masným  krámům  u  jelena  (č.  677). 

Odtud  se  počínala  ulice  spojující  rynk  s  Koňským  trhem, 
které  se  za  starší  doby  říkalo  w  části  její  západnéjší  na  Lauži 
neb  na  Jámě,    w  části    pak   wýchodnější    blíž   Koňského    trhu 

nacházíme  názew  tento  jen  jednán  roku  1397,  kdež  se  jim  wšak 
nejspíš  rozuměla  jen  práwě  ulice  okolo  nemocnice.  Wiz  w  Základech 
starého  misfop.  Pr.  II  284. 
»*  Jediná  jest  zmínka  z  toho  času  w  knize  městské  roku  1.523  (fol. 
322)  o  „kotcích  saukennických'*  pod  radním  domem  Nowoměst.skym 
éili  „pod  rathausem  hořejším",  což  by  hylo  někde  na  blízku  mas- 
ných krámů;   ale  polohu  jich  určité  naznačiti  dle  zmínky  tě  nelze. 
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ulice  pasírská.  Od  druhé  polowice  15.  století  počala  se  iiazý- 
wati  ulicí  Wodičhotcan  čili  Wodičkowic.  dle  řezníka  Jana  Wo- 
dičky,  který  sobě  r.  1451  kaupil  jeden  v.  wétšíťii  domil  taniějších 
a  přikaupil  k  němu  r.  14()7  druhy  dům  wedlejší,  kteréžto  dwa 
domy  spojené  w  jeden  byly  odtud  nejwétšíni  domem  vv  té 
ulici;  nazýwá  se  nyní  u  Šteigrů  (č.  699). ^*')  Neznámo  kdy, 
zmizela  z  ulice  této  někdejší  šlachtata  Salačuwa  (č.  GS-t).  pře- 
nesena jsauc,  jak  se  nám  ukázalo,  blíž  k  masným  krámům 
do  domu  Helmowa.  Jinak  se  w  ulici  mnoho  nezměnilo.  Zmíněno 
bud,  že  dum  nárožní  proti  někdejší  šlachtatě  Salačowě  (č.  695) 
Dáležel  některý  řas  heitmanu  Sirotčímu  Welkowi  kaudelníkowi, 
po  jehož  smrti  kaupil  jej  sobě  bratr  jeho  Waněk  (1434).  Po- 
stranní ulice  wedlé  toho  domu  se  začínající  nazýwala  se  wždy 
ještě  nad  Jámau  nebo  iv  Jámě,  jako  i  druhá  blíž  ku  Koň- 
skému trhu,  která  má  názew  tento  podnes.  W  hořejších  částech 
ulice  oné  připomíná  se  od  r.  1430  několik  paustek  (na  mě- 
stišti  nynějšího  č.  687),  powstalých  snad  nějakým  ohněm, 
z  nichž  dwě  něco  později  přikaupeny  jsau  k  wedlejším  domům, 
i  zdá  se,  že  hned  odtud  w  těch  místech  zůstaly  dílem  pauhé 
zdi  nebo  ploty  až  do  našich  časů.  Na  straně  protější  w  této 
ulici  skoro  celá  řada  domů  byla  w  jisté  krátké  době  před  rokem 
1483  obydlena  od  Židů,  kterým  nejspíš  roku  1478  bylo  dowo- 
leno  zde  se  zakaupiti,  když  starodáwná  zahrada  židowská  na 
Nowém  městě  byla  jim  odcizena.  Měli  tu  i  zwláštní  éholu 
židowskau  blíž  dolejšího  rohu  ulice,  a  počalo  se  tu  již  i  říkati 
w  ulici  židoivsJié.  Nejspíše  wšak  bauřemi  roku  1483  byli  Židé 
odtud  wy  plašen  i,  tak  že  w  potomních  několika  létech  zase  se 
wyprodali.  W  dům  při  škole,  jejž  držel  Žid  Jakub,  uwázali  se 
roku  14S6  dwa  sausedé  Nowoměstští,  Wawřinec  hospodář  domu 
radního  a  Duchek  Rezek  řezník,  w  jistém  dluhu  za  ním,  a 
prodali  jej  dále  roku  1487 ;  toliko  škola  jmenuje  se  tu  ještě 
r.  1513. 

'**)  W  Intiiiě  telulejšich  knih  městských  nazýwá  se  Wodičkowa  ulice 
vicus  Wodiczkonis  (1477)  a  také  jednán  platea  Odicikonis  (1479) 
a  něivdy  již  toho  času  vicus  Aquae  (1480),  s  čímž  se  srownáwá  ny- 
néjši  néinecké  Wassergasse. 
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Názew  ulice  pasiřské  zóstáwal  po  přejnienowáiií  ulice 
Wodičkowy  již  jen  ulici  nynější  toho  jména,  která  spojuje 
Wodičkowau  ulici  se  Širokau,  ježto  se  předtím  nazywala  no- 
icau  ulicí  pasířskau.  Jeden  z  wětších  domů  w  ní  na  straně 
půlnoční  (c.  718)  dostal  se  co  odúmrC  darowáním  krále  Ladi- 
slawa  powěstnému  panu  Rackowi  z  Kocowa.  kterýž  ho  později 
postaupil  Wojtěchowi  kuchaři  krále  Jiřího.  Od  jeho  wdowy 
Ludmily  kaupil  jej  roku  1474  nejwyšší  písař  Nowého  města 
Jan  Seraťín.  Na  protější  straně  dům  nárožní  do  ulice  Široké 
(č.  738)  nazýwán  byl  iv  Kostele  (14()5). 

Názew  ulice  Široké  (platea  late,  také  arapla)  objewuje  se 
ponejprw  roku  1464;''')  později  se  nazywala  také  někdy  ulicí 
konwářskau  neboli  zwonařskau.  Ulice  tato  končila  se  blíž  pří- 
kopu jdauc  ke  Starému  městu  po  prawé  straně  hřbitowem  při 
kostele  a  klášteře  mnichů  Karmelitanů  u  Matky  boží  Sněžné. 
W  bauřích  roku  1420  byli  mniši  opustili  Prahu,  a  odwezli  wéci 
swé  do  Wídně.  klášter  pak  toho  času  utrpěl  podobné  škody 
od  newázaného  lidu  jako  jiní  klášterowé  a  kostelowé  w  Praze, 
ale  nebyl  aspoíi  celkem  pobořen,  nýbrž  zachowal  se  w  teh- 
dejším stawu  swém,  i  sprawowal  jej  co  do  služeb  božích  mnich 
Jan  Želiwský  až  do  násilné  smrti  swé  (1422),  po  něm  pak  ná- 
sledowník  jeho  kněz  Jakub  Wlk.  Kněžím  těmto  a  jich  pomocní- 
kům byl  od  obce  wykázán  příbytek  w  jednom  ze  tří  prwních 
domů  w  ulici  široké  hned  wedlé  kláštera,  které  jindy  byly  náležely 
konventu,  druhém  od  rohu  (č.  751).  wedlé  tohoto  pak  dům  třetí 
(čís.  750)  byl  darowán  písaři  Janowi  řečenému  Dobrýpán 
i  s  piwowárem  a  částí  dworu  a  stawení  klášterského  až  k  re- 
fektáři, jiná  část  pak  s  přední  částí  refektáře  a  částí  méstišié 
mezi  refektářem  a  kůrem  kostela  byla  již  dříwe  prodána  sau- 
<edowi  Nowoměstskérau  Klimentowi  měšečnikowi.  W  boji  mezi 
Starým  a  Nowým  městem  roku  1434  slaužila  Nowoměstským 
wysoka  a  krásná  wěž  tohoto  kostela  za  stan owi sté  k  střelbě 
na  Staré  mésto,  stala  se  wšak  proto  zase  cílem  střelby  ze  Sta- 
rého města,  kterau  předně  welký  zwon  na  ní  připrawen  jest 
k  pádu  a  rozrazil  se,  potom  pak  i  wěž  tato  pobořena,  tak  že 
*')  Latine  Ampla  platea  1464  Lib.  vinearum  J.  7. 
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jí  odtiul  wíce  iiestáwá.    To  nawrácení  císaře  Signmiula  potom 
<lo    rrahy    roku    W.W    iiawrátili    se    také    mniši    Karmelitaiii 
k  swLMini   klášteru,    a   počali   jej  zase  oprawovvati,   ne  bez  po- 
moci  dobrodinců   ze   sausedstwa.     Opět  byli  později  wypuzeni 
odtud  roku  1483  při  tehdejší  welké  bauři  w  obcích  Pražských, 
a  přitom  opět  učiněny   welké   škody   od  lidu   na  stawení  klá- 
šterském. Připomíná  se  zejména  o  obraze  nad  wraty  hřbitowa 
se  strany   od  Můstku,  jenž    předstawowal    umučení   boží  a  po 
jeho  stranách  císaře  Karla  a  jednoho  mnicha  Karmelitana  i  wíce 
Jiných  osob  klečících  neb  sedících,  kterak  na  něm  hlawy  neb 
jiné  audy  těl  byly   od  škůdců  zuráženy.''^)    Teprw  po  třinácti 
létech   wrátili   se  mnichowé   znowa  (1496)   s  powolením   krále 
Wladislawa  dle  přání  obce  jemu  wysloweného.  Mezitím  byla  se 
na  kostele  roku  1492  stala  škoda  welkým  i)0wětřím  tehdejším 
w  Praze.  Tlakem  prudkého  wétra  wtisklo  se  totiž  prkenné  pa- 
žení, které  dělilo  kůr    od  nedostawené    části    kostela,    downitř 
a  pobořilo   kruchtu  i  pawláčku   u  warhan.    Není   pochybnosti, 
že  škody  tyto  bud  od  mnichů,  bud  ještě  za  wzdálení  jich  pro- 
zatímnými  spráwci  kostela,  staršími  osadními,  byly  zase  spra- 
weuy  ale  ani  za  pokojných  časů  potom  nepřistaupilo  se  wíce 
k  dostawení  kostela  we  spůsobě,  jak  se  prwotne  zamýšlelo.    ) 
Hřhitoiv  kostela  p.  Marie  Sněžné  měl  jako  za  starší  doby 
dwoje  wrata  čili  fortny,  jednu   proti   Můstku   mezi  nárožními 
(lomy  z  Koňského  trhu  a  z  příkopu  (č.  772  a  č.  771),  druhau 
we  zdi  do  Široké  ulice,   ale  byl  již   o  něco   zaužen   we  swém 
prostranstwí  krámy  zlatnickými  čili  émeydiřshjmi  i  také  nožíř- 
skými wystawenými  na  něm  nepochybně  tu,  kdež  se  nyní  spa- 
třují dwě  pořadí  domů  podél  půlnoční  strany  kostela  (č.  754  až 
757  a  758—760).  Připomínají  se  ponejprw  roku  1473  a  blízko 
nich  také    místo,    na  kterém   se  prodáwali   ptáci  (1485).    Půl- 

««)  Wiz  Beckowský  II  1  str.  110. 

«")  Roka  1523  jest  zúpis  w  knize  společné  Starého  a  Nowého  města 
(pag.  284),  dle  něhož  Žofka  wdowa  prowaznice,  mající  dům  podlé 
wrat  téhož  kláštera  (č.  752)  „postawila  dwa  krowy  pod  cihlu  domu 
swého  s  wislemi  a  s  wokny  na  zdi  kostelni"  a  powoleno  ji  to  od 
přewora  za  dwě  kopy  grošů  na  tak  dlauho,  „dokudž  by  potřeba 
neukazowala  téhož  kostela  stawiti". 
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iiočiií  stnimi  lííhitowa  /awíralo  17  donikn  proti  příkopu  Sta- 
rého města,  které  tu  stály  již  we  starší  době  od  jedněch  ře- 
čených wrat  hřbitowa  až  ke  zdi  při  wratech  druhých.  Z  nich 
druliy  od  rohu  na  straně  západní  (část  č.  701)  nazywal  se 
ti  zelených  křížil  (lóOU);  nárožní  ]>ak  na  wvchodní  straně  wedlé 
dweří  ke  hřbitowu  (č.  771)  dfun  Penízkowský  (1510). 

Na  protější  straně  Široké  ulice  stál  w  rohu  odtud  do  při- 
kopá dftni  od  dáwna  weliký  s  piwowárem  a  sladownau  (č.  36), 
který  za  éasu  kráh^  ^Vácsla^va  IV  náležel  bohaté  rodině  ně- 
mecké Junkerii,  po  útěku  jich  pak  z  Prahy  za  potomních 
baurí  zabawen  byw  od  obce,  dostal  se  powěstnému  konšelu 
Xowoměstskému  .lanowi  Charwátowi,  a  přiřčen  byl  po  jeho  smrti 
také  wdowě  jeho  Markétě  (1424)  a  po  ní  dceři  její  Dorotě 
a  manželu  jejímu  Maříkowi,  který  byl  nazývván  též  Charwátem, 
teprw  pak  od  něho  byl  roku  1445  prodán,  wždy  pak  i  později 
nazýwán  domem  Charwátským  (1520).  Nedaleko  od  něho  stál 
w  rohu  i)OStranní  ulice  Charwátowy  dům  od  dáwna  nazýwaný 
u  obrazu  (č.  34).  též  s  piwowárem,  a  proti  němu  we  druhém 
roze  uličky  malý  domek  řečený  na  Lopatě  (č    33). 

W  pořadí  domů,  které  se  odtud  táhlo  podél  starodáwného 
hřbitowa  7Ídowskélio  čili  zahrady  židowské  až  k  rohu  proti 
masným  krámům  Nowoměstským,  stala  se  welká  změna  již 
dílem  za  času  domácích  bauří  po  smrti  krále  Wácslawa,  dílem 
w  prwních  desítiletích  po  ukončení  jich,  když  předně  zaba- 
weny  bvly  někdejší  domy  židowské  k  zahradě  přistawené  a 
l)rodány  od  obce  křesfanským  sausedům.  což  stalo  se  dílem 
roku  1423,  dílem  snad  dříw  neb  málo  později,  potom  pak  mezi 
nimi  několik  nowých  doniii  přistaweno.  jiné  pak  snad  rozšířeny, 
tak  že  již  asi  do  roku  1457  zed  hřbitowa,  předtím  částečně 
do  ulice  wstupující,  odtud  zmizela  a  byla  již  řada  domů  ne- 
přetržiti. Wedlé  domku  na  Lojjatě  stál  již  od  staršího  času 
dům  welký  s  piwowárem  a  sladownau  (č  32)  a  ob  dům  dále 
jiný  ještě  wětší,  nazwaný  nowěji  u  dlaní  (ad  palmas,  č.  30), 
který  se  roku  14(j()  po  smrti  pekaře  Tomáše  Lopatského  s  ru- 
kau  wdowy  jeho  Marty  dostal  zemanu  Hrdiborowi  z  Weletic. 
Ostatních    domů  .  které   již  stály    na  půdě  prwotně   k  zahradě 
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židowské  náležející,  bylo  13,  krom  čtrnáctého  malého  nárožního 
(č.  15),  který  stál  od  dáwna  přistawen  ke  /di  zahrady  na 
jižním  konci. 

Aiiplná  změna  se  wšak  stala  s  celau  zahradau  židowskau 
za  krále  ^Vladisia^Ya.  Jak  nám  wyprawuje  starý  pamětník,  král 
Wladislaw.    když   tudy   hned   za  i)rwních   let  swého   panowání 
jezdíwal    slawně   s  raddaii    a   komonstwem   swym    za    příčinau 
sázení  konšelů  na  radnici  Nowoměstské,  pozastawowal  se  nad 
místem  tímto,  které  městu  neslaužilo  k  žádné  ozdobě,   i    pře- 
mýšlel,   jak   by   starý   hřbitow   ten   odstranil  a  město  zwelebil 
nowými  stawbami.    Po  rozličném  wyjednáwání  a  osobním  roz- 
mlauwání  se  staršími  Židy  obdržel  od  nich  swolení,  že  se  hřbi- 
towa  wzdali,  bezpochyby  za  nějakau  náhradu,  a  dle  wůle  krá- 
luwy    počalo    se    tu   stawěti.    Wyměřena  jest  totiž   nowá  ulice 
prostředkem    hřbitowa   od  jižní    strany  až  k  ulici  Charwátowě 
a  na  půlnočním  konci  ubrána  část  hřbitowa   k  otewření  ulice 
odtud  do  ulice  flašnéřské,  nyní  Spálené.  Dne  10  Prosince  roku 
1478   stalo   se  rozděleni   městišt  k  stawéní   nowých  domů   od 
konšelů   Nowoměstských   dle  usnesení   obce   w  ten   spňsob,  že 
místa  na  wýchodní  straně  nowé  ulice  sauběžné  s  ulicí  Širokau 
dána  jsau  weskrz  čtrnácti  sausedům  z  této  ulice  (od  č.  16  do 
30)  za  dumy  jich  jednoho  každého;   na   protější   straně    nowé 
ulice  wykázáno  městišt  třináct,  a  za  těmito  w  ulici  íiašnéřské, 
kdež  odtud   byla  holá  zed   zahrady,  šestnáct  městišt  k  wysta- 
wení  nowých  domů.  Každému  sausedu  ustanoweno,   kolik  měl 
potom  i)Uititi  berně  městské,  a  přikázáno,  aby  každý  bez  me- 
škání počal  stawěti;  pakli  by  kdo  nezačal  dříw  než  mine  rok, 
mělo  mu  městiště  býti  odňato.  Stawení  také  šlo  rychle  předse, 
tak    že    w   krátkém    čase    byla    pořadí   domů    úplná.    Ke    cti 
králowě   měla  se  nowá  ulice   nazýwati  ulicí  Wladislawowau; 
ale  názew  tento  nezachowal   se  dlauho;  říkalo  se  předce  zase 
w  Židowské  zahradě,  a  starý  pamětník  horšil  se,  že  kdežto  by 
ulice  ta  měla  býti  we  wzácnosti,  pohříchu  jest  u  weliké  neči- 
stotě od  lidi.»"°) 

'»•)  Staré  letopisy  české  245—246.  Zpráwa  o  založení  této  ulice  jest  we 
wydáni  Starých  letopisů  omylem  položena  k  roku  1488.  Zápis  o  tom 
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Ulicí  flašnéřskau  neboli  Haškářskau  nazywala  Sť  někdejší 
ulice  kowáíská.  která  nyní  slowe  Spálená.   Jméno  toto  nejno- 
wéjší  dostalo  se  jí  od  ohně  roku  150B.  kterým  stráweno  bylo 
wíce  než  dwadcet  domů    w  dolejší   části  její,  totiž  blíž  k  Sta- 
rému městu,  po  obau  stranách,  zwláště  pak  na  straně  wvchodní 
až    k  někdejší  židowské   zahradě,    kdež   ulička   něk  lejší  dělící 
pořadí  toto  na  tlwé  polowice  (mezi  č.  08  a  69)  již  roku  1438 
bvla    pro    nečistoty    taméjši    z   rozkazu    konšelů    zahražena. ') 
Pohořelé  tyto  domy  byly  wesměs  malé;  jeden    z  nich  w  rohu 
wedlé  nowé  ulice  do  židowské  zahrady  (č.  73)  nazýwal  se  u  Sa- 
maritán/ty.   wétších   se   wíce   nacházelo    w  hořejší   části    ulice 
na  straně  proti  zahradě  židowské.  Nad  jiné  wynikal  od  dáwna 
prwní  z  nich  na  hořejším  konci  w  rohu  proti  špitálu  sw.  La- 
zara (č.  171).    který   až  do  roku  1432  náležel  Pawlowi  někdy 
špižířowi  krále  Wácslawa  IV.  po  jeho   wšak  smrti    za  nowého 
majetníka  Jana  Rakownického  tak   prý    byl  welice  spuštěn    a 
bořil  se  den  ode  dne  na  ohyzdu  města,    že  jej    proto   konšelé 
dle   swého   práwa   dali   jinému   sausedu,  Martinowi    od  Ptáka, 
kterýž   jej    w    krátce   zase    obnowil.     Jiné   znamenitější    domy 
w  tom  pořadí  byly,  ježto  se  již  we  starší  době  uazýwaly  u  mečů 
(č.  84),  proti  kostelu  sw.  Lazara,   u  kos  (č.  87)   proti  tehdej- 
šímu   konci    masných    krámů,   u  štiky   (čís.  94),    u  božího  líce 
(č.  96),  u  černých  kUčů  (č.  97)  a  u  peUkána  (č.   100).    o   kte- 
rémžto   znaku   posledně    řečeném   připomíná   se  wýslowně,   že 
byl  wyřezán  z  kamene  Petřínského.  W  kratším  poradí  dolejším 
na   té   straně   ulice  byl  nejwětší  důra  u  bílého  Iwa  (ad  album 
leonem,  c.  108).  Menší  dwa  domy  blíž  něho  nazýwaly  se  u  čer- 
ných křížů  (část  č.  109)  a  u  čápů  (část  č.  110). 

Blízké  sausedstwí  se  Starým  městem  jakožto  wždy  hlawním 
středem  žiwota  Pražského  bylo  príčinau,  že  hned  při  založení 
Nowého  města  rádo  se  stawěio  na  samém  kraji  jeho  obráceném 

w  knize  Nowoměstaké  A  2  swědči,  že  se  to  stalo  roku  1478.  Názwu 
Wladislawowa  ulice  užíwá  se  w  týchž   letopisich   jednau  ješté  roku 
1506  (pag    27G). 
',  Ponejprw  čte  se  nazew  ulice  Spálená  w  Starých  letopisich  českých 
1518  pag.  421. 
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proli  ptíkí.pu  Stiirélio  města  téměř  po  celé  čáře  od  Wltawy 
už  zase  k  Wltawě.  kdež  se  také  neříkalo  jinač  ne/  na  přikope. 
Zde  také  w  pozdější  době,  kteiaii  máme  na  zřeteli,  wždy  se 
nacházelo  mnoho  domů  wétších  neb  jinak  znamenitých.  Shle- 
dáwá  se  tak  jmenowitě  také  w  pořadích  domvi  od  rohu  proti 
klášteru  panny  Marie  Sněžné  až  proti  cihelnám  w  místech  ny- 
nějšího kláštera  Uršulinského.  W  pořadí  od  nárožního  domu 
Jana  Charwáta  wýše  zmíněného  (č.  3(5)  až  k  rohu  uličky  Char- 
wátowy  byl  nejwčtší  dům  ii  tří  čerwených  zwonů  (č.  38).  zmí- 
něný již  we  starší  době,  wedlé  něhož  w  několika  domích  na 
prawo  i  na  lewo,  ano  i  we  dwau  blízkých  w  ulici  Charwátowě 
wždv  ještě  jako  za  starší  doby  prowozovvalo  se  řemeslo  perga- 
mennické.  Domy  nárožní  wedlé  uličky  Charwátowy  nazýwaly  se 
jeden  u  tři  králů  (č.  40),  druhý  u  kohautů  (č.  58).  Wedlé  to- 
hoto byl  malý  dftm  nazýwaný  až  do  10.  století  Tatrmanoivským 
(č.  59)  dle  Jana  Tatrmaua,  který  jej  byl  kaupii  roku  1438; 
a  dále  wedlé  něho  wynikal  nad  jiné  dům  u  černého  koníka 
(č.  60)  zrowna  proti  kostelu  sw.  Martina  we  zdi  na  Starém 
městě. 

Na  kraji  ulice  liašnéřské  proti  tehdejší  bráně  Zderazské 
byly  na  obau  stranách  nárožní  domy  nepatrné  (část  č.  01  a 
č.  115j.  Wedlé  nárožního  na  straně  západní  stál  wšak  hned 
něco  wětší  dům  řečený  u  ^msí  (ad  aucas,  část  č.  116),  nazwaný 
tak  nepochybné  dle  Blažka  husaře  čili  husáka,  který  jej  byl 
kaupii  roku  1416,  a  wedlé  tohoto  dům  se  zahradau  někdy 
mistra  Albika  (č.  116),  býwalého  arcibiskupa  Pražského.  Dům 
tento  byl  roku  1421  zároweň  s  domem  Hankowým  na  Starém 
městě  ustanowen  k  ražení  mince  Pražské,  a  odewzdán  k  tomu 
cíli  Martiuowi  ze  Srbče,  pomocníku  hlawního  spráwce  mince 
Jakuba  Wšeruba.  Po  něm  bydlil  tu  bratr  jeho  Diwiš  ze  Srbče 
od  roku  1424  do  roku  1428  neb  něco  déle;  roku  wšak  1430 
byl  dům  od  obce  prodán  sausedu  Waňkowi  češířowi,  kterýž 
jej  roku  1437  za  panowání  císaře  Sigmunda  prodal  dále  we- 
dlejšímu  sausedu  Augustinowi  lojowuíkowi  od  husi  se  swolením 
a  tedy  nejspíš  na  základě  nějakého  narownání  s  Katruší  dce- 
rau  mistra  Albika,   která  se  nepochybné   tehdáž  teprw  znowu 
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hlásila  k  (lédictwí.  Obadwa  domy  zůstáwaly  odtud  pod  iiázwein 
u  husi  spojeny.  Wedlé  domu  mistra  Albika  měl  za  posledních 
let  wálek  pro  náboženstwí  diiin  swQj  (č.  117)  Jan  Holý  rytíř, 
jak  se  zdá  měšťan  Pražský,  který  za  nějaké  zásluhy  wojenské 
hvl  dosáhl  rytířstwí  (1428).  a  wedlé  něho  jiný  bohatý  saused 
Jan  Chmeléř  (čís.  118 1.  Ku  konci  15.  stídetí  nacházeli  se 
w  dr^.ení  domu  po  Janowi  Holém  páni  z  Raujjowa  Hynek  a 
•lan  bratří,  od  nichž  roku  14i)9  kaupil  jej  xMatauš  bakalář 
nejwyšší  písař  Nowomé.stský.  Dále  odtud  na  západ  w  pořadí 
od  tehdejší  staré  ulice  pasiřské  (nyní  Mikulandské)  až  proti 
cihelnám  byl  dám  někdy  pana  Jánka  Sádla  z  Kostelce  (č.  137), 
zabawený  po  jeho  zajetí  a  stětí  w  Praze  (1421),  ale  dlauho 
potom  dle  něho  nazýwaný. 

Část  města  ležící  na  západní  straně  ulice  tlašnéřské  na- 
zýwala  se  Opatouice.  Počítala  se  k  tomu  wždy  ještě  netoliko 
býwalá  wesnice  toho  jména  se  starodáwným  kostelem  farním 
sw.  Michala,  nýbrž  také  wíce  ulic  od  příkopu  až  pod  Zderaz.  ze- 
jména i  siara  ulice  pasířská  práwé  zmíněná,  někdy  také  ulice 
Křemencowa.  Ulice  prwe  řečená  dostala  časem  pro  lepší  rozdíl 
od  nowéjší  ulice  pasiřské  nowého  jména  kZ/cc /coí/s/ííc/cc  (platea 
pellihcum),  které  nacházíme  ponejprw  roku  1471,  a  také  ulici 
s  ní  sauběžné  proti  cihelnám  počalo  se  nejspíše  již  někdy  ku 
konci  15.  století  říkati  nowým  jménem  ulice  KropdčJcoiva  dle 
znamenitého  měšťana  Pražského  Marika  Kropáčka.  kožišníka, 
který  w  ní  měl  diim  (1455)  a  později  dwa  domy  (1471)  w  po- 
řadí na  straně  její  západní  (části  č.  130). 

W  ulici  kožišnické  nazýwal  se  nárožní  dům  na  jižním 
konci  po  straně  wýchodní  u  páteře  (ad  pater  noster  č.  123); 
na  straně  západní  měly  dwa  domy  zwláštní  názwy  u  zelených 
dweří  (ad  ostium  viride,  část  č.  134)  a  u  labutí  (část  č.  136). 
W  ulici,  kterau  se  přicházelo  z  ulice  tlašnéřské.  jdauc  k  sw.  Mi- 
chalu, byly  po  lewé  ruce  dwa  welké  domy  wedlé  sebe,  které 
krátký  čas  držel  zeman  Kerunk  z  Lomu,  jeden  od  roku  1466 
(část  č.  126)  a  druhy  od  roku  1467  (část  č.  125),  ale  oba  po- 
jednán prodal  roku  1469  za  2155  kop.  Na  protější  straně  měl  jeden 
z  malvch  domQ  taraějších  názew  u  čenvcného  krize  (část  č.  131). 


j(}()  Kniha  IV.  Oddíl  druhý.  I.  Místopis. 

O  kostele  sw.  Michala  w  Opatowicích  jest  zmínka  roku 
143y,  že  se  opr.iwowala  tehdáž  síňce  před  kostelem.  '^)  Roku 
1511  byl  lunvě  klenut,^)  mnoliem  pak  dříwe  šhola  přeložena 
na  jiué  místo,  bezpochyby  nedaleko  od  školy  staré  při  liřbi- 
towé.  *)  Fara  (č.  152)  připomíná  se  na  swém  starodáwném 
místě  a  rownéž  diím  řečeny  nn  schodci  (č.ást  č.  159)  se  za- 
hradau  a  sladownau  w  rohu  na  jižní  straně  od  liřbitowa.  Proti 
kostelu  na  straně  wýchoduí  byl  dům  paustewuíků  w  slepé  ta- 
mější  uličce  stojící  (část  č.  155)  w  bauřích  po  smrti  krále 
Wácslawa  prodán  od  obce,  a  nacházel  se  odtud  w  držení  swět- 
ském,  poilobně  dtim  opata  Pomuckého  (č.  157.  158)  w  kauté 
odtud  nedaleko,  ježto  jej  obec  prodala  roku  1424.  Nynější 
černá  ulička  neměla  ještě  žádného  zwláštního  jména;  říkalo 
sejí  leda  malá  ulička  w  Opatowicích  (1440),  a  šly  do  ní  na 
mnoze  jen  zadní  strany  domů  z  ulice  ílašnéřské  a  zdi  zahrad 
z  ulice  Křemencowy. 

AV  místech  blíž  břehu  řeky  Wltawy  od  příkopu  Starého 
města  Pražského  až  proti  ostrowu  nynějšímu  Žoíiinu  nacházely 
se  wždy  ještě  nejwíc  wápennice  a  cihelnice.  Nejwětší  z  nich 
pořád  zůstáwala  wápennice  někdy  Terkléřowa,  která  s  pří- 
slušnostmi swvmi  zaujímala  nejwětší  část  místností  nynějšího 
kláštera  Uršulinek  (č.  139).  Po  smrti  Hanuška  Terkléře  (1420), 
posledního  držitele  za  času  krále  Wácslawa,  byla  dědicům  jeho 
nejspíš  zabawena  od  obce  a  prodána  měšťanu  Wácslawowi 
Maudátowi ;  od  jeho  pak  dědiců  kaupil  ji  zeman  Bohuslaw 
z  Košína  (1437)  Po  jeho  smrti  opět  od  synů  jeho  tří  kaupila 
cihelnu  tuto  panna  Aneška  ze  Swrčowic  pro  sebe  a  bratra 
swého  Heřmana  Sirotka  ze  Zhořce  (1456),  a  od  těch  dostala 
se  prodejem  opět  zemanům,  synům  pana  Ojíře  Pechance  z  Oče- 
dělic  (1460):  w  krátce  pak  potom  kaupil  ji  od  jednoho  z  nich, 

*)  W  knize  Nowoměstské  fol.  X  4. 

»j  Staré  letop.  české  330. 

•)  Antiqua  schola  (Část  č.  153  na  půlnoční  strané  híbitowa)  nazýwá  se 
tak  w  kniliách  městských  již  roku  1456.  Koku  1526  jmenuje  se  pak 
jeden  dům  „w  Opatowicích  na  kerchowě  proti  škole"  \\f  knize  měst- 
ské fol.  134). 
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jménem  Fridiiiliii.  pan  Wilóm  ze  Zwířctic  (14(il).  po  jehož 
brzké  smrti  držela  ji  wdowa  jeho  paní  ?'.ií>ka  /  Castolowic 
(1462).  Patrně  musiha  býti  welmi  wýnosná.  Druhá  wápennice 
Terkléřowa.  menší,  wedlé  samého  příkopu  Starého  města  proti 
kostelu  sw.  Stěpcána  we  zdi  (Stm.  č.  338)  nazýwá  se  ještě 
roku  1457  wápcnnicí  Terkléřfinau,  i  zdá  se,  že  se  po  smrti 
Hanuška  Terkléíe  zachowala  w  držení  wdowy  jeho  Anešky. 
Wedlé  ní  čili  pod  ní  stála  Písaná  lázeň  ještě  dlauho  potom 
tak  nazywaná  (Stm.  č.  337)  na  samém  konci  Nowělio  města 
I>roti  Starému  w  těchto  místech,  ježto  wedlé  ní  končila  se 
strauha,  kterau  dešťowá  woda  stékala  do  Wltawy,  počínající  se 
blíž  Široké  ulice  a  jdaucí  podél  příkopu  Starého  města  až  sem 
co  wlastní  hranice  mezi  oběma  městy  dle  znění  zakládací  li- 
stiny Karla  IV. 

Wzadu  za  welkau  wápennicí  Terkléřowau  prwěji  zmíné- 
nau  byla  někdejší  wětší  wápennice  Mikuláše  Prasete,  která 
od  roku  1436  náležela  témuž  panu  Bohuslawowi  z  Košína, 
jenž  držel  také  onu.  Později  kaupil  ji  zeman  jiný  Jan  í>pán 
ze  Záhoří  ( 1453),  jenž  byl  za  pozdějšího  času  úředníkem  krá- 
lowny  Johanny,  manželky  krále  Jiřího,  a  od  něho  králowna 
sama  (1464),  odkudž  nazýwala  se  wápennicí  králowé.  Králowna 
Johanna  za  swého  wdowstwí  prodala  ji  paní  Zdeně  z  Klinšteina, 
manželce  pana  Petra  z  Waldeka  za  summu  znamenitau  310  kop 
grošů  (1475).  Mezi  tauto  a  wápennicí  Terkléřowau  stála  na 
straně  k  řece  lázeň  řečená  Lnunská  a  od  ní  dále  u  samé  řeky 
jiná  lázeň  na  městišti  nyní  prázdném  (č.  224). 

W  menším  ochoze  jižněji  při  kostele  sw.  Petra  na  Strauze 
jedna  z  někdejších  wápennic  nejblíž  proti  lázni  práwě  řečené 
(část  č.  225)  byla  w  druhé  polowici  15.  století  již  opuštěna, 
jakž  se  připomíná  aspoň  již  roku  1477;  jiná,  někdy  kláštera 
Zderazského  (část  č.  227),  byla  w  bauřích  po  smrti  krále  Wác- 
slawa  zabawena  a  přiwlastněna  obci,  ale  po  nawrácení  mnicha 
za  pauowání  Sigmunda  jim  zase  nawrácena.  Konvent  prodal 
ji  konečně  roku  1450  do  rukau  saukromých.  Pustým  nazýwá 
se  swrchuřečeného  roku  1477  také  kostelík  sw.  Petra  na  Strouze, 
bezpochyby  následkem    kažení  kostelů  roku    1410  nebo  1420. 

Tomek,  Dějepis  Prahy.  11 
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Odtud  se  phchíuelo  do  uliček  jirchářu  čili  smradařú.  áW 
kterých  se  také  stíirodáwny  fainí  kostel  sw.  Wojtěcha  iiazvwa: 
we  Smradařich  (inter  foetoristas).  Jinak  se  mu  z  příčiny  nám 
neznámé  říkalo  také  ic  Kalabří/-')  W  podobě  těchto  uliček 
nic  se  značně  nezměnilo  až  do  roku  1509.  kteréhožto  roku 
wyhořelo  w  nich  16  domft  blíž  mlýnťi  tamějších.  Přitom  chytil 
také  krow  na  škole  sw.  Wojtěcha,  a  shořel:  swětnici  školní 
wšak  obhájili.  Škola  stála  na  swěni  starodáwném  místě  při 
hřbitowě  (č  2(»2).  taktéž  fara  wedlé  samého  kostela  (č.  214), 
jak  doposud,  se  zahrádkau. 

Na  řece  Wltawě   nacházely   se  za  sw.  Wojtěchem    mlýnif 
stiuodáwné    trojího    oddělení.     Jedny    nejdoleji    proti   ostrowu 
(nynějšímu  Žoíínu)  počtem  tři,  které  někdy  náležely  klášteru 
Zderazskému.    držel   roku    1428  a  nepochybně   dříwe   Linhart 
Šťastník,  snad  kaupí  od  obce,   která  je  nejspíš  byla  zabawila. 
Ačkoli  je  prodal  wšecky  tři  již  roku  1434,    jsau  ještě  dlauho 
potom  (1480)  nazýwány  dle  něho  mlýny  Šťastníkowskými,  po- 
zději pak   ŠerUnkowými  čili   na  Šerlinku   dle   Mikuláše    Šer- 
linka  řezníka  ze  Starého  města,  který  řečeného  roku  byl  jeden 
z  nich  kaupil.  Něco  wýše  proti  hořejšímu  konci  ostrowa  stály 
mlýny  Kartauské,  kterých  bylo  pět,    dílem  na  lodích.    Bywše 
jindy  od   kláštera   Kartauskěho   prodáwány   jednotliwym  mly- 
nářům práwem  zákupným,   po  rozboření  kláštera  toho  zastaly 
nepochybné  we  swobodném  jich  držení.  Od  nich  wýše  nachá- 
zely se  mlýny  někdejší  kapituly  Wyšehradské  a  dílem  kláštera 
Kladrubského.     Tyto  se  od  času   wálky  s  císařem  Sigmundem 
nazýwaly   některý   čas  mlýny   obecními,  náležejíce  obci  Nowo- 
městské,    která  je  byla   zabawila.     ílíkalo  se  jim   také  mlýny 
welké  s  rozdílem   od   menších   čili   malých,  jakž   nazýwaly  se 
Kartauské.  Později  kaupil  některý  z  nich  bezi)0chyby  od  obce 
Nowoměstské  saused  Staroměstský  Jan  Šitka,  a  držel  je  až  do 
smrti  swé  il451j,  po  něm  pak  jeho  potomci,  odkudž  se  posud 
nazýwají  mlýny  Sitkowskými.  ^) 

')  Nacházíme  tento  názew  ponejprw  w  knize  Staroměstské   roku  1.526 

fol.  14.3. 
";  Poslední    wule   .Janu   Sitky    roku    1451.    krerau    odkazuje   dúni  swůj 

w  rynku  a  mlýn    pod   Zderazera   manželce  swé  iMagdaleně  a  synům 


Při  nilvnedi  těchto  Nowoniéstští  wystawili  wodní  ivčž,  když 
<lle  příkladu  Starélio  mésta  počali  wodu  wésti  z  Wltawy  po 
luéstě  swém.  Kladeny  jsau  trauhy  k  tomu  w  postě  ('ili  z  jara 
roku  1495.  a  postawťiiy  tehdáž  dwě  kašni/.  jedna  w  ulici  Wo- 
dičkowě  „u  bílého  Iwa  proti  dworu  obecnímu",  druhá  na  rynku 
proti  nynější  ulici  Ječné.  Prwní  tato  wěž  shořela  již  r.  1501 
(29.  Listop.)  zanedbáním  prý  raurmistra  jménem  Matauše. 
který  při  ní  měl  swftj  příbytek:  wystawena  ])ak  bywši  na 
rychlo  ozdobně,  ale  nedosti  pewné,  sesula  se  již  půldruhého 
roku  po  onom  ohni  (22  Dub.  1503)  s  nemalau  skodau  na 
mlvnech  pro  obec  i  pro  tehdejší  držitelku  mlýnfi  Šitkowých. 
Martu  wdowu  po  mladším  Janowi  Šitkowi.  synu  wýše  zmíně- 
ného.') Některý  čas  wedli  potom  wodu  pichy,  což  nestačilo. 
Potom  wystawena  wěže  pletená,  která  wšak  za  krátko  opět 
shořela  neopatrností  raurníka,  když  na  ní  cosi  oprawowal. 
Tei)rw  potom  odhodlala  se  obec  k  sebrání  zwláštní  berně,  z  níž 
wystawena  wěž  znowu  důkladně. 

Na  břehu  proti  mlýnům  obecním  stála  starodáwná  welká 
lázeú,  která  se  nazýwala  lázni  Kredloivskau  (č.  247,  256)  dle 
lazebníka  Jana  Kredle,  který  se  k  ní  byl  přiženil  roku  1417. 
Jindy  wedlé  ní  u  řeky  býwala  jizba  k  wybíráuí  příwozného; 
roku  wšak  1439  jest  to  místo  k  lázni  přidáno.  Ulice  od  wody 
až  k  lázni  nazýwala  se   Úwozem. 

Ulice,  kterau  se  od  hořejšího  konce  ulice  flašnéřské  přichá- 
zelo \  této  lázni,  nyní  Myslíkowa.  neměla  tehdáž  i)Osud  žád- 
ného určitého  názwu.  než  toliko  říkalo  se  tu  pod  Zderazem 
jako  i  některým  ulicím  doleji  odtud  blíž  k  sw.  Wojtéchu.  Na 
půlnoční  straně  nacházelo  se  w  této  ulici  několik  domň  wětších 
s  piwowáry  a  sladownau,  jakož  byl  jeden  z  nich  hned  nárožní 
při  ulici  flašnéřské  (č.  171)  již  wýše  zmíněný,  a  jiný  w  po- 
řadí mezi  ulicí  Křemencowau  a  jirchářskau  (č.   U^6).  který  se 

8wým  Janowi  a  Prokopowi,  zachowala  8e  wc  í^pise  nazwanéin  Cursus 
cancellariae  civitatis  w  rukopise  kapituly  Pražské  XXXIV. 
')  Obec   nahradila  jí   škodu,  utrpenan  t.ikť-  tím,   že  po  11  neděl  po  tt 
prihodé  neměla  z  uilynu  žádných  užitků.  Zápia  o  tom  w  knize  Nowo- 
méstské  toho  roku  fol.  .338. 
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doposiul    nazýwá    u   Fáfii  dle  Jiřího    Fáty    kowáře,    kteiy  jej 
měl    od    roku    1477.    Dftui    tento    wzadu    hraničil   jak   podnes 
s  domem    někdy    Welika    Křemence   w  ulici    nyní    zuowa  na- 
zwanau   Křemencowau,   který   dle  jiného   staršího  dižitele  na- 
zýwán  jest  Medulanským  čili  na  Medulaně  (č.  186).  Na  straně 
polední  byl  nejwětší  dům  w  rohu  proti  ulici  odtud  k  sw.  Woj- 
těchu  (č.  259),  rowněž  s  piwowárem  a  sladownau ;  ostatní  byly 
wětším  dílem  domy  menší,  mezi  nimiž  se  proti  ulici  Křemen- 
cowé  přicházelo  ke  zříceninám  kláštera  Zderazského.    Klášter 
tento  byl,  jak  na  swém   místě  wyprawowáno,  rozbořen  od  Tá- 
borů   a   od  lidu    Nowoměstského    dne  6    Srpna    roku    1420, 
pusté  pak  městiště  wzato  pod  moc  obce.    Některými  částkami 
jeho  rozšířily   se  domy   w  rynku   wedlé   něho  stojící  do  zadu; 
jiným   sausedům   prodány  jsau  jiné  části  někdejšího  kláštera, 
jakož    roku    1431    nemocnice    stáwawší   za   nárožním    domem 
(č.  286)  wedlé  krátké  ulice   z  rynku   ku  klášteru,    roku  1432 
někdejší  dům  proboštůw  (č.  269)  a  dříwe  již  také  dům  se  za- 
hradau  w  delší  ulici  na  jižní  straně  kláštera  wedlé  taméjšího 
nárožního  domu  z  rynku  (č.  293).  Po  přijetí  císaře  Sigmunda 
za  krále  nawrátili   se  řeholníci   ku  klášteru   swérau;    ale   zů- 
stawše  zbaweni  nejwětší  části  statků  swých  w  zemi,  nepostačili 
wíce  k  obnowení  jeho,   tak  že  i  kostel   zůstal  státi  we  zříce- 
lunách;   škola   nedaleko  něho  při  hřbitowě  w  rohu  proti  ulici 
Křemeucowě  (č.  280)  počala  se  nazýwati  již  jen  starau  školou 
Zderazskau  (1462),    protože    tu  již  školy   nebylo;    také   pak 
počet  řeholníků  byl  jen  nepatrný,  pročež  bezpochyby  jen  malá 
některá    část   stawení   klášterního    byla    za   bydliště    zřízena. 
Roku  1438  sám  probošt  a  konvent  darowali  zahradu  swau  za 
ambitem   sausedu  a  tehdáž  rychtáři   Nowoměstskému  Jankowi 
Stříbrnému  z  Rataj,  za  jehož  domem  w  rynku  (č.  288)  se  na- 
cházela, za  nějaké  wděky  jim  od  něho  prokázané.  Za  času  krále 
Wladislawa  probošt  Zderazský   Pawel  Pauček,    když  mu  udě- 
leno bylo  zároweň  proboštstwí  Pražské,  dokonce  opustil  i  důra 
proboštský  na  Zderaze,   kterýž  také  po  jeho  smrti  (1498)  zů- 
stal na  dlauhé  potomní  časy  prázden. 


5.  Noioé  mésto.  165 

Za  klášterem  ZderazskVin  stcál  ua  wyšině  blíž  břehu  Wltawy 
někdejší  divůr  krále  Wácslaiva  (č.  329).  Zdali  s  ním  \vo  wálce 
})0  smrti  králowé  iiakIá(l<áno  bylo  podobně  jako  s  dwory  krá- 
lowskými  na  Starém  městě,  newíme  najisto,  poněwadž  neza- 
chowaly  se  o  tom  určité  paměti.  Císař  Sigmund  za  krátkého 
panowání  swého  poručil  jej  k  opatrowání  Prokopowi  písaři 
Novoměstskému,  onomu  jenž  i)Ozději  bydlil  w  domě  Opaw- 
ském.  co  swému  hospodáři,  kterýž  tu  proto  toho  času  přebý- 
wal,  možná  pak  že  i  dríwe.  Za  času  krále  Albrechta  bydlil  tu 
jen  krátký  čas  biskup  Filibert  Konstanský  až  do  smrti  swé 
(1439).  Od  té  doby  nedostáwá  se  nám  zpráw  o  památném  domě 
tomto.  Spatřowal  se  wšak  na  tom  místě  ještě  do  17.  století 
s  širokau  a  wysokau  wěží  na  kraji  jihovýchodním.  Dle  wy- 
psání  Hájkowa  (1541)  bylo  stawení  o  dwau  poschodích,  wěž 
o  pěti.  při  něm  zahrada  a  doleji  blíž  k  řece  zwláštní  dům 
pro  čeleď:  zahrada  welikau  zdí  obejmutá.^)  Ku  konci  15.  sto- 
letí byl  w  držení  dworu  Zderazského  zeman  Jindřich  Horyna 
z  Honbic.  kterýž  se  proto  nazýwal  sezením  „na  Zderaze". 
Roku  1499  zawřela  s  ním  obec  Nowoměstská  sralauwu  o  we- 
dení  wody  do  dworu  po  trubách  tehdáž  od  nedáwna  teprw 
zřízených.  ^  i 

Blíž  dworu  králowa  na  Zderaze  stál  starodáwný  kostel 
str.  Wácslawa,  který  co  farní  chowán  byl  péčí  osadníků  wždr 
w  dobrém  stawu.  Oprawowalo  se  na  stawbě  jeho  zejména  roku 
1438,  a  byla  při  něm  také  škola,  ze  staršího  místa  při  klá- 
štere Zderazském  sem  přenesená.  '°j  Wedlé  hřbitowa  kostela  to- 
hoto počínala  se  Psí  ulice,  která  se  táhla  za  domy  západní 
strany  rynku  Nowoméstského  a  hned  dále  podél  ohrady  klá- 
štera Slowanského  až  dolů  do  Podskalí. 


»)  Hájek  fol.  352. 

')  Zápi.s  o  tom  w  knize  městské  toho  roku  fol.  112. 
'•)  Ku  přeneseni  t^kowému  wztahuje  .se  zminka  w  knize  Nowoměstské, 
kdež  roku  14.39  fol.  C  3)  Alžběta  wdowa  Lekaowa  Trubačowa  odkaz 
čini  „žákuom  chudým  do  školy  Zderaz.ské  nynějšie,  w  niežto  jsú 
žáci,  neb  kteráž  potom  tu  bude  na  Zderaze  buď  u  fary  neb  u  klá- 
štera". 
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Klášter  slowunský  byl  w  hauřícli  po  siniti  krále  Wácslawa  IV 
oil  wželikýťh  pohrom  ušetřen,  poiiéwadž  se  řeholníci  přidali 
k  straně  poil  obojí.  W  místnostech  khlštera  se  tudy  mnoho  ne- 
změnilo. Na  jižní  i  půlnoční  straně  od  kostela  a  od  kláštera 
liyla  zahrada  čili  winnice  jak  od  dáwna.  Toliko  byl  jtři  zdi  za- 
hrady na  straně  půlnoční  roku  1477  wystawen  dům  (č.  321) 
w  rohu  uličky  proti  domu  někdy  Kozwodowu  (č.  310)  obrácený 
čelem  do  rynku  na  městišti  obecním,  které  k  tomu  konšelé 
wykázali  Prokopowi  krejčímu. 

Na  břehu  Wltawy  pod  někdejším  dworem  krále  Wácslawa 
bralo  začátek  Podskalí,  jehož  část  dolejší  až  pod  Kočičí  uJici 
wždy  se  nazýwala  pod  Pučkaii  neb  nowěji  méně  spráwně  pod 
Hučkau,  dle  studánky  toho  jména.  Při  ní  se  zachowala  stará 
znamenitá  lázetí  rowněž  tak  zwaná  (č.  340),  jsauc  jednau  z  nej- 
wětších  w  Praze.  Roku  1424  w  čas  wálky  w  zemi  kaupil  ji 
lazebník  Mikuláš  Kredle  za  70  kop  od  otce  a  bratra  Woldána 
někdy  kuchaře  krále  Wácslawa.  Po  jeho  smrti  dostala  se  wdowé 
jeho  Kateřině  (1433)  a  s  ní  potom  druhému  manželu  jejímu 
Karlowi  lazebníkowi  (1434),  kterýž  ji  držel  32  let.  Od  něho  ji 
kaupil  roku  1466  saukenník  Wácslaw  Křiwáček  za  280  kop, 
a  odkázal  ji  roku  1472  ke  špitálu  chudých  pod  Wyšehradem.  od 
něhož  wšak  po  dewíti  létech  zase  byla  prodána  do  saukro- 
mých  rukau  (1481).  Při  stawení  lázeňském  nacházela  se  wěž 
obrácená  do  ulice.  Patrně  část  tato  Podskalí  zůstala  zachráněna 
od  welkého  spuštění  ohněm  w  bojích  mezi  Pražany  a  posádkau 
Wyšehradskau  roku  1420,  kterau  ostatní  celá  část  města  w  těch 
stranách  až  ku  potoku  Botíčskému  byla  obrácena  we  spáleniště. 
Již  w  místech  welmi  blízkých  od  lázně  pod  Pučkau  (jakož  hned 
na  městišti  nynějšího  čísla  353)  připomínají  se  paustky  z  toho 
pozůstalé  w  časích  potomních,  a  wýslowné  jsau  zpráwy  sau- 
wěké,  že  wypáleny  byly  také  kostely  sw.  Jana  w  Podskalí  a 
sw.  Antonína  pod  Slowany  dne  2  Čerwna,  potom  též  sw.  Woj- 
iěcha  pod   Wyšehradem  dne  9  Čerwna  1420. 

Kostel  su\  Jana  zmizel  brzy  potom  na  wždy.  Konšelé  Nowo- 
městští  prodali  místo,  „na  kterém  někdy  stáwal",  i  s  městištém 
někdejšího  domu  farářowa  roku  1429  sausedu  Martinowi  Wran- 
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skému.  Drulié  dwa  kostely  byly  wšak  později  znowa  wystaweny. 
O  sw.   Wojtěcha  pečowali   nepochybně  osadníci   sami,   tak   že 
nejspíš  wystawen  byl  ještě  během  tehdejší  wálky.    Roku   14;i9 
jednalo    se   o   zwon    na  wěž    při  něm.    kteiá  tudy  nepochybně 
již  stála.  Později,  roku  14GS.  k  žádosti  osadníků  wykázali  kon- 
šelé také  místo  k  wystawení  školy   k  témuž  kostelu  příslušné. 
Dobrodincem  i»ak  kostela  .<?í^;.  Antonína  byl  často  zmíněný  Pro- 
kop  písař  Nowoměstský.  jemuž   se    dostalo   podací  práwo   při 
něm  darowáním.  neznámo  nám  od  koho.  Bylo  mu  stwrzeno  roku 
1460  privileniem  krále  Jiřího,  a  již  roku  14(53  nazýwá  se  tento 
kostel  ponejprw  nowéjším  jménem  ncjsw.  Trojice,  byw  nowé  ne- 
pochybně nákladem  téhož  Prokopa  písaře  wystawen.  O  hlawním 
kostele  farním  w  Podskalí,  sic.  Mikuláše,  není  zpráwy,  že  by  byl 
zároweň  s  druhými  býwal  wypálen  :  utrpél-li  pak  nějaké  wětší 
škody,  byly  bezpochyby  napraweny  aspoň  již  zase  do    r.   1430 
neb  1437,   z  kteréhožto   času  jest  zpráwa.   že  biskup  Filibert 
wyswětil  hřbitow  při  něm.   Pochowáwalo    se    na  hřbitowě   tom 
zejména  o  welkém  moru  roku    1451.    O  domích    we  wypálené 
části  Podskalí,  jak  brzy  se  zase  stawely,  nemáme  zpráw  dosta- 
tečných.   Zmínka   se    děje    o  několika   domcích   a   zahrádkách 
l>od  klášterem  Slowanským,  klášteru  poplatných,  které  během 
času  byly  s  powolením  opatťi  znowu  wystaweny.  Klášter  obdržel 
na  platy  z  nich  list  swtr/owací  od  krále  Wladislawa  teprw  roku 
1496.  Něco  dříwe  se  připomíná  tudíž  sladowna  klášteru  nále- 
žející (1479).  později  pak  wápennice  (č.  350),  od  kláštera  ne- 
známo kdy  odcizená.  Wyswítá.  že  se  celkem  dříwe  znowu  sta- 
wělo  blíž  řeky,  kdež  toho  nejwíce  wyžadowala  žiwnost  dřewařská, 
později  teprw  we  postranních  uličkách  od  řeky  wzdálenějších. 
Tam.  jak  se  zdá.  mnoho  domů  již  od  těch  dob  zůstalo  na  wždy 
newystawených. 

Hlawní  ulice  wedaucí  od  Wyšehradu  k  rynku  Nowomest- 
skemu  byla  posádce  VVyšehradské  w  bojích  roku  1420  nejblíž 
na  ráně,  a  i)rotož  také  tu  násleflky  tehdejších  záhub  byly  mno- 
hem déle  patrné  než  we  hlawní  ulici  Podskalské.  I'ři  samém 
můstku  přes  Botič  byl  nárožní  dům  wedlé  mlýna  taméjšílio 
(čís.    413)    sice    wystawen    aspoň   již    roku    1438,   a   dům    we 


2(5,^  Kniha  IV.  Oddíl  druhý.  I   Místopis. 

(IriiluMu  roze  uličky  wedaucí  k  řečenému  mlýnu  řečeny  na 
Hrobce  (č.  415)  ještě  i  o  něco  dříwe  (1433).  Držiteli  jeho  Wkc- 
shiwowi  „z  Hrobky"  konšelé  roku  1460  dowolili  zaužiti  uličku 
tuto,  jak  se  posud  spatřuje,  přístawkem  pro  kuchyň.  Ostatní 
wšak  tři  domy  w  pořadí  odtud  až  ke  hřbitowu  sw.  Wojtěcha, 
mezi  nimi  také  fara  tohoto  kostela  (č.  418)  stály  tehdáž  ještě 
pusty  (1433).  a  objewují  se  co  wystaweny  teprw  asi  o  dvvadcet 
let  později  (1453—1457).  O  nejbližším  domě  při  Botiči  na 
straně  protější  (č.  414)  nemáme  zpráwy,  ale  o  malém  domku 
wedlejším  (č.  419)  w  rohu  proti  kostelu  sw.  Wojtěcha  zacho- 
wala  se  pamět  z  roku  1450  tím  podrobnější,  kterak  od  wíce 
než  50  let,  tedy  od  konce  14.  století  byla  w  držení  jeho  Anka 
Wítkowá,  nejprwé  spolu  s  manželem  swým,  potom  co  wdowa, 
a  jí  roku  1420  od  žoldnéřů  Wyšehradských  w  tehdejších  bojích 
byl  wypálen  a  dokonce  spuštěn,  potom  zase  jej  docela  odnesla 
welká  woda  o  sw.  Maří  Magdaleně  roku  1432.  Po  obakrát  jej 
zase  wystawila,  potom  pak  swrchuřečeuého  roku  1450  prodala 
jej  Prokopowi  písaři  Nowoměstskému  wýše  zmíněnému  i  s  lau- 
kau  mezi  Botičem  a  náhonem  Botíčským  tudíž,  kterau  držela 
pod  plat  od  kapituly  Wyšehradské. 

W  pořadí  domů  druhém,  od  rohu  proti  kostelu  sw.  Woj- 
těcha až  ku  kostelu  sw.  Antonína,  neznáme  domu,  který  by  byl 
býwal  znowu  wystawen  před  rokem  1450;  až  dotud  wždy  se  jen 
připomínají  paustky.  Nárožní  dům  wedlé  hřbitowa  sw.  Antonína 
(čís.  429)  byl  wystawen  teprw  roku  1459  od  Jana  swata  téhož 
Prokopa  písaře,  jenž  inu  byl  k  tomu  postaupil  městiště  dotud 
jiustého.  Zcela  pustá  byla  také  druhá  strana  této  ulice  od  rohu 
proti  hřbitowu  sw.  Antonína  až  k  náhonu  Botíčskérau.  Celé 
toto  místo  kaupil  roku  1431  od  obce  Nowoměstské  Hawel  My- 
slík  wozataj  za  2Vq  kopy,  a  wystawil  si  na  něm  dům  toliko 
w  rohu,  kdež  dáwno  předtím  býwal  dům  pánů  Rosenberských ; 
ostatek  místa  prodal  tepiw  roku  14(50  čtyřem  sausedům,  kteří 
tu  potom  stawěli.  Paustky  tyto  sáhaly  zadem  k  někdejší  welké 
zahradě  Coelestinů  při  kostele  sw.  Michala,  o  němž  neděje  se 
žádná  wýslowná  zmínka  při  záhubných  událostech  roku  1420; 
ale  nicméně  jisté  jest.  že  byl  tehdáž  rozbořen,   nejsi)íš  od  Tá- 
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boru.  Později  připoinínají  se  jen  zdi  někdejšího  kláštera 
(1466).*')  Na  místě  nárožního  domu  Hawlowa  Myslíkowa  wýše 
zmíněného  jest  roku  1505  založen  špitál  pro  chudé  a  nuzné 
lidi  s  kostelíkem  sw.  Bartoloměje . 

Záhuby  roku  1420  zasáhly  wšak  ještě  dále  w  těch  stra- 
nách. Také  památný  dwňr  s  wěží  páně  Zajícůw  s  winnicemi 
na  stráni  za  domem  Oi)awskvm  nazywá  se  ještě  roku  1446 
])ustým  městištěm  pana  Mikuláše  Chudého.  Bylt  se  dwůr  tento 
i  s  hrádkem  čili  twrzí  někdy  Maisnarowau  proti  sw.  Kateřině 
jio  mistru  Hánowi  z  Bamberka  spůsobem  nám  neznámým 
snad  ještě  za  posledního  času  žiwota  krále  Wácslawa  dostal 
])anu  Mikulášowi  Chudému  z  Lobkowic.  jenž  owšem  za  i)Otom- 
ních  bauří  nezůstal  w  držení  jeho.  Na  ivěži  páně  Nikolejowě, 
jak  se  jí  nicméně  říkalo  ještě  při  sklonku  15.  a  na  začátku 
16.  století,  přebýwal  roku  143G  rytíř  jakýs  Zbyněk  Škoda,  kte- 
rému se  snad  dostala  darowáním  od  obce;  ale  ostatní  stawení 
zňstáwala.  jak  ze  zmínky  roku  1446  na  jewo  wychází,  pustá.*'^) 
Po  panu  Mikulášowi  hlásil  se  k  majetnosti  této  syn  jeho  Jan 
při  sněmowní  kommissí  zřízené  ke  zkaumání  zápisů  na  statky 
korunní  a  duchowenstwa  roku  1453,  bezpochyby  wšak  darmo. 
Teprw  roku  1483  wzdala  se  jí  obec  Nowoměstská  k  rozkazu 
krále  Wladislawa,  a  postiupila  jí  panu  Jindřichowi  z  Tandorfa, 
nejwyššímu  číšníku.  Již  něco  dříwe  (1471)  počalo  se  majetnosti 
této  říkati  také  „wa  Hrádku'',  což  zachowalo  se  do  dneška. 
Ulice  wedaucí  odtud  nahoru  k  sw.  Kateřině  na/ýwala  se  rowněž 
již  toho  času  tv  Benátkách  (148'J);  od  rynku  j-ak  poděl  kláštera 
Slowanského  až  ke  Hrádku  říkalo  se  tc  Auwoze. 

Také  nárožní  dum  proti  Hrádku  (č.  433)  při  ulici  Benátské 
mezi  zahradami,  které  se  táhnau  wzhůru  k  sw.  Appollináři,  byl 
ještě  roku  1432  paustkau.  nazwanau  Hálkowým  městištěm; 
teprw   pak   roku    1439  stál   tu  malý  domek.  Dále  wšak  odtud 

'  )  Muri  nlim  claustri  Caclestinorum.  Ví  knize  Nowoměstské  při  tom  roce 
fol.  J  2. 

";  Areae  descrtae  Cliud)-  Nicolai,  prawi  se  řečeného  roku  w  knize  Nowo- 
městské fol.  O  9,  při  čemž  množným  počtem  naznačnie  se  dwoji 
někdojši  majetnost,  páně  Zajicowa  a  Maisnarowa. 


j^^)  Knlhn   IV.   (hldil   dnihi/.   I.  Mhtopix. 

,H.,l  /ahradann  a/,  k  l.yNvaléinu  klášteru  Servitu  u  Matky  Boží 
i.ii  '1'iawnííku  Oili  na  Botiči  připomíná  se  jako  we  starší  dobé 
jeu  několik  domu  woskrz  malých.    Klášter  Servitá   byl  zbořen 
roku    1420   od  Táboru,  a  jak   na   swéni   místě  wyprawowáno, 
z  kostela    maléiio    při  něm    potom   téhož  roku  Pražané  stříleli 
z  děla  na  Wyšehrad  skrz  zed  prolomenau :  což  střelbau  z  Wyše- 
hradu    bylo   opláceno.    Přitom   snad   přišly    ke   zkáze   některé 
z  domků,  které   stáwaly    proti  klášteru  při  náhoně  Botíčském. 
Zahradu  klášterskau  se  zdmi  a  laubími  kaupil  roku  1431  sau- 
sed  jeden  od  druhého,  kterému  se  nepochybně  byla  dostala  od 
obce,  za  6  kop  grošů.  Po  wálce  wšak,  když  se  Servité  nawrátili 
k  swému  klášteru,   stawělo  se  znowu   o  kostele,  i)okud   známo 
ještě  roku  1442. '3)  Odtud  dále  na  kraji  města  při  Botiči  byla 
zahrada  někdejší  Jana  Rachela  rychtáře  Wyšehradského  s  dwěma 
haltéři  po  jeho  smrti  kaupena  králem  Wácslawem  ( 1417}  a  od 
něho   darowána   služebníku  jeho   Ondřejowi   (1419).    Tomu   ji 
zabawila   obec   w  potomních   bauřích,   a   kaupil  ji  roku   1426 
řezník  Jan  Šťowík.  Později  se  dostala  Prokopowi  písaři  Nowo- 
městskému  často  zmíněnému. 

Část  města  ležící  odtud  wyse  od  kláštera  sw.  Karla  až  ku 
kostelu  sw.  Appollmaříše  a  ku  klášteru  sw.  Kateřiny  i  až  ke  bráně 
Swinské,  nazywaná  obecné  Karlowem,  byla  již  wysokau  polohau 
swau  proti  škodám  od  posádky  Wyšehradské  chráněna,  a  ne- 
změnila ani  potom  podoby  swé  podstatné.  Malé  domky,  we  kte- 
rých přebýwala  namnoze  jen  chudina,  střídaly  se  w  ulicích 
tamějších  se  zdmi  zahrad,  a  některé,  jak  se  zdá,  také  byly 
opauštěny  a  bořeny  rozebíráním  cihel  na  jiné  stawby.'*)  Klášter 
sw.  Karla  byl  roku  1420  pobořen  od  Táborů  a  lidu  Pražského, 
aniž  udáwá  se  určitěji  doba,  kdy  se  tak  stalo.  Nebylo  to  wšak 
žádné  rozboření  úplné,  a  zdá  se,  že  jmenowité  kostel  zůstal 
celkem  zachowán.  Později,  za  neobydlení  kláštera,  daly  se 
w  ohradě  jeho  škody  rozličné  od  blízkého  sauseda  Jana  Kar- 
lowského,  a  netoliko  tu.  nýbrž  i  na  blízkých  wěžích  městských, 

")  Odkaz    „k  Matce    Boži    na  Botieč  na  dielo  toho  kostela'  nachází  .se 

toho  roku  zapsán  w  knize  Nowoměstské  fol.  G  5. 
'♦)  Pise  í»  tom  Židek  we  swé  Spráwowně,  aby  se  to  nedopHiištělo. 
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na  podlahách,  na  siubích.  na  schodcih.  na  pažení  a  „na  jiném 
stawení  městském  tudíž  okolo".  Nepochybně  rozbíral  saused 
ten,  co  se  mu  hodilo  ze  dřewa  neb  jiné  látky,  k  swé  potřebě. 
K  zamezení  toho  konšelé  roku  1434  dali  ohradu  klážtera 
i  s  domkem  w  ní  u  welikych  wrat  jinému  sausedu  Petmwi 
z  ulice  Křížalowy.  k  dočasnému  užíwání.  aby  za  to  dohlížel  a 
dalšího  boření  nedopauštél.  Po  přijetí  císaře  Sigmunda  za  krále 
opat  a  kanowníci  řeholní  se  nawrátili  ku  klášteru,  a  dne 
4  Kwétna  roku  1437  císař  nawštíwiw  Karlow  spolu  s  legatem 
biskupem  Filibertem  uzawřel  stawení  oprawiti.  W  jaké  míře 
bylo  to  we  skutek  uwedeno  za  krátkého  panowání  jeho,  owšem 
nám  není  známo ;  ale  řeholníci  se  zachowali  potom  stále  w  držení 
swého  sídla,  a  byly  jim  také  nawráceny  winnice  a  pole  na  pro- 
stranném swahu  pod  klášterem,  táhnancí  se  až  ke  zříceninám 
kláštera  panny  Marie  na  Botiči  a  k  zahradám  okolním:  tudy 
pak  oprawowali  klášter,  ač  jen  ponenáhlu.  dle  možnosti  sami. 
Odkazy  dwau  sausedň  Nowoméstských  na  stawbu  a  „na  oprawu 
kláštera  sw.  Karla"  z  let  1473  a  1481  swědči.  že  ještě  toho 
času  se  w  díle  takowém  pokračowalo.  W  kostele  byl  roku  1498 
poswécen  welký  oltář  panny  Marie,  bezpochyby  tehdáž  nowé 
wystaweny .  biskupem  Janem  Simbalskym .  o  jehož  pobytu 
w  Praze  jen  ze  zpráwy  té  se  dowídáme.'^) 

Uchráněn  od  wšelikych  wětších  pohrom  zůstal  kostel  kol- 
legiatní  sw.  AppoUinařiše  na  hoře  Wetrné^^^)  tak  sice,  že 
i  jeden  z  kanowníkfi  tamějších.  jménem  Petr.  w  bauřích  po  smrti 
krále  Wácslawa  znstal  při  něm  a  nejspíš  konal  služby  boží  bez 
překážky,  wšak  dle  řádu  jtřijímajících  pod  obojí.  Winnice  pod 
kostelenj,  kapitule  náležející,  dostala  se  kaupí  od  obce  <lo  swět- 
ských  rukau  wedlé  jiného  jmění  duchowenstwa  tehdáž  zabawe- 
ného,  ale  nawrácena  byla  později  snad  ku  kostelu  zase.  Část,  kte- 
rau  držel  saused  Nowoméstský  Zachariáš  kožišník.  jest  od  něho 
roku   1443  postaupena   dobrowolné   tehdejšímu  děkanu    mistru 

'N  Hanamersohmiil.  I'rodroiiiU3  oc.  324'. 

'•)  Názew  hora  Wětrná  (místo  staršího  Wětrník)  čteme  ponejprw  roku 
1460  w  pozůstatcích  desk  zemských  we  wydání  Emierowé  11  ?>'2, 
latině  in  monte  Ventoso  w  Monum.  univ.  Prag.  V.  88. 


^-^2  A'Hi7irt  H'.  Oddíl  druhý.  I.  Místopis. 

Au.iíustiiKiwi  Klrttínvskému,  jenž    bvl.  jako  i  potomní   nástupci 
jeho  w  (lěkanstwí,  strany  pod  obojí. 

Klášter  panensky  sw.  Kateřiny  byl  pobořen  od  žen  Tábor- 
ských roku  1420  dne  25.  Kwětna  shozením  přední  střechy  nad 
obydlím  jeptišek,  kteréž  musily  téhož  dne  klášter  opustiti;  zá- 
roweii  zkaženy  také  obrazy  w  kostele.  Po  skončení  wálek  se 
wšak  jeptišky  wrátily,  a  zastaly  zase  w  držení  kláštera.  Již 
roku  1439  wzpomněl  na  ně  wedlé  jiných  rozličných  záduší 
Jan  Reček  odkazem  pěti  zlatých,  a  téhož  roku  přiřčena  jim 
winnička  před  klášterem,  kterau  držel  saused  Jan  Rohowic. 
s  wymíněním  jemu  toliko  požíwání  na  tři  léta  za  roční  plat 
30  grošů. 

Hlawní  ulice,  která  wedla  z  prostřed  rynku  Nowomést- 
ského  ke  bráně  Swinské  (nyní  Slepé),  nazýwala  se  wždy  ještě 
trhem  Swinským  neb  ulicí  Swinskau.  Z  ní  wedla  ulice  příčná 
za  domy  w  rynku  nazýwaná  též  starým  jménem  ulicí  Krupnau 
(vicus  pultium)  a  druhá  wýš  we  směru  ku  klášteru  sw.  Kate- 
řiny nazýwaná  odtud  nejobyčejněji  ulicí  sw.  Kateřiny  (w  no- 
wějších  časích  ulice  Lípowá).  Ulice,  do  které  obě  tyto  wedly, 
totiž  wedlé  nynější  obecné  nemocnice,  počítala  se,  jak  jinde 
již  powéděno,  později  k  Dobytčímu  trhu.  a  nazýwána  byla  také 
ulicí  Dobytčí  (vicus  pecudum).  W  ulici  této  byl  památný  dftm 
řečený  na  Zhiroze  (č  479)  w  rohu-  proti  winnici  náležející 
klášteru  sw.  Kateřiny  (č.  497).  se  zahradau  a  winnici  dosa- 
hující až  k  rohu  ulice  Krupné.  Roku  1461  náležel  zemanu 
Rackowi  z  Wyškowa  úředníku  králowé  při  dskách  zemských, 
jehožto  manželka  neboli  wdowa  Aneška  z  Chotěšowa  jej  po- 
zději (1465)  prodala  paní  Dobře  ze  Solčic.  Od  ní  byl  roku 
1483  odkázán  dceři  její  Anně,  manželce  pana  Bohuslawa 
Chotka  z  Wojnína,  a  prodejem  dostal  se  roku  1496  jinému 
šlechtici  Oldřichowi  Cinádrowi  z  Aujezdce,  roku  pak  1498 
panu  Wácslawowi  Hrzánowi  z  Harasowa,  který  jej  wšak  dále 
prodal  již  po  roce  (1490).  *')  Wýše  odtud  staré  názwy  zahrad 

'•j  Názew  domu  na  Zbiroze  čte  se  ponejprw  roku  1419  w  knize  Nowo- 
městské  fol.  188. 
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a  potom  ulic  Škoři(llo\vy  a  Lopatowv  přišly  již  w  zapouiemiti. 
Škořidlowě  ulici  nowčji  se  říkalo  ulice  Keřská,  později  také 
Hromothďi/  (1505). 

Wýs  těchto  ulic  w  i)rawo  od  brány  Swinské  připomíná  se 
kostel  sw.  Jana  na  Bojišti  (č.  465)  co  opuštěný.  Zahradu 
i  s  někdejším  dworem  čili  domem  farním  (č.  464)  drželo  roku 
1442  sedm  sausedů  již  od  wíce  let.  Byla  totiž  beze  wší  po- 
chybnosti odňata  rytířňm  Swatojanským,  a  od  obce  mezi  sau- 
sedy  rozdělena.  Říkalo  se  tu  také  na  Tráwničku  (in  viridario). 
\V  rohu  za  kostelem  wedlé  cesty  podél  zdí  městských  ku  Kar- 
lowu  měl  roku  1498  dům  malý  jeden  z  mistrů  kolleje  Karlowy 
jniěneni  Matěj,  od  něhož  jej  roku  1503  kaupil  Pawel  Samuel 
z  Hrádku  a  z  Walečowa,  syn  Samuele  podkomořího.  Proti  němu 
připomíná  se  w  místech  těch  stodola  (1499). 

Pod  kostelem  sw.  Jana  s  druhé  strany  důra  nárožní  w  ulici 
Swinské  wedlé  ulice  odtud  k  sw.  Kateřině  (č.  522)  nazýwal 
se  na  Mošnoívě.  W  ulici  této.  kdež  se  do  ní  přicházelo 
z  rynku,  nacházela  se  na  lewé  stiané  hned  při  prwním  domě 
wedlé  nárožního  kowárna;  náleželi,  pokud  nám  známo,  od 
roku  1395  až  do  roku  1460  a  nejspíš  i  déle  wždy  kowářům 
(č.  549).  W  témž  pořadí  wýše  byl  znamenitější  dům  se 
sladownau  starého  sauseda  Mikuláše  Sliwenského  (č.  545), 
po  jehož  smrti  wšak  (1438)  „šeredně  bořil  se^  pročež  konšelé 
učinili  jisté  oi)atření.  aby  to  nebylo  „na  ohyzdu  města", 
a  již  roku  1443  musil  dům  býti  zase  w  dobrém  stawu,  ježto 
jej  druhý  manžel  wdowy  Sliwenského  prodal  za  95  kop,  a  po- 
zději kaupil  jej  sladowník  jménem  Wácslaw  za  115  kop  (1498). 
Dle  domu  toho  často  se  později  dolejší  části  ulice  Swinské 
říkalo  ulice  Sliwenská  (1485). 

Při  kostele  sw.  Štěpána  wětšiho  čili  na  Rybníčku  byla 
roku  1419  w  den  smetání  konšelů  s  radnice  Nowoměstské  fara 
wybita  a  zlaupeiia;  kostel  wšak  zachowal  se  w  tom  spůsobu 
jako  wšecky  jiné  kostely  farní  w  Praze,  we  kterých  se  konaly 
služby  boží  nepřetržitě  dle  řádů  strany  pod  obojí.  Roku  1438 
byl  nowě  wyswěcen,  neznámo  z  jaké  příčiny,  snad  pro  nějaké 
oprawy  we  wnitř.  Mezi  ozdoby  jeho  náležel  později  pěkný  obraz 
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panny  Marie  s  nápisem  roku  1472.  zhotowený  snad  toho 
roivii  0(1  malíře  umělého,  jehož  jméno  není  udáno.  Na  wěži 
byl  zwon  starý  nazwaný  Petr.  wážící  80  centnéřů,  dobrého 
zwuku,  tak  že  se  pokládal  za  nejlepší  w  Praze  wedlé  zwonu 
na  wéži  radnice  Staroměstské.  Neznámo,  jakau  příhodau  roz- 
bil se,  a  rausil  býti  přelit  r.  1515 ;  odtud  prý  wšak  již  ne- 
měl tak  libého  hlasu.  Na  rozsáhlém  hřbitowě  připomíná  se  na 
wýchodním  konci  (nyní  č.  1268)  '^)  kaplfí  Wšech  Swatých  r.  1480 
a  potom  častěji,  majíc  některá  nadání.  O  starším  kostelíku, 
nazwaném  později  ka])lí  sw.  Longina,  neděje  se  ani  w  té  době 
žádná  wýslowná  zmínka;  byl  wšak  snad  již  tehdy  kolem  do 
kola  obstawen  welkau  kostnicí,  jak  se  spatřuje  na  pozdějším 
wyobrazení  Prahy  (Sadelerowě).  Připomínat  se  kostnice  u  sw. 
Štěpána  roku  1440,  kteréhožto  času  byla  opatřena  krowem.^*) 
Škola  stála  na  swém  starém  místě  wedlé  hřbitowa  na  straně 
jižní  (č.  535,  536),  fara  (č.  568)  s  welkau  zahradau  rowněž  na 
straně  půlnoční.  Uličce  slepé  proti  kostelu  sw.  Štěpána  ještě 
i  tehdáž  někdy  se  říkalo  w  Řiti;  obyčejuěji  wšak  byla  nazna- 
čowána  pauze  polohau  proti  kostelu,  nebo  také  říkalo  se  jí 
ulička  Ziklowé  nebo  ulička  za  Zíklowau,  totiž  wdowau  Zikla, 
který  byl  roku  1447  kaupil  dfini  w  rynku  (č.  554),  za  nímž 
se  ulička  nachází. 

Starodáwný  dwiir  na  Rybníčku  za  hřbitowem  Swatoště- 
pánským  (č.  524)  s  haltéři  a  zahradau  owocnau,  majetek  ně- 
kdy Mikuláše  Prasete,  zabawený  jemu  i)ro  jeho  winy  i  s  wá- 
pennicí  jeho  jinde  zmíněnau.  náležel  za  posledních  let  krále 
Wácslawa  nowému  tehdáž  rychtáři  Starého  i  Nowého  města 
Jiřímu  Sínéti,  kterýž  opustiw  Prahu  w  čas  obecného  útěku 
protiwníkn  přijímání  pod  obojí  spřisobau  roku  1420,  aby  mu 
zabawena  nebyla,  prodal  ji  nastrčením  jiného  domnělého  ma- 
jetníka  střelcowi  Šimonowi  Waisowi  (1428),  kterýž  ji  držel 
až  do  smrti  swé  (1435j.  Později  nicméně  proti  dceři  Waisowě 
Johance  i)roik'j  onen  uznán  byl  za  neplatný,  a  přiřčeno  práwo 
králi  Jiřímu  (1462).    kterýž  Johance  nahradil   toliko  Waisowu 

'»)  W  knih.icli  Nuwoméstských  ponejpiw  ful    D  16. 
")  W  knize  Nowoměstské  fol.  F  1. 
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kupní  suimmi.  Zii  tauto  zahradau.  která  se  ještě  i  za  krále 
Wladislawa  iiazýwá  králowskau  diortus  regis,  1503).  bylo  ně- 
kolik domů  proti  zdi  městské,  w  nichž  některých  se  nachá- 
zely dílny  střelcowskó.  W  sausedstwí  jejím  nacházely  se  na 
Rybníčku  některé  paustky.  na  kterých  teprw  krátce  před  rokem 
1485  znowu  byly  domy  postaweny. 

\V  ulici  Žitné,  zwláště  w  dolejší  části  její  od  rynku  Nowo- 
městského  až  k  faře  sw.  Štěpána,  bylo  po  obau  stranách  něco 
domťi  dosti  welikých  s  piwowáry,  sladownami  a  sušírnami. 
Mezi  nimi  dům  po  straně  lewé  od  rynku  w  rohu  ulice  příčné 
hned  za  nárožním  domem  z  rynku  nazýwal  se  We  zdi  (č.  668), 
a  proti  němu  we  druhém  roze  tétéž  uličky  stál  dftm  řečený 
u  modrých  mJců  (č.  (i58.  650,  ad  ttaveum  cancrum),  dle  něhož 
majitel  jeho  Jan  Rak  konšel  a  později  rychtář  Staroměstský 
w  létech  wálky  náboženské  (1424—1427)  měl  toto  swé  jméno. 
Od  něho  neboli  syna  jeho  téhož  jména  kaupila  jej  roku  1482 
paní  Kateřina  z  Pitkowic  z  rodu  Štuků,  manželka  pana  Petra 
z  Hrušowa.  W  témž  pořadí  dům  poslední  w  rohu  ulice  Swato- 
štépánské  (č.  653)  nazýwal  se  u  točenic  (1435),  a  dům  ná- 
rožní proti  tomuto  s  jedné  a  proti  faře  sw.  Štěpána  s  druhé 
strany  íč.  610)  m  dčhera  (1435)''") 

O  Štěpánské  ulici  nedočítáme  se  w  pamětech  toho  času 
ničeho  jinak  zaznamenání  hodného,  kromě  že  někdy  také  se 
nazýwala  ulicí  Širokau  u  sw.  Štěpána,'*')  a  o  Smečkách  a  Kra- 
kowě,  ulicích  s  ní  sauběžných  jsau  i  zápisy  w  knihách  měst- 
ských welmi  neúplné,  z  čehož  sauditi  lze.  že  tam  podobné  jako 
w  okolí  sw.  Appollinaříše  mnohé  domy  zůstáwaly  opuštěny. 
Doswědčeno  jest,  že  obywatelstwa  na  Nowém  městě  w  čas  pře- 
dr-šlýrh    wálek    ubylo,  tu  pak  zdá  se,  že  se  lidé    z  ulic    wzdá- 

)  W  knize  raéatské  k  roku  1450  fol.  D  15  píše  se  o  majetniku  tohoto 
domu:  Laiirentii  ad  torquem  alias  u  čWera,  což  wšak  jest  nějaká 
mýlka.  protože  torques  znamená  w  tehdejší  Pražské  latině  točenici, 
11  točenic  pak  nazýwal  se  jak  řečeno  dům  protěj.ši^  (é.  653  . 
'V  Ad  8.  Stephanum  in  vico  lato,  a  zase  dtiom  u  sw.  Štěpána  na  Široké 
ulici  řečený  na  Kwětoni,  čte  se  w  knize  Nowoměstské  roku  1505 
fol.  B  9.  B  30;  opět  „in  lata  platea  nad  Jamau"   1510  fol.  K  1. 
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lenéjších  stěhowali  do  jiných,  kde  lépe  šly  žiwnosti,  ulice  pak 
ony  částečné  pustly.'^'*) 

Naproti  tomu  byl  Koňský  trh  wždy  krom  rynku  nejzna- 
menitějším náměstím  Nowého  města  Pražského,  a  zwlášté  wý- 
chodní  jeho  strana  w  dolejších  částech  swých  wyznamenáwala 
se  domy  welkými  a  pěknými.  Jeden  z  nejwětších  byl  hned  ná- 
rožní dům  wedlé  příkopu  proti  Starému  městu,  někdy  Duršmi- 
důw  (č.  846).  W  létech  wálky  po  smrti  krále  Wácslawa  byl 
majitelem  jeho  Jan  syn  Loysůw  apotekářůw.  Od  něho  jej  kaupil 
roku  1428  AVít  kramář,  kterýž  brzy  potom  přikaupil  k  němu 
i  pět  domků  wedlejších  na  Koiiském  trhu  (č.  844 — 841),  prwé 
od  domu  toho  welkého  odprodaných.  Dle  něho  nazýwal  se  po- 
zději domem  Wítowshým^  ač  jej  držel  jen  do  r.  1433.  O  třidcet 
let  později  kaupil  jej  zeman  Wácslaw  Ojíř  z  Očedélic  (1463) 
za  znamenitau  cenu  211  kop,  držel  jej  wšak  jen  dwě  léta.  Po- 
zději byl  jeden  z  pěti  oněch  domů  wedlejších  (č.  841)  zase 
odprodán,  a  náležel  roku  1502  panu  Bohuslawowi  Chotkowi 
z  Wojnína.  Dům  prwní  wedlé  (č.  840)  náležel,  pokud  známo, 
od  roku  1382  měštanu  Ondřejowi  Žitawskému,  kterýž  k  němu 
přikaupil  (1400)  také  dům  wedlejší  (č.  839).  Po  jeho  smrti 
držela  oba  domy  wdowa  jeho  (1426)  a  potom  syn  Daniel  Ži- 
tawský  (1432),  kterýž  se  později  nazýwal  Daniel  z  Tuchoraze. 
Od  něho  jeden  z  těch  domů  (čís.  840)  kaupil  roku  1447 
pan  Jaroš  z  Klinšteina,  druhý  pak  (č.  839)  po  jeho  smrti  (1462) 
dostal  se  wdowě  jeho  Hedwice  a  s  ní  druhému  manželu  jejímu 
panu  Mikulášowi  z  Landšteina,  purkrabí  králowskému  na  Hlu- 
boké (1463).  Onen  (č.  840)  nazýwal  se  w  čase  pozdějším  (1472) 
u  bílého  pátca.  Dále  byl  dům  rowněž  welký  (č.  838),  jejž  roku 
1426  kaupil  co  zabawený  od  obce  saused  Jakub  Bílý,  a  po  něm 
jej  držel  syn  jeho  Prokop  (1463),  od  něhož  prodán  jest  potom 
(1463)  zemanu  Wácslawowi  Teleckému  z  Třebotce.  Dům  we- 
dlejší (č.  837),  někdy  Prokopa  Galma  hofrychtéře  měst  krá- 
lowských.  nazýwaný  i  později  domem  hofrychtéřoicým^  byl  též 

")  Jméno  Smečky  čte  se  ponejprw  spráwně,  jak  se  nyní  wyslowuje, 
roku  1449  (w  knize  Nowoméstské  fol  C  17);  starší  Smekhacz  nalézá 
se  ješté  roku  143.Ó  (tamže  ťol.  K.  13). 
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zabaweii  od  ()l)ce  w  létech  po  smrti  krále  Wácslawa  1\  ,  i  kau])il 
jej  roku  1433  powěstny  Jan  Roháč  z  Dube  za  (iO  kop.  Poně- 
wadž  Roháč  držel  se  straiiau  Táborskau,  Staroměstští  po  dobytí 
Nowého  města  roku  1434  dfim  ten  zabawili  jemu  i  nawrátili 
předešlému  držiteli  Janowi  iiazýwanému  hofrychtéřem.  Proti 
jeho  wdowě  Dorotě  později  dwě  sestry  pana  Roháče,  jenž 
skončil  žiwot  na  welké  šibenici  na  Staroměstském  rynku  roku 
1437.  nejprw  Barbora  (1457)  a  potom  Zdena  (145š)  hlásily 
se  k  domu  na  základě  kaupě  jeho  od  obce,  ale  nedosáhly  wíce. 
než  že  Zdeně  od  Doroty  hofrychtéřowé  a  nowého  držitele  domu. 
zemana  Hynka  z  Luníkowic.  wyplaceny  jsau  tri  kopy  grošů, 
jak  se  we  wvpowědi  konšelské  prawilo.  jen  z  milosti,  ne  dle 
práwa.  Hynek  z  Luníkowic  prodal  dům  ten  roku  1474  za 
240  kop ;  od  nástupce  pak  jeho  kaupil  jej  Jan  Wládyka  z  Kutné- 
hory  za  300  kop  míšeňských.  Podobně  welké  byly  ostatní 
čtyři  domy  odtud  až  k  rohu  ulice  z  Koňského  trhu  k  sw.  Jin 
dřichu.  Jeden  z  nich  (č.  834)  náležel  roku  14i»'.i  Janowi  Cha- 
rauzowi  a  roku  1522  Jiříkowi  Charauzowi.  nejspíš  synu  jeho, 
odkudž  nazywá  se  nyní  u  Charanzú.  Wedlé  tohoto  bvl  díím 
u  Serafiml  (č.  834)  od  dáwna  tak  nazvwaný  (1405)  a  wedlé 
něho  dnm  nárožní  (č.  832.  833.  902-904).  jenž  rowněž  od 
dáwna  slaul  Chomautowshý.  W  hořejší  části  wýchodní  strany 
Koííského  trhu  wynikaly  nad  jiné  dům  čtwrtý  w  pořadí  od 
ulice  k  sw.  Jindřichu  (č.  827),  jejž  od  roku  14(34  drželo  ně- 
kolik zemanů  po  sobě,  mezi  nimi  také  Wácslaw  Ojíř  z  Oče- 
délic  něco  wýše  zmíněný  (1465—1468),  dále  dům  Chaustní- 
koicský  (č.  819),  nazýwaný  tak  déle  dle  někdejšího  držitele 
pana  Beneše  z  Chaustníka,  a  nárožní  dům  wedlé  něho  (č.  818. 
817)  s  piwowárem  a  sladownau  i  sušírnau  u  černého  orla 
(r.  1484).  W  rohu  proti  němu  wýše  byl  dum  nazýwaný  na 
Haldě  (č.  816).  a  dále  wztahowalo  se  několik  domů  menších 
až  k  uličce  při  zdi  městské  proti  Koňské  bráně.  Druhý  z  nich 
od  hořejšího  konce  (č.  813)  nazýwal  se  u  líce  (také  u  Lícuow, 
ad  faciem  1433). 

Na   západní   straně    Koňského    trhu    nacházely    se   práwé 
w  dolejší  části  samé  menší  domy.  obydlené  jako  za  starší  doliv 

Tomek,    Déj^pin  Prahy.  j.^ 
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nejwíce  méšečníky.  pasín.  iiožíři.  také  šewci  a  jinými  řeinesl- 
níkv  w  celé   řade   od  dwoíí   ke  hřbitowii    Matky    Boží   Sněžné 
až  k  rohu  do  ulice  ^Vodičko^vy.   Toliko  práwé  nárožní  dům  při 
této  ulici  na/.wany  od  starodawna  Tratoivský  (č/Hyi)  hyl  welky. 
Až  do  roku    14G5   byla   při  něm  práwě  w  rohu  jakási   bauda 
dřewéná.   S  powolením   konšelů   dal   ji  rozbořiti   zeman  Wác- 
sílaw  řečeny   Mnich    ze  Zwíkowce,  který   byl   dům  tento  kaupil 
roku  14»>2.  Také  při  dome   wedlejsím    (č.   790)   bywala  bauda 
10  kowárna.  ježto  dům  ten  od  14.  stol.  skoro  stále    náležel  ko- 
wářtim:  ta  již  o  několik  let  dříwe  (1458)  byla  odstraněna  pro  ne- 
bezpečenstwí  ohně.    Ještě  wšak  pozůstáwala  hut  kolářská  při 
dwoře  sausedním  (é.  789),   na  niž  stěžowal  Matěj  kowář,  že  se 
mu  od  ní  welká  škoda  dala  na  zdi  jeho  domu  a  okno   bylo 
mu  jí   zahraženo:   i  obdržel  konečně  roku  1481,  že  z  rozkazu 
konšelů  hut  ještě  téhož  roku  měla  býti   zbořena.  Tím  sptiso- 
bem    ponenáhlu  uprázdnilo   se   místo,   které   se  nyní   spatřuje 
co  kaut   před  třemi  domy   w  tom  roze.   Od  Wácslawa  ze  Zwí- 
kowa   kaupil   dům  Tratowský   již  roku    1465  bratr  jeho  Petr 
ze  Zlaté,  od  toho  pak  Petr  Wyšek  z  Telčewsi  ještě  téhož  roku. 
Domu  Tratowskému  rownal  se  welikostí  také  dum  protější 
tv  druhém   rohu  ulice   Wodičkowy    (č.  792),  a  ještě  wétší  byl 
dam  wedlé  něho  řečený  u  tří  králů  (č.  793).  ježto  na  něm  byli 
iiamalowáni.  AV  pořadí  od  ulice  Štěpánské  až  ke  Smečkám  byl 
ne.iwětší  dum  nárožní  při  Smečkách  (č.  sOl).  Roku  1449  kaupil 
iei  zeman  Hynek  z  Luníkowic  wýše  zmíněný  s  piwowárem  a  sla- 
downau,  a  držel  jej  do  roku  1458.  Ostatní  domy  odtud  až  k  rohu 
u  Koííské  brány  byly  skoro  wesměs  malé. 

W  prostranstwí  blíž  Můstku  stály  na  Ivoíiském  trhu  od 
dáwna  krámce  pasířů,  méšečníků  a  sedlářů,  jak  se  zdá  zděné, 
kryté  cihlami,  a  blízko  nich  u  nárožního  domu  wedlé  wrat  hřbi- 
towa  panny  Marie  Sněžné  (č.  772)  krámy,  w  kterých  se  prodá- 
walo  koření  (148Si.  dále  i>ak  na  témž  náměstí  kotce  husařské, 
kdež  se  prodáwaly  husi  blíž  hoHch  muk,  které  se  nacházely  asi 
nu  rozi  estí  mezi  ulicí  Wodičkowau  a  ulicí  k  sw.  Jindřichu.  Boží 
mukv  t\to.  u  kterých  se  konaly  někdy  poprawy,  byly  kamenné 
a  díla  pěkného  a  nákladného  s  řezbami  z  času  asi  císaře  Karla. 
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Také  byla  im  Koňském  trliu  studně  asi  prostřed  části  dolejší 
(proti  č  770  a  780).  Později  wšak  hledělo  se  tu  místo  iiwol- 
iiiti.  Takž  zbořeny  jsaii  nejprw  krámy  pasířské  i  prý  s  ^wv- 
sadau.  kterauž  měli  od  císaře  Karla,  kdež  jest  hlásný  býwal". 
jiozději  také  kotce  hiisařské  z  jara  roku  1519.  O  rok  pak  po- 
zději ( 1520)  došlo  takě  na  boží  muky,  že  jsau  zbořeny.  Ka- 
mení tesané  jest  s  nich  odwezeno  na  radnici  Noworaěstskau, 
o  kterě  se  tehdáž  začalo  stawéti.  a  nejspíš  užito  ho  k  této 
stawbě. 

Domem  někdy  Duršmidowýin  w  rohu  na  dolejším  konci 
Koňského  trhu  počínalo  se  i)ořadí  domů  Nowoměstských  obrá- 
ťených  proti  zdem  a  příkoj>ňm  Starého  města,  kdež  se  podnes 
říká  na  Příkopě.  Zde  strmiha  pro  wodu  deštowau.  která  činila 
hranici  mezi  oběma  městy,  měla  swah  k  dolejšímu  toku  Wltawy, 
jako  západněji  od  konce  Široké  ulice  k  toku  hořejšímu.  I  zde 
w  celém  pořadí  domu  přetrženém  toliko  dwéma  ulicemi,  Kří- 
žalowau  a  Nekázanau,  až  proti  Xowé  wěži  wedlé  dworu  krá- 
lowa,  nacházely  se  wětšíra  dílem  domy  wětší  a  jinak  wynikající. 
Takowy  byl  zejména  dům  Haléřůw  proti  fortně  Starého  města 
řečené  w  Prolomeném  (č.  852).  jehož  majitelé  wždy  tohoto 
jména  užíwali.  ač  nepocházeli  zě  stejného  rodu.  Menší,  ale 
w  jiném  spúsobu  památný  byl  dftm  wedlejší  nazwaný  u  černé 
riize  (853).  který  někdy  náležel  mistrům  národu  českého  w  učení 
Pražském.  Mistři  jej  r.  1430  prodali  sausedu  Hawlowi  Holcowi; 
potom  jej  zase  kaupili  r.  1441  od  Martina  z  Boskowic  písaře  desk 
zemských,  ale  již  o  čtyry  léta  později^Bawili  se  ho  opět  prode- 
jem (1445)  a  již  nawždy.  Dům  nárožní  ^dlě  ulice  Křížalowy  po 
straně  západní  (č.  855)  nazýwal  se  nowěji  (1472)  m  hos^  také 
u  černých  kos  (ad  falcastra).  W  druhém  roze  proti  němu  (č.  856) 
stál  dům  někdy  Křížaláw.  dle  něhož  ulice  práwé  zmíněná  měla 
jméno  swé.  Majetníci  jeho  nazýwali  se  Křížalowé  do  r.  1473, 
ač  již  nebyli  toho  rodu.  Toho  roku  kaupil  jej  od  Wácslawa 
Kří/aly  mydláře  z  Manětína  slowutný  .lindřich  z  Luníkowic. 
jenž  wšak  brzy  potom  zemřel.  Od  matky  jeho  Makuše  kaupil 
jej  jiný  zeman  Si^mund  z  VVesce  (1474).  od  toho  pak  již  roku 
1475  Diwiš  ze  Sudslawě  za  4i>(>  kop.  Také  dwa  domy  od  tohoto 
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dále  a/   k  ulici  Nekázané  l>vly    wíce    než  prostřední  welikosti. 
Prwní  z  nich  wedlé  domu  Křížalowa  nazywán  byl  některý  čas 
(15(.)0)  domem  Khchlým  dle  Wíta  Kbelského,  který  jej  kaupil 
roku  1475.  \V  rohu  druhém   Nekázané   ulice    na  místé  nyněj- 
šího stawení  musejního  (č.  858)  stály  tehdáž  dwa  domy.  Prwní, 
nárožní,  náležel  od  roku  1467  mistru  Mikulášowi  Táborskému 
ze  Sužice,  nejwy:^šímu  písaři  Nowého  města  Pražského,    potom 
(od  r.  14t)i)  do  r.  1477)  zemanu  Janowi  Kánickému  z  Čachrowa ; 
druhý  slaul  u  hdl  (ad  globos  1440).  W  témž  pořadí  dále  kaupil 
sobě  roku  1432  Pawel  Kapr  důra,   který   dle  něho  do  dneška 
se   nazýwá  u  kaprů   (ad   carponem    1452,    ad  carpones  1460). 
Wedlé  něho  dům  s  wýstupkem  obrácený  proti  Nowé  wěži  Staro- 
městské  (č.  863)   náležel   od  dáwna   (1396)   stále  kowářum.  a 
byla  tedy   nepochybně   kowárna  při  něm.    Roku  1482  majitel 
tehdejší  Matěj   Menšík  kowář   postawil   před  domem  sklepení 
na  čtyřech  slaupích,  a  obdržel  powolení   od  konšelů,   aby  nad 
sklepením  čili  podsíňkau  tau  mohl  míti  pokoj  neb  cokoli  jiného, 
poněwadž   to   prý   bylo  k  ozdobě   města.    Tím   práwě   powstal 
wýstupek.  který  se  nyní  spatřuje. 

W  ulici  Křižalowě  přebýwalo  w  druhé  polowici  patnáctého 
století  tolik  osob  stawu  panského  a  zemanského,  žeby  se  již 
tehdy  brzy  byla  mohla  nazýwati  swým  nynějším  jménem  ulicí 
panskau.  Hned  prwní  dům  wedlé  nárožního  od  příkopu  w  po- 
řadí západním  (č.  893),  nazwaný  u  řehříků  (ad  scalas),  kaupil 
roku  1473  pan  Dětřich  z  Kolowrat  a  z  Bezdružic,  a  připojil 
k  němu  později  (1487)  druhý  (též  č.  893)  nazwaný  u  Erbů, 
který  byl  od  roku  1463  náležel  panu  Jindřichowi  Mičánowi 
z  Roztok  a  z  Klinšteina.  Dům  wedlé  tohoto  (č.  894)  byl  kaupil 
roku  1461  zeman  Prokop  z  Trnowé,  od  něho  pak  roku  1463 
páni  Albrecht  Bezdružický  a  Beneš  Libšteinský  z  Kolowrat. 
strýcowé  mezi  sebau.  Tito  jej  po  dwau  létech  (1465)  prodali 
panu  Mikulášowi  z  Dube,  purkrabí  kraje  Hradeckého,  a  po 
něm  následowali  w  držení  jeho  pan  Oldřich  z  Waldeka,  Petr 
z  Hrušowa  (1468),  paní  Johanka  ze  Smil  manželka  VVšebora 
z  Kostelce  (1482)  a  později  pana  Myslibora  z  Hustiřan,  ko- 
nečně  pan  Aleš   z  Riesenburka   a   z  Wřeštowa  (1486),  kterýž 
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jej  roku  1489  prodal  méštanu,  Tawlowi  Hokynkowi.  Ob  jeden 
(č.  895)  dále  stál  dům  Mikše  Kozíhlawy,  někdy  menšího  hof- 
mistra králť  Wácslawa  IV  a  potom  některý  čas  (1420—1421) 
konšela  Nowoméstského.  dlauho  dle  něho  nazýwaný  (část  č.  896). 
Měla  jej  po  jeho  smrti  dcera  jeho  Eliška  a  s  ní  potom  (1440) 
manžel  její  Jan  Céček  z  Pakomilic  zeman.  Od  něho  jej  kaupil 
často  již  zmíněný  jiný  zeman  Jindřich  z  Luníkowic  (145S),  a 
prodal  jej  po  roce  měštanu  Jírowi  ze  Stříbra  (1459).  Ale  od 
tohoto  jej  již  zase  roku  1460  kaupil  pan  Jindřich  z  Dube.  nej- 
wyšší  hofmistr  za  krále  Jiřího.  Od  jeho  syna  Jana  Berky 
z  Dube  a  z  Kostelce  dostal  se  prodejem  roku  1462  jednán  po- 
lowicí  pánům  Janowi  a  Albrechtowi  bratřím  z  Kolowrat  a 
z  Bezdružic,  druhau  polowicí  panu  Albrechtowi  z  Kolowrat  na 
Krakowci  a  panu  Hynkowi  z  AValdšteina  a  z  Wranowa.  Později 
jej  celý  kaupil  zeman  Jan  Toš  z  Hlince,  jirokurafor  králowny 
Johanny  (1469),  od  tohoto  mistr  Mikuláš  Táborský  ze  Sušice 
písař  Xowoméstský.  a  od  něho  (1476j  paní  Dorota  z  Chlumu 
manželka  páně  Wlachowa  z  Kladna  a  ze  Střekowa.  Ty  časy 
počal  se  dům  tento  nazýwati  utři  černých  hwězd  (1476).  Po 
některém  čase  jmenuje  se  držitelem  jeho  pan  Jindřich  Smiřický 
z  Hausky  (1484),  od  jehož  wdowy  paní  Kateřiny  z  Kolowrat 
kaupil  jej  roku  1490  Řehoř  kabátník  sménau  za  swůj  dům. 
který  stál  wedlé.  Již  wšak  po  roce  (1491)  od  něho  jej  opět 
kaupil  šlechtic,  pan  Jan  Dubecký  z  Dubce,  jejž  potom  nachá- 
zíme w  držení  ještě  roku  1504.  později  pak  paní  Žofku  Du- 
be^ kou  z  Dubce,  nejspíš  wdowu  po  něm.  kteráž  odprodala 
zahradu  od  domu  toho  k  domu  u  černé  růže  (1523).  Wedlejší 
dUin  Řehoře  kabátníka  (též  část  č.  896 1  stál  w  rohu  uličky  slepé 
řečené  Cip  (liri[)ipium).  Po  paní  Kateřině  z  Kolowrat  měl  jej 
zeman  Jiří  Wodéradský  z  Hrušowa.  Od  ného  kaupil  jej  roku 
1499  Jiiidřicii  z  Dlauhéwsi  a  na  Wyšehořowicích  pro  sebe  a 
manžťlku  swau  Markétu  i  Močkowa.  kteráž  ho  jiotom  roku 
15(>4  postaupila  s\nu  swému  .Mikulášowi  z  Nežetic.  Také 
w  Cípu  hned  jtrwní  dům  wedlé  nárožního  práwé  zmíněného 
náležel  před  rokem  1469  zemanu.  Prokopowi  z  Trnowé  wýše 
wzj)omenutému.    od  jehož   wdowv    kau[»il    jej    jiný    zeman    .ían 
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Kániťky  z  Oachrowii,  od  tohoto  pak  ježte  tóhož  roku  (14eUn 
iiiistr  Mikuláš  Táborský  ze  Sušice,  který  niél  předtím  dftm 
u  černycli  hwrjíd.  Od  této  uličky  až  k  rohu  ulice  k  sw.  Jin- 
dřichu stály  tři  domy  malé  (č.  897). 

Na  druhé  straně  ulice  Křížalowy  byl  hned  wedlé  domu  ná- 
rožního Křížalowa  dům  wystaweuý  někdy  na  raěstišti  k  němu 
příslušném,   jenž   do  roku    14'.tň    náležel    paní   Elšce    z  Běšin. 
manželce  pana  Hohuslawa    ze  Swinař  a  z  Litowic.    Od    ní  jej 
toho  roku  kaupil  zeman  Štilťrid  z  Kopidlna  za  300  kop  míšeň- 
ských,  po  němž   z  odkazu  dědil  jej  bratr  jeho  Zdeněk  (1502), 
již  pak  po  dwau  létech  prodal  jej  Markétě  ze  Wchynic  (1504). 
Prwní    hned   wedlé    něho  byli  konšelé  Nowoměstští   we  jménu 
obce   roku    1429   darowali  Anně  tetě  někdy   Žižkowě,   po  níž 
w  držení  jeho   wešla  Aneška   sestra  téhož  slawného  heitmana 
Táborského.  Za  wlády  potomních  konšelu  dosazených  po  dobytí 
Nowého  města  od  pánů  a  Staroměstských  roku  1434  byl  jí  wšak 
zase  odiíat  a  přisauzen  Jankowi  kožišníkowi  synu  někdy  Jin- 
dřicha puléře,   kterému   nejspíš   byl  předtím   zabawen   k  obci. 
Později  dům  tento  newelký  náležel  krátký  čas  zemanu  Janowi 
z  Walečowa  (1453-1456)   a  ještě  později  dwořenínu  Purkar- 
towi  Kamaretowi  z  Žirownice  (1464).  Wdowa  jeho  Anna  z  Holo- 
waus  postaupila  ho  roku  1480  Janowi  Bořkowi  z  Poličan,  zeti 
swému,    který    jej    wšak   ještě  téhož   roku   prodal   paní  Elšce 
z  Běšin.  wýše  zmíněné,  tehdáž  manželce  Kunce  Tetaura  z  Te- 
towa   Kunc  Tetaur  přikaupil  k  tomu  dům  wedlejší,  který  bořiw 
se  po  smrti  někdejšího  majitele  Wácslawa  Synka  (od  roku  1442) 
z  rozkazu  konšelu  prodán   byl  slowutnému    Anioštowi   z  Kun- 
walda.  od  něho  pak  oprawen  dostal  se  roku  1459  synům  Syu- 
kowým   a   strýci  jejich  Janowi  z  Tatek,  později   wšak  prodán 
Wácslawowi  z  Počinowic  řečenému  Halama  (1466).  Paní  Elška 
z  Běšin.  wstaupiwši    po  smrti   Kunce  Tetaura  we  druhé   man- 
želstwí  sBohuslawem  ze  Swinař  a  z  Litowic  (1485),  odkázala 
roku   1502  obadwa  domy  synu  swému  Jiřímu  a  dcerám  Beatrici 
a  Anně  ze  Swinař.  Sausedem  jejím  byl  slowutný  Štěpán  jinak 
Štěpánek  z  Olšan,  který  byl  wedlejší  dům  (č.  891)  kaupil  roku 
1466.  Po  něm  jej  dědili  .synowé  jeho  Jan  a  Jindřich  z  Olšan, 
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kteříž  ho  siuluwau  postaupili  spoludědičce,  sestře  swé  Anešce 
manželce  Mikuláše  z  Duchcowa.  W  též  ulici  dále  byl  dťim.  jejž 
sobě  roku  i4s2  kaupil  pan  Jindřich  Mičán  z  Roztok  a  z  Klin- 
šteina  {(-.  800).  když  byl  předešlý  dům  swůj  na  druhé  straně 
ulice  prodal;  podržel  ho  wšak  jen  do  roku  14S9.  S  ním  sau- 
sedil  dum  nárožní  do  ulice  sw.  Jindřicha  (část  č.  889).  ua- 
zwaný  u  bílého  Iwa  (ad  album  let)nem  1470).  Roku  14(')7  kau- 
])ila  jej  paní  Woršila  z  Okoře.  manželka  pana  Oldřicha  Medka 
z  Waldeka.  od  něhož  prodán  jest  potoui  Í1470)  mistru  Miku- 
lášowi  Táborskému  ze  Sušice  často  jmenowanému,  od  tohoto 
wšak  brzy  dále  (r.  1472)  zemanu  Walentinowi  z  Heraltic  za 
165  kop.  Byl  to  dam  welký  se  sladownau.  piwowárem  a  sušír- 
nau.  l'o  smrti  Walentinowé  dostal  se  dceři  jeho  Kateřině  a 
manželu  jejímu  Janovvi  (1490),  kteříž  jej  po  roce  149(3  prodali 
Janowi  Buštéweskému.  Patrně  byla  to  blízkost  tehdejšího  krá- 
lowského  dworu  na  Starém  městě  wedlé  Nowé  wéže,  pro  kterau 
se  táhli  páni  a  zemane,  zwláště  pak  dwořané  a  úředníci  krá- 
lowští,  do  této  ulice  jak  do  jiných  -okolních. 

\V  porownáni  s  ulici  Křížalowau  wypadala  ulice  z  Koň- 
ského trhu  k  sw.  Jindřichu  mnohem  chuději.  Po  straně  půl- 
noční byly  krom  nárožních  domu  do  Koňského  trhu  a  do  ulice 
Křížalowy  weskrz  jen  menší  domy.  Poněkud  wynikal  mezi  nimi 
dům  někdy  Matěje  drastníka  krále  WácslawalV  wedlé  bílého  Iwa. 
nazýwaný  ještě  dlauho  (1470)  domem  drastnikowým  (část  č.s89). 
Pořadí  od  Nekázané  ulice  až  proti  kostelu  sw.  Jindřicha  kon- 
čilo se  domem  nárožním  (č.  872),  jehož  majiteli  Janowi  Tře- 
bíčskému, tehdáž  rychtáři,  konšelé  roku  1481  powolili,  jako 
o  rok  později  kowářowi  na  příkope  wedlé  kaprů,  přistawiti  si 
před  ním  podsíňku  na  čtyřech  slaupích  a  wystawiti  nad  ní 
swétnici.  jakž  se  podsíúka  spatřowala  ještě  do  nedáwna.  Mělo 
to  rowněž  slaužiti  k  ozdobě  města- 

Nejwětší  památností  polední  strany  této  ulice  byla  jindy 
welka  zahrada  Andělowa  s  domem  nárožním  (č.  909)  proti 
uli(  1  Križalowé.  Roku  1421  byla  majiteli  swému  Ludwíkowi 
apotekářowi  zabawena  od  obce  a  dána  Kunšowi  apotckárovi  /e 
Starého  města.  I'ozději  wšak  byla  nawrácena  synu  Ludwíkowu 
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Jaiiowi.  od  něhož  kaupila  ji  roku  1440  manželka  bratra  jeho 
Anděhi  jménem  Anna  a  postaupila  jí  potom  roku  1468  synu 
swéinu  Prokopowi.  Zdá  se,  že  se  již  nacházehi  we  stawu  za- 
nedbaném. Powěstny  spisowatel  tehdejší  Pawel  Židek  radil  za 
rasu  krále  Jiřího,  aby  na  místě  jejím  wystaweno  bylo  šest 
domu.  Předtím  za  času  krále  Ladislawa  připomínají  se  „dwé 
bohabojné  panny  Doroty,  jedna  wyšší  a  druhá  nižší",  které 
w  Angelowě  zahradě  přebýwaly  na  spůsob  bekyň.  Roku  1489 
připowěděl  se  k  zahradě  zeman  Jan  z  Wlčkowic  a  na  VVíta- 
nowicích,  maje  za  Prokopem  Andělowým  dluh  654  kop  mí- 
šeňských. Wedlé  domu  Angelowa  stál  po  boku  bhž  ku  Koň- 
skému trhu  divilr  Šteflikoivshý  nazýwaný  tak  dlauho  dle  Ste- 
liíka  koníře  (č.  908),  který  jej  měl  od  roku  1413.  Od  wdowy 
a  syna  jeho  kaupil  jej  r.  1444  zeman  Jindřich  Kůrka  z  Kor- 
kyně  a  držel  jej  do  roku  1450.  Později  měl  jej  asi  dvě  léta 
(1456 — 145SI  jiný  zeman  Jindřich  Céček  z  Pakoměřic,  i  počal 
se  dům  ten  potom  uazýwati  u  černého  kříže  (1479). 

Ulici  wedaucí  podél  zahrady  Angelowy  do  Chudobic  do- 
stalo se  toho  času  nowé  jméno  ulice  Bosákowy  (_vicus  Bosa- 
konis)  dle  sauseda  Jana  Bosáka,  který  měl  dům  w  pořadí  na 
wýchodní  straně  této  ulice  (část  č.  935).  ^^)  Zde  jak  we  hlawní 
ulici  Chudobické.  na  kterau  teprw  jako  za  časů  pozdějších 
jméno  ulice  Bosácké  přešlo  (nyní  slowe  ulicí  Marianskau),  nic 
se  podstatně  nezměnilo  proti  době  starší.  Weskrz  byly  tu  domy 
menší,  naproti  tomu  mnoho  zahrad;  a  také  domky  při  zahra- 
dách proti  zdi  městské  na  půlnoční  straně  od  Koííské  brány 
toho  času  ještě  newymizely.  Z  hlawní  ulice  Chudobické  wedla 
slepá  ulička  neboli  „Cíp''  k  jednomu  domu  za  jinými  zastrče- 
nému (č.  924),  dům  pak  nárožní  wedlé  ní  (č.  926 V)  nazýwal 
se  u  tobolek  (1481).  Podobně  nebylo  žádných  podstatných 
změn  také  w  části  města  dále  odtud  blíže  zdi  městských  až 
k  trhu  Sennému.  Pamět  na  welkau  někdejší  rozsáhlost  farní 
zahrady  při  kostele  sw.  Jindřicha,  na  jejíž  části  byla  proražena 
nowá  ulice,    zachowala  se  w  názwu  ulice  této,   ježto   se  jí  ří- 

'*)  Ponejprw  tuto  jméno  ulice  se  wyskytnje  roku  1436.  Jan  Bosák  luél 
dům  teu  do  smrti  8wé;   roku  1449  wdowa  jeho  Mara  jej  prodala. 
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kalo  ulice  Růžená  ano  častéji  ještě  také  zahrada  Kažená.  Starší 
n:izwy  míst  taniějšícli  Okres  a  Oteš  přišly  w  zapomenutí,  ulici 
wšak  za  sw.  Jindřichem,  která  nyní  slowe  Jerusalemská.  říkalo 
se  wždy  w  Sedmihraílcch  (in  Septem  castris)  dle  jednoho 
z  domků  tamějáích,  který  se  nazýwnl  u  sedmi  hradů  (ad  septem 
castra).  Domek  tento  zdědil  roku  1465  Petr  Pícek  kuchař 
krále  Jiřího,  a  prodal  jej  téhož  roku  jinému  služebníku  krá- 
lowu  Matéjowi  Štolcowi. 

Kostel  sw.  Jindřicha  jakožto  farní,  k  němuž  náležela 
osada  neobyčejné  rozsáhlá,  těšil  se  z  péče  osadníka  neměně 
než  kostel  sw.  Štěpána  téhož  času.  jakž  o  tom  swédčí  také 
hojné  odkazy  k  potřebám  jeho.  Již  roku  1438  děje  se  zmínka 
o  oprawách  na  stawbé  kostela  a  opět  později  roku  1470.  Ne- 
dlauho  pak  potom  počalo  se  stawěti  o  weliké  wěži  co  zwonici 
posud  stojící,  obrácené  čelem  do  ulice  proti  Koňskému  trhu. 
Swědčí  o  tom  odkazy  k  tomu  účelu  z  let  1472  až  1476,  za 
kterých  stawba  tato  byla  asi  prowedena.  Pioku  1518  byl  na 
wéži  této  zawéšen  jeden  ze  zvvonů  posawadních,  na  němž  se 
spatřowal  obraz  početí  panny  Marie.  W  kostele  připomíná  se 
roku  1486  pěkný  swrchek  nad  kazatedlnicí,  prací  řezbářskau 
zhotowený.  Koku  1472  stawélo  se  také  o  škole,  kteráž  toho 
času  jak  snad  také  škola  starší  stála  na  hřbitowě  při  kraji 
Nvýchodním  (č.  976),  kdež  se  nyní  nachází  řada  domů  ulicí 
od  kostela  oddělených.  Rowněž  na  wýchodní  straně  hřbitowa 
stawéla  se  w  létech  15()8  až  1510  kosinice  a  při  ní  kaple  ře- 
čená Jerusalem  na  místě  někdejšího  malého  domu  se  zahradau 
w  ulici  Sedmihradské,  jejž  k  tomu  kaupil  a  darowal  měšťan 
a  konšel  Nowoméstský  Jindřich  Serafín  s  manželkau  swau 
Dorotau.  ^*)  Odtud  w  časích  pozdějších  ulice  ta  dostala  swého 
nynějšího  jména.  Fara  nacházela  se  jak  již  we  starší  době  na 

^')  „Aby  na  tom  miesté  byl  .Jerusalem  a  kostnice  udělána.,  kterýžto 
(iiiom  a  zahrada  jest  podlé  krchowa  sw.  .Jindřicha,"  prawi  se  w  zá- 
pise o  tom  w  knize  Nowoměstské  roku  l-VtK  fol.  F  20,  Jiný  pak 
zápis  nachází  se  tamžc  roku  IfjlO  fol.  K  1,  kdež  odkazuje  se  dům 
jistý  w  nlioi  Růžené  k  osadě  sw.  Jindřicha,  „aby  jej  prodadúc  obrátili 
ty  penieze  na  to  dielo.  kteréž  se  dělá,  kostnice  s  Jpriisalomem-. 
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swi-iii  nnstě  posawadmni  w  rohu  ulice  Jindřišské  proti  hlawním 
(Iweřňm  kostelním  (č.  973);  zahrada  farní,  co  jí  zbywalo,  wždy 
ještě  dosti  rozsáhhá  wedlé  hřbitowa  za  kostelem. 

Na  trhu  Senném  stály  kotce  neb  stany  senné  na  i)ůlnociií 
straně  od  hřbitowa  sw.  Jindřicha,  nejisto,  kolik  jich  bylo. 
Domy  na  wšech  stranách  toho  náměstí  byly  skoro  wesmés  jen 
malé.  \V  poradí  jižním,  které  se  počínalo  w  rolm  proti  škole 
a  proti  farní  zahradě  sw.  Jindřicha,  wynikal  poněkud  nad  jiné 
již  blíže  zdi  městské  dům,  jejž  roku  14G6  kaupil  zeman  Wa- 
wřinec  z  Kwasin  (č.  985).  Od  něho  jej  roku  1470  kaupil 
Matěj  kuchmistr  krále  Jiřího  a  později  syna  jeho  knížete  Jin- 
dřicha, od  toho  pak  roku  1472  paní  Alžběta  z  Ročowa  wdowa 
pana  Beneše  z  Kolowrat.  Matěj  kuchmistr  kaupil  si  pak  ještě 
téhož  roku  dům  wedlejší  (č.  983,  984)  asi  rownéž  tak  welký. 
Kdesi  na  Senném  trhu  byla  lauže,  která  se  tu  připomíná  ještě 
w   16.  století. 

Znamenitější  než  tyto  části  města  byla  ulice  řečená  na 
Blažení,  jakožto  na  hlawní  cestě  ze  Starého  města  od  Nowé 
wěže  až  ke  bráně  Horské  a  tudy  k  silnici  do  Kutnéhory  ležící. 
Zwláště  w  prwnípolowici  této  ulice  od  Starého  mésta  jdauc 
po  prawé  ruce  nacházely  se  skoro  wesměs  domy  welké  a  wý- 
stawné.  Jeden  z  nich  nárožní  hned  wedlé  prwní  ulice  postranné 
k  Sennému  trhu  (č.  997)  náležel  od  roku  1463  králi  Jiřímu 
se  stodolau  při  něm  wzadu,  snad  že  král  kaupil  jej  ku  potře- 
bám blízkého  odtud  dworu  swého,  we  kterém  nebylo  pro  wšecko 
dost  místa.  W  polowici  druhé,  blíž  ke  bráně  Horské  byly  již 
zase  wětším  dílem  menší  domy,  wyjma  jeden  welký,  někdy  dům 
Podninského,  dle  něhož  byl  některý  čas  nazýwán  (č.  1006), 
který  zadem  swým  sáhal  až  do  Senného  trhu,  jsa  průchoditý. 

Na  lewé  straně  ulice  Dlážené  welké  místo  zaujímaly  zří- 
ceniny kláštera  siv.  Ambrože  w  rohu  proti  dworu  králowu  na 
Starém  městě.  W  klášteře  tomto  byly  roku  1420  ubytowány 
ženy  Táborské,  od  nichž  jest  čím  dál  tím  wíce  bořen,  i  zůstal 
konečné  pustý  až  do  času  krále  Jiřího.  K  němu  se  obrátili 
mnichowé  řádu  sw.  Františka,  Bosáci,  se  žádostí,  aby  se  tu 
směli    usaditi     místo    i)ředešlvch    Henediktinů    řádu    sw.    Am- 
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brože,  i  učinil  tak  král  roku   UOU  se  scliwáleniin    legata  teh- 
dejšího w  Němcích  kardinála  Bessariona.    Darowáníra   králow- 
ským  dostala  se  jim  Jbotiž  celá  ohrada  někdejšího  kláštera  s  ko- 
stelem, zwouicí    a   zwony  na  ní,  hřbitoweni.  zahradau  a  jiným 
příslušenstwím,  tak    aby  tu  swobodně  přebýwali  a  stawení  dle 
možnosti  swé  zase  obnowiti  směli.  Mnichowé  Františkáni,  opra- 
wiwše  sobě  nejspíš  pozůstatky  někdejšího  stawení  klášterského 
prozatím  jen  dle  nejwětší  potřeby,  teprw  po  třiadwadceti  létech 
přikročili  k  nowé  stawbě  dftkladnéjší.  Dne  au  Oerwna  r.  1483 
kopali   uejprwé    základy    k   tomu;    ale   toho   práwé   roku  dne 
24  Září   strhlo    se   w  Praze  welké    wzbauření    proti   konšel Qui 
wšech    tří  mést.   které   se   také  obrátilo  proti  řeholníkřim    \ve 
městě,  a  zwlášté    proti  Bosákům  jakožto   prutiwníkun\    strany 
pod  obojí.  Lid  udeřiw  na  klášter,  pobořil  jej  znowu,  a  mnichy 
wypudil   z  města,   následkem   čehož   místo    toto   opět   zůstalo 
opuštěno. 

Již  we  14.  století,  jak  na  swém  místé  zmíněno,  byla 
wedlé  kláštera  sw.  Ambrože  w  ulici  Dlážeué  pristawena  celá 
rada  domů  ke  zdi  rozsáhlé  zahrady  k  němu  náležející.  Počet 
jich  wzrostl  až  na  dwadcet.  owšem  weskrz  malých.  Poslední 
z  nich  stál  w  rohu  ulice  řečené  Florence.  Proti  němu  druhý 
dům  nárožní  w  ulici  Dlážené  (část  č.  1017)  nazwán  byl  u  čer- 
ného, později  čertveného  jelena  (ad  nigrům  cervum  1431.  ad 
rubeum  cervum.  1499).  Koku  1437  jtostaupil  ho  zeman  Her- 
bort  z  Otradowic  manželce  a  newlastnímu  synu  swému  Wrati- 
slawowi  z  Mitrowic.  Byl  to  dům  wětší  s  piwowárem  a  sladow- 
nau.  a  wedlé  něho  stály  jiné  dwa  rowněž  welké.  Druhý  z  nich 
(též  ještě  část  č.  1017)  kaupila  r.  1407  paní  Barbora  z  Nowé 
wsi  jinak  z  Klinšteina  a  z  Winařic.  a  držela  jej  až  do  roku 
1470;  potom  jej  opět  r.  147.5  kaupil  zeman  Sigmund  z  Wesce. 
Odtud  dále  stály  čtyři  malé  domy  až  k  rohu  iu-í»ti  bráně  Hor- 
ské (č.   lOin  a   1015). 

S  druhé  strany  kláštera  sw  Ambro/e.  totiž  na  straně  jeho 
půlnoční,  počínala  se  ulice  wedaucí  k  bráně  Poříčské,  která 
se  s  rozdílem  od  ulice  Dlážděné  nazýwala  Slaménau.  nowěji 
také  Silinkowau.  jak   již  jfowédéno  jinde,  dle  méšfana  Šimona 
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í^ilinkii  a  jťlío  nástujK-a  \v  držoní  dwau  doinň,  třetího  a  čtwrtého 
oii  klášti-ra  (é.  lO-lO.  1041),  kteří  se  tak  iiazvwali  dlauho  až 
do  druhé  polowice  15.  století.  Při  prwiiím  z  těchto  domů 
(ó.  1040)  byl  piwowár  se  sladovvnau.  Byly  pak  w  pořadí  tom 
wěíšíiu  dílem  domy  wétší  až  k  rohu  ulice  postranní  do  Flo- 
ri-iíťe.  Dum  w  roze  tomto  (č.  1043),  rowněž  s  piwowárem,  sla- 
downau  a  sušíruau.  náležel  někdy  Dětřichowi  vvrátnému  krále 
^Váťsla^va  IV  a  znamenitému  konšelu  Nowoměstskému  jak  za 
krále  Wácslawa  tak  za  prwních  let  wálek  w  zemi,  po  něm  pak 
synu  jeho,  powěstnému  Pawlowi  hétřichowic,  jenž  před  dobytím 
Prahy  Jiřím  Poděbradským  roku  1448  wládl  Nowým  městem 
co  stálý  purkmistr.  Za  swého  potomního  wzdálení  z  Prahy 
Pawel  Dětřichowic  prodal  ten  dům  teprw  roku  1465  měšťanu 
Janowi  Káčkowi,  od  něhož  roku  1477  kaupil  jej  pan  Čeněk 
Kuna  z  Kunštatu  a  na  Ratajích  za  410  kop  míšeňských. 

Florencem  nazýwala  se  netoliko  příčná  ulice  mezi  Dláž- 
děnau  a  Šilinkowau,  nazýwaná  někdy  také  jako  tato  ulicí  Sla- 
měnau  a  jinak  na  Blátě,  nýbrž  nejwlastněji  ulice,  která  z  této 
příčné  wedla  ke  zdi  městské ;  a  krom  toho  také  wýchodní  části 
ulice  Šilinkowy  od  protějška  domu  Dětřichowa  říkalo  se  na  Flo- 
renci. W  oné  ulici  příčné  nacházela  se  řada  domů  wzadu  za 
welkau  zahradau  sw.  Ambrože,  mezi  kterými  bylo  i  několik 
wětších.  Jeden  z  nich  (část  č.  1027)  náležel  od  roku  1416  až 
do  roku  1433  panu  Janowi  Roháčowi  z  Dubě,  prwé  než  kaupil 
sobě  dům  na  Koňském  trhu  jinde  zmíněný.  Jiný  o  něco  blíž 
k  ulici  Šilinkowé  (též  část  č.  1027)  kaupil  roku  1463  zeman 
Ctibor  z  Malotic,  a  držel  jej  pokud  známo  až  do  roku  1474. 
Na  protější  straně  jakož  i  we  wlastuím  Florenci  nacházely  se 
skoro  weskrz  domy  malé,  při  nich  pak  mnoho  zahrad.  Také 
pak  w  pořadí  domů  na  jižní  straně  hlawní  ulice  k  bráně  Po- 
říčské w  této  wýchodnější  části  nenaskytuje  se  toho  času  nic 
znamenitého.  Několik  domů  taméjších  wyhořelo  roku  1479, 
a  byly  tu  w  potomních  létech  paustky,  z  nichž  jedna  se  při- 
pomíná ještě  roku  1498. 

Na  protější  straně  této  dlauhé  ulice  stál  w  rohu  proti 
sw.  Aml)roži  wedlé  Příkopu  dům  o.l  starodáwna  nazwaný  Ráj 
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(č.  1077)  a  wedlé  něho  špifúl  pro  chudé  s  kostelíkem  panny 
Marie,  založeov  někdy  Janem  Jakubem  Welflowicř-m.  W  řadě 
domft  odtud  až  k  prwní  ulici  postranní,  která  se  we  14.  století 
nazýwala  Stercéřshm.  wynikaly  nad  jiné  dňm  i^ečený  ukocaurů 
(část  č.  1078,  ad  murilegos)  a  jiný  hned  wedlé  něho  stojící 
(část  č.  1076).  Také  pak  we  wýchodnějších  dwau  pořadích  při- 
stawených  k  někdejší  zahradě  křížowníků  s  čerwenau  hwězdau 
a  ke  dworn  jejich  bylo  několik  dosti  welkých  domťi.  jakož  dfím 
Hersowský  (č.  1061),  nazýwany  tak  dlauho  w  druhé  polowici 
15.  století  (1474)  dle  pekaře  Herše,  který  jej  byl  držel  od  roku 
1407.  tak  též  i  poslední  dňm  w  roze  proti  bráně  Poříčské 
w  též  řadě  (č.   IGoíí). 

Domem  nazwaným  Ráj  (č.    1077)  počínalo  se  pořadí  domů 
obrácených   proti   příkopu  a  zdem    Starého   města   od  králowa 
dworu  až  k  řece  Wltawě,   přetržené   ulicemi  třemi    na  Poříčí. 
Také  zde  říkalo   se    prostě   na  Příkopě,   a   stránka   pro  wodu 
dešfowau  prostřed  ulice   byla  hranicí    mezi  Starým    a   Nowým 
městem.    Domy    w  tomto    pořadí,  z    nichž   prwní   hned    wedlé 
Ráje  (část  č.   1077)  nazýwal  se  u  čerweného  kříže,  byly  weskrz 
bud  malé  bud  jen  prostřední  welikosti:  ale  pro  blízkost  dworu 
králowa  přebýwalo  i  zde  mnoho  osob  we  službě  dworské  stojí- 
cích, dílem  také  stawu  panského  neb  zemanského.  Jeden  z  domů 
proti   samému   dworu   králowu   (část  č.  1078)   kaupil  si  roku 
1463  Petr  trubač  králůw  a  držel  jej  do  roku  1472.  Hned  wedlé 
něho  mél  dum  značně  wětší  zeman   Zibřid   ze  Strojetic  teprw 
od  r.  1462,  a  od  něho  kaupil  jej  roku  1463  jiný  trubač  králftw 
Jan  Ursak.   Po  jeho  smrti   (asi  roku  1472)  držela  jej    wdowa 
jeho  Marta  do  roku  1477,   a  prodala  jej  potom  panu  Mikulá- 
šowi  z  Hořic.    Dále  odtud  kaupil    si   rowněž  roku  1463  jeden 
z  wětších   domů    (část   čís.    1081)    s  ]iiwowárem.    sladownau    a 
menším  domkem  při  něm  Pawel  z  Třebowé,  sekretiř  králowský. 
Opět  něco  dále  měl  dům  dosti  welký  (č.  1083)  pan  Jan  z  Ro- 
nowa  a  z  Křince   od  roku   14<n    nebo   spíš   něco  dříwe.    a   od 
něho  kaupil  jej  roku  1467  pan  Jiří  Opi  z  Fictum.  jeden  z  před- 
nícli  radd  krále  Jiřího.  Menší  dům  hned  wedlé  (část  č.   1084 > 
kaupil  si  roku   14.Ó.')  zeman  Wácslaw  ze  Swětic.    po  němž  wy- 
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sírííhili  se  w  držení  jeho  kaiipémi  jeden  od  druhého  pan  Jan 
z  Konowa  práwé  zmíněný  (1457).  jakýs  Sigmund  z  Čeinauška 
(do  roku  14(il).  Zil)nd  ze  Strojetic  rowněž  wýAe  zmíněný  (14(51) 
a  i»o\véstný  Kaček  z  Kocowa  (1462 1.  který  jej  teprw  r.  1472 
prodal  opět  zemanowi  Janowi  Křepelicowi  z  Walowic.  Ještě 
dále  měl  jeden  z  menších  domů  toho  pořadí  (část  č.  1247)  Jan 
z  Lestkowa  písař  kanceláře  králowské  od  roku  1465  do  roku 
146'.'.  Nedaleko  odtud  istála  o  sobě  při  samém  břehu  řeky 
Wltawy  lázeň  (č.  1248),  která  se  dle  někdejšího  držitele  Jana 
Holby  lazebníka  králowského  (1395)  až  do  konce  15.  století 
nazýwahi  lázní  HoJhon-rm.  Místu  na  břehu  mezi  tauto  lázní  a 
wě;^í  při  bráně  Staroměstské  za  sw.  Františkem  říkalo  se  na 
Preláte. 

\S  ulicích  na  Poříčí,  do  kterých  se  přicházelo  z  tohoto  po- 
řadí na  Příkopě,  byly  jako  we  starší  době  skoro  samé  malé  domky 
w  dlauhých  řadách  wedlé  sebe.  W  prwní  z  nich.  do  které  se 
ze  Starého  města  přicházelo  branau  u  sw.  Benedikta,  wynikal 
jediný  nedaleko  od  příkopu  po  lewé  straně  (é.  1107),  jejž  držel 
za  krále  Jiřího  a  za  prwních  let  krále  Wladislawa  (1462 — 1476) 
znamenitý  konšel  Nowoméstský  Kliment  Kostelák.  W  druhé  ulici 
saukennické.  proti  Dlauhé  třídě  Staroměstské  připomíná  se  jeden 
z  wětších  domíi  (č.  1087)  co  průchoditý.  Na  straně  pak  půl- 
noční ulice  této  jeden  dům  rownéž  z  wětších  (č.  1 195)  nazýwal 
se  (1464)  Bamhof  od  rámů  saukennických.  které  se  nacházely 
za  ním  a  za  několika  jinými  domv  wedlé  ného.**^)  W  obau 
těchto  ulicích  připomíná  se  něco  paustek  čili  spálenišť,  w  létech 
14.32  až  do  roku  1461.  které  snad  pocházely  ze  škod  učiněných 
střelbau  na  tuto  část  mésta  za  obležení  Prahy  roku  1420 : 
s  jistotou  wšak  twrditi  to  nelze."'") 

'*i  Musí  86  to  sauditi  z  toho,  že  se  i  o  domě  jiném  w  tom  pořadí  (č.  1190) 
čte  w  knize  městské  (roku  1436  fol.  K.  30):  domiis,  in  qua  šunt 
tentoria  pannifícnm  šita  ibidem  in  Porzicz. 

»';  Jsau  t(.  domy  pod  nynějšími  čísly  1090,  1112,  1116,  1118,  1189,  1197, 
1198  a  1199.  Oisla  1112  a  1118  nazýwají  se  paustkami  roku  1432, 
č.  1197  a  1199  roku  14.39,  č.  1090  roku  1443,  č.  1189  roku  1446, 
čisio  pak  1198  w  létech  1439  i  1461.  Na  k.TŽdý  spůsob  musilo  to 
pocházeti  z  ohně,  který  striiwi!  welkau  část  těchto  ulic. 
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Třetí  ulice   s  těmito  (Iwěma   saubéžná   sewerněji    od  nich 
uazýwala  se  SwatoJcUmentskau  dle  kostela  sw.  Klimenta  na  Po- 
říčí'. Na  jižní  straně  této  ulice  stála  nepřetržitá  řada  24  domů 
práwě  tak  malých  jako  byly  skoro  wšecky  w  oněch  dwau  uli- 
cích. Strana  sewerní  byla  přetržena  několika  krátkými  a  uzkymi 
uličkami   se  směrem   k  řece   Wltawě.    Prwní   z  uliček   těchto, 
přijdauc  od  Příkopu,   wedlé   které  po  prawé   ruce   stál   kostel 
sw.  Klimenta     se  školau  při  zdi  hřbitowa,    wedla  ke  mlýnům 
(č.  1239),  které  se  nazýwaly  dlauho  Lukášowy  dle  Lukáše  ma- 
jetníka  jich  od  konce  14.  století.  Po  smrti  jeho  dostaly  se  dwě 
třetiny  jich  jednomu   synu   jeho,   jménem   Prokopowi   Í1428), 
jedna  pak  třetina  druhému  jménem  Janowi.  Od  jich  obau  wdow 
skaupili  je  w  létech  14(32  a  I4G3  tři  písařowé  kanceláře  krá- 
lowské,  Jan  z  Lestkowa,  wýše  zmíněný  co  držitel  blízkého  domu 
na  příkope,  nazwaný  jinak  Mleziwa.  Pawel  z  Třebowé  a  Chwal 
z  Kolína.  Jan  z  Lestkowa,  maje  dwě  třetiny,  prodal  potom  jednu 
panu  Burianowi  Leskowcowi  (1470).  od  něhož  kaupil  ji  potom 
slowutný  tajemník  někdy  krále  Jiřího,  Jošt  z  Einsidle.  sezením 
na  Týřowě  (1472),   od  tohoto  pak   pan  Alexander   Kapaun  ze 
Smiřic,  purkrabí  hradu  Pražského  (1472).  Druhau  třetinu  Jan 
z  Lestkowa  prodal  o  něco  později  1 1473)  zemanowi  Oldřichowi 
z  Taušné;   od  něho    pak  nabyl   jí  roku    1478    král  Wladislaw 
pro  sebe  a  budaucí  krále  české,  ale  již  po  třech  létech  (1481) 
dostala  se  od  něho   panu  Janowi  z  Waldšteina   ze  Staré  a  na 
Šlěpánicích   za  600  kop  míš.    Pán  tento   w  potomních   létech 
skaupil  také  ostatní  podíly  mlýnu  ode  wšech  tehdejších  rozlič- 
ných účastníků,  konečné  pak  roku   1500  prodal  mlýny  celkem 
obci  Nowoměstské  za  100(J  kop  českých.  Dle  Jana  z  Lestkowa 
nazýwány   ,jsau    mlýny   tyto  nicméně  ještě   později  Mleziwow- 
skýmr,  jinak  wšak  také  mlýny  JSowými  již  roku  1484,  jak  na- 
zýwají  se  podnes.  W  lewo  od  těchto  mlýnů,  mezi  nimi  a  lázní 
Holbowau    býwala   sladowna    stará    \m  samém    břehu    Wltawy 
(0.  1244)  již  ze  času  před  založením  Nowého  města,  jak  wůbec 
wětšíčást  Poříčí,  a  jest  o  ní  zmínka  také  ještě  r.  1415;  ale  po- 
zději, snad  asi  od  obležení  Prahy  r.  1420,  stála  paustkau,  a/  ji 
konšelé    roku    1461   darowali   saukenníku    Martinowi    líárkuwi 
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a  .lakubowi  Wopřkowi  krojčíími .  kteříž  nii  ní  wystawili 
zase  (liliu. 

Wvťhodiie  oil  kostela  a  hřbitowa  sw.  Klimenta  ob  uličku  dák' 
stál  w  ulici  Swatoklinientské  dům  jeden  wětší  o  sobě,  nazwauý 
MT  Shidou-né  (f.  1237).  jak  se  zdá  se  zahradau,  a  od  něho 
dále  opět  ob  uličku  i-ada  menších  donift.  za  nimiž  we  dwore 
welkěm  byly  ráuni  sauhenniclcé;  ještě  pak  dále  liyl  jeden  wětší 
dftm  nárožní  (č.  1230)  a  několik  domů  menších  íč.  1229).  We- 
dlejší  uličky  práwé  zmíněné  wedly  z  ulice  Swatoklimentské 
do  křiwolakě  a  úzké  uličky  blíž  reky  Wltawy,  která  se  tehdáž 
nazýwala  w  Tůních  od  několika  tftní  čili  haltéřii,  které  se  tam 
nacházely  při  některých  domích.  zwlášté  hned  při  prwním 
w  rohu  proti  kostelu  sw.  Klimenta  (č.  1238),  který  se  do  konce 
15.  století  nazýwal  domem  Medulanským  dle  Wácslawa  Medu- 
lana  rybáře,  jenž  byl  jej  kaupil  roku  1391.  Wedlé  něho  stála 
lázeii  starodáwná  řečená  Curdowa,  nazýwaná  wšak  také  dle  po- 
zdějších majetníkň  Káhoivau  (1456)  neb  Cukmanskau  (1475), 
ještě  pak  později  lázní  Erbotvskau.  W  rohu  postranní  uličky 
wedlé  rámů  stála  fara  sw.  Klimenta  (část  č.   1235). 

Středem  starého  Poříčí  bylo  malé  náměstí,  do  kterého 
wedly  dwě  ulice  od  Příkopu,  jedna  z  ulice  Šilinkowy  a  dwé 
z  wýchodní  části  tohoto  někdejšího  předměstí  Pražského.  Jednau 
z  těchto  dwau  ulic  posledně  zmíněných  přicházelo  se  k  staro- 
dáwnéniu  kostelu  sw.  Petra,  o  jehož  osudech  za  oné  doby 
hlawně  tolik  jest  známo,  že  podobně  jako  farní  kostely  sw. 
Štěpána  a  sw.  Jindřicha  odňat  byl  řádu  křížowuíků  s  čerwenau 
hwězdau  a  osazowán  faráři  z  duchowenstwa  strany  pod  obojí. 
Z  těchto  získal  si  welkau  zásluhu  zwláště  kněz  Jan  z  Opočna, 
mistr  učení  Pražského,  při  sklonku  15.  století,  ježto  péčí  jeho 
kostel  jest  nowě  sklenut,  wěže  staré  a  zašlé  opraweny  a  krowy 
škřidlicí  pokryty."'')    Také  škola  na  swém  starodáwném  místě 

»')  Staré  letop.  české  299.  —  Jan  z  Opočna  byl  mistrem  w  učeni  Praž- 
ském od  roku  1465;  co  farář  u  sw.  Petra  připomíná  se  roku  1497, 
roku  pak  1509  zemřel  co  farář  w  Prosíku  u  Prahy,  Bezpochyby  spra- 
wowal  faru  dlauho,  ne  wšak  přes  rok  15itl.  ježto  se  toho  roku  uwodí 
jiný  farář  u  sw.  Petra  jménem  Matěj. 
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\s'e(ll('  hřbituwa  (r.  115())  jest  od  nélio  nowé  wvstaweiia,  jak 
pamětník  starý  prawí  „bez  jiných  i)ráce  a  nákladu ^  Že  kostel 
již  od  dáwna  i)Otrebowal  oprawy,  vvychází  na  jewo  z  paniéti 
roku  HóO,  dle  které  již  tehdáž  činény  byly  odkazy  na  dílo 
jeho  <i»ro  labore  super  ecclesia). 

O  dwoře  špitálském  při  kostele  sw.  Tetra.  který  wždy  pří- 
slušel ke  špitálu  křížownickému  wedlé  mostu  Pražského,  ne- 
máme jinak  žádných  zwláštních  zpráw  z  toho  času,  aniž  powé- 
díti  umíme,  na  kterém  místé  stáwala  tehdáž  fara  Swatopetrská. 
ježto  starší  dům  farářuw  w  ulici  na  půlnoční  straně  proti 
hrbitowu  (é.  llT:)i  byl  prodán  již  roku  losy.  W  ulici  wedlé 
špitálského  dwora  wedaucí  do  ulice  Šilinkowy  kaupili  osad- 
níci r.  145()  dům  proti  kostelu  blíž  kraje  stojící  (část  č.  113()i, 
který  se  později  nazýwá  «o?ťt/«í  špitálem.  (1461);  ale  wíce  nám 
o  tom  není  powédomo.  W  ulici,  která  západněji  odtud  wedla 
ze  zmíněného  náměstí  Poříčského  do  ulice  Šilinkowy,  nazýwal 
se  jeden  z  wětšícli  domů  taméjších  (část  č.  1127)  u  wlčicc 
(ad  lupám.  14tJl). 

Od  náměstí  sw.  Petra  wedly  dwě  uličky  úzké  saubéžuě 
we  směru  k  řece  Wltawě,  jimž  se  říkalo  mezi  lyekaři  (inter 
pistores).  Proti  nim  stála  i)ři  Wltawě  lázeň  řečená  Košťálowa 
(č.  12241  dle  Jana  Koštála.  který  ji  měl  pokud  známo  již 
roku  1417.  a  nástupce  jeho  Mikuláše  Koštála,  který  ji  prodal 
roku  144.").  Kdysi  později  wyhořela.  snad  asi  roku  1486.  když 
také  blízky  dům  welký  HoHanowský,  (č.  1183)  proti  ní  w  rohu 
uličky  pekařské  stojící,  nazýwá  se  paustkau.  Byl  to  dům 
někdy  Klimeuta  Holiana,  který  jej  kaupil  roku  1436,  a  po 
něm  syna  jeho  „slowutného"  Wácslawa  Holiana.  Syn  tohoto 
slowutný  Jan  Holian  darowal  spáleniště  řečeného  roku  (1486) 
k  farnímu  kostelu  sw.  Klimenta,  i  jest  potom  od  kostelníku 
co  paustka  prodáno,  pokud  známo  we  třech  dílech,  na  nichž 
do  roku  1496  byly  znowu  wystaweuy  dwa  domy,  třetí  nepo- 
chybné brzy  potom.  Lázeň  Koštálowa  zustáwala  paustkau  ještě 
w  létech   1498  až  1501. 

Na  Wltawě  w  těch  končinách  Nowého  mésta  byly  od  staro- 
dáwna  dwoje  mlýny  tak  zwané  hřizounické.  hořejšího  a  dolej- 
Tomek,  Dějepis  Prahy.  13 
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šího  íádiu  uiiecli  dewet.  těchto  deset.  Řád  hořejší  počínal  se 
/a  saiuau  lázní  Koštálowau,  řád  dolejší  níže  odtud  nad  mlýny 
Hehnowými  (č.  1220),  kteréž  stály  při  samé  zdi  městské.  Ke 
mlynnm  těmto  posledně  řečeným  přicházelo  se  nliěkau  křiwau 
odchylující  se  od  hlawní  ulice  od  náměstí  sw.  Petra.  Dům 
w  rozcestí,  kterým  se  počínala,  nazýwán  byl  iv  Mezinoží  (č  1170, 
roku  1454):  nárožní  dí\m  pak  s  druhé  strany  uličky  této 
w  rohu  uličky  wedaucí  k  lázni  Koštálowé  (č.  1171)  slaul  již 
tehdáž  (152G)  jako  nyní  u  tří  králů. 

Wedlé  Helmowých  mlýnů  u  samé  řeky  Wltawy  brala  za- 
čátek seď  městská,    objímající   Nowé  město  celé  odtud  až  ku 
potoku  Botiči,   který  je  dělil  od  Wyšehradu.     Až  ku  Karlowu 
nacházel  se  při  ní  na  straně  wenkowské  příkop;    od  Karlowa 
dolů  po  stráni   k  údolí   Nuselskému  byla  pauhá  zed  s  cimbu- 
řím, jak  se  dílem  spatřuje  podnes.    Brány  byly  čtyry  jako  za 
doby  starší,  totiž  Poříčská,  Horská,  Koňská  a  Swinská.  Každá 
byla  opewněna  dwěma  wěžema.  po  každé  straně  jednau;  wíce 
pak  než  dwadcet  wěží  jiných  wěnčilo  zed  mimo  to  od  jednoho 
konce  k  druhému,  z  nichž  poslední  stála  za  Karlowem  na  sa- 
mém kraji  hory.  odkud  zed  se  skloňowala  dolů.     Dle  ustano- 
wení    císaře    Karla    přebywali    na  wéžích   doposud  střelci  čili 
hotowitelé  luků  a  samostřílů,  kteříž  se  připomínají  zwlášt  při 
branách,   tak   že.  jak  se  aspoň  zdá,  u  každá   brány  byly  dwě 
dílnv  střelecké,  na  wěži  w  prawo  i  w  lewo,  ale  mimo  to  také 
na  některých   wéžích   jiných,  jakž  se  ku  příkladu  wýslowné 
připomíná  na  wěži  třetí  od  brány   Koňské  k  straně  půlnoční. 
Dle   privilegia  krále  Wácslawa  daného  roku  1390  střelci 
užili   časem   také  práwa  swého.   aby  si  směli  ku  prowozowání 
swého    řemesla    přistawiti   domky    k   wěžím    při   zdi  městské. 
Takowý   domek   přistawený  nacházel  se  při  bráně  Swinské  po 
prawé  straně:  při  bráně  Koňské  jeden  na  prawé  straně  (č.  809). 
tři    na   lewé    (č.    811   oc);    rowněž   jeden    při   bráně   Horské 
na  lewé  straně  wystawený  roku  1419.    Několik  pak  jich  bylo 
wystaweno  již  za  prwních  několika  let  po  obdržení  onoho  privi- 
legia při  zdi  od  brány  Poříčské  stranau  k  řece  (č.  1057,  1058, 
1164). 
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Roku  1451  pracowalo  se  o  nějaké  oprawě  na  zderh  Nowo- 
méstskych  a  o  wétši  inohlaubeiií  pí-íkopu.  ku  kterémuž  účelu 
žwláštní  berně  byla  swolena  od  obce.'^^) 


Wyšehrad. 

Nad  jižníiui  končinami  Nowého  města  Pražského,  kdež 
jindy  se  wznášely  nádherné  stawby  králowské  i  kostelní  staro- 
slavného Wyšehradu,  po  dlauhý  Oas  od  počátku  bauří  w  zemi 
po  smrti  krále  Wácslawa  IV  strměly  wětším  dílem  jen  zř"íce- 
niny.  Po  wzdání  Wyšehradu  roku  1420.  když  byl  král  Sismund 
před  jeho  hradbami  utrpěl  krwawau  porážku,  lid  Pražsky  předně 
byl  wpadl  do  kostelů,  a  bořil  a  kazil  w  nich  oltáře,  obrazy  a 
jiné  ozdoby  a  nářadí  kostelní;  potom  se  dal  w  boření  kostelfi 
samých  a  doma  kanownickych ;  neodpustil  konečně  králow- 
skému  dworu  we  hradě,  nýbrž  rozbořil  jej  téměř  wšechen : 
z  wojenských  pak  ohledfi  pobořena  jest  také  celá  část  zdi  hrad- 
ské obrácená  proti  Xowému  městu,  aby  hrad  napotom  nemohl 
chowati  posádku  Praze  nepřátelskau.  Byly-li  přitom  ušetřeny 
příbytky  sausedské.  co  jich  tehdáž  wnitř  hradu  bylo,  nelze 
s  plnau  jistotau  twrditi;  nedějeC  se  o  tom  žádná  zmínka,  ale 
jisto  jest.  že  ne-li  hned,  aspoň  j)0zději  byly  skoro  wesmés 
opuštěny,  i)rotože  se  obywatelíím  jich,  řemeslníkům,  po  roz- 
ptýlení duchowenstwa  a  dwořeniustwa  králowského  nedostáwalo 
tu  wýžiwy. 

Co  z  Wyšehradu  zůstalo  nedotčeno,  byly  hlawně  hradby 
Tia  stranácli  obrácených  od  města  nad  Podolím  na  straně  jižní 
a  proti  údolí  Nuselskému  na  straně  wýchodní.  Hradby  tyto  se 
pokládaly  odtud  jistým  spůsobem  za  část  obezdéní  Nowého 
města,  jsauce  s  ním  již  předtím  spojeny  zdí  protaženau  od 
Botiče   nahoru   ke   zdi   hradské.    W  celé   swě  staré  kráse  byla 

-'')  Pamět  o  tom  w  tak  zwaném  Cursus  canrellariae  civilis  \v  nikop. 
kapituly  Pražské:  Anno  oc.  Li  feria  iiii  (\\e  S.  Gothardi  communitas 
magna  imposuit  unam  bernam  .  .  .  pro  iitilitate  rei  publicae  et  prae- 
sertim  ad  exstruendos  imiros  et  fossata  profundanda,  de  qnalil)et 
.marca  per  dtios  grossos. 
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jiiicnowitě  zachowiina  lilawm  hraim  na  straně  polední  s  wéžemi 
1)0  prawé  i  lewé  strané,  nazywaná  již  prosté  hranaií  Wyse- 
hradsknn.  o.l  ní  w  prawo.  blíže  zřícenin  (hvoru  králowského. 
byla  fortna  nad  stiv.kau  k  Podolí,  a  blíž  ke  bráně  jedna  z  wězí 
starých,  obydlená  tuším  nejobyčejněji  střelcem,  který  wšak  měl 
tiikě  wedlé  ní  domek.  Na  strané  obrácené  k  méstu.  kudy  se 
jezdilo,  byla  také  ponechána  brána,  nazywaná  w  tom  čase, 
newime  zdali  také  již  ze  starší  doby.  hranau  Jrrusalemskau. 
U  brány  Wysehradské  wybíralo  se  clo,  z  něhož  měly  zdi  a 
wéže  býti  oprawowány,  aby  se  zachowaly  we  swém  stawu. 

To  čas  wálky  s  králem  Sigmundera  nacházel  se  Wyšehrad 
pod  mocí  spojené  obce  Pražské,  potom  knížete  Sigmunda  Kory- 
butowiče   co   spráwce    zemského    a   konečně  po  rozděleni  obcí 
l)od  mocí  Nowoméstských :  zdá  se  pak.  že  po  cely  ten  čas  by- 
wali   jmenowáni  jako   jindy  zwláštní  purkrabí  Wyšehradští.^-^j 
ač  neměli  na  hradě  příbytku;  a  přitom  zůstalo  také  po  přijetí 
císaře    Sigmunda   za   krále,    i    zustáwai   ^Vyšehrad   pod    tauto 
spráwau  puit  až  do  dobytí  Prahy  Jiřím  Poděbradským.  Teprw 
za  jeho  spráwy,  když  se  mu  konečně  podařilo  zjednati  w  zemi 
pokoj,   poSal    se  nowý  žiwot  na  Wyšehradě  jako  w  rozličných 
jiných  částech  Prahy  dotud  pokleslých.  Roku  145-2.  tedy  dříwe 
než  mladý  král  Ladislaw  tehdáž  přijatý  uweden  byl  do  země, 
za  nowého  purkrabí  Jana  Zajimače  z  Kunštatu.  který  byl  snad 
hned    roku   144<S  dosazen    na   místo  předešlého  purkrabí  Jana 
z  Rabšteina,  předsewzato  jest  založení  nowě  osady  městské  na 
hoře  Wysehradské.  Wyhlášeno  předně,  že  budau  místa  rozdá- 
wána  wšechném,    kdoby   tu    chtěli  stawěti  a  se  osazowati,    bez 
wšeliké  poNvinnosti  k  odwádéní  berně,  rozdávvání  pak  toto  bylo 
poručeno  purkrabímu.  Následkem  toho  počali  se  na  městištích 
opuštěných   usazowati   znowu  řemeslníci  rozliční,   kterým  pri- 
řčena  jsau  wšecka  práwa,  jakých  užíwali  měštané  Pražští.  Pokud 
jich  bvlo  málo.  ustanowen  nad  nimi  rychtář  jako  nad  někdej- 
šími  poddanými    kapituly    Wysehradské   tudíž;    když   se  wšak 
počet  jejich  drahně  rozmnožil,    sadil  jim  purkrabí  také  purk- 

•»)  Srow.   zmínku   o  purkrabí  Wyšehradském   roku  1423  w  díle  IV  na 
8tr.  289. 
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luií^ti-a  a  konšely.  Stalo  se  to  teprw  za  paiiowáiií  krále  Wladi- 
íílawa.  kdysi  po  roce  1470.=*") 

Nowé  wzniklá    tato  osada  Wyšehradská  zaujímala  hlawně 
wychodní  poloAvici   prostraiistwí  hradského  od  hrány  Wysehrad- 
ské  až  k  Jerusaieniské.  a  nazywahi  se  městem  hori/  Wysehnidn 
neh   někdy  také   prostě  městem  Wyšehradským.    Na  náměstí, 
které  h-alo  za(\átek  hned  od  lirány  Wyšehradské,  stál  blíž  wý- 
chodního   kraje   hory  síarodáwný  kostel  siv.  Jana  stěfí.    který 
slaužil    za  kostel    farní,    a   byl  při  něm  také  hřbitow.    Služby 
boží  konaly  se  w  něm  dle  řádu  strany  pod  obojí.  Na  protější 
straně   náměstí,    totiž    na    straně    západní,    nacházel    se    starý 
okrauhlý    kostelík    sw.    Martina   na   swém   posawadním  místě, 
o  němž  se  tehdáž  říkalo,  že  byl  někdy  pohansky.  lílíž  kostela 
sw.  Jana  byla  na  rynku  laužr.    we  které  ženy  práwaly,   a  ne- 
daleko   odtud   itři   zdi    městské   stály  masné  krámy.    Za  místo 
úřední  slaužila  koušelňm  dlauhý  řas  rychta,    snad  tatáž,  která 
stáwala  již  we   14.  století  blíž  kostela  sw.  Jana.  wystawená  snad 
zase  na  sutinách.  Koku  wšak   loOT  i»urkuiistr.  konšelé  a  (d)ec 
..města  hory  Wyšehradu  Pražského"  kaupili  dum,  z  něhož  rad- 
nici učinili.    Stalo  se  to  k  naléhání  tehdejšího  purkrabí  pana 
Bohuslawa   z  Újezda.    kterýž   odi)ustil    měštanum    plat   z  toho 
domu  purkrabím  náležející  a  přidal   i    dwě  kopy  míšeňské   ze 
swého  na   zakaupeiií  jeho.^')    Raáni  dům  tento  stál    w  rynku 
doleji  pod  kostelem  sw.  Jana.  obrácen  jak  se  zdá  proti  straně 
polední.  Odtud  přicházelo  se  z  rynku  jakýmsi  amtozcm.  k  bráně 
Jerusalemské. 

Zái)adní  polowici  Wyšehradu  zaujímaly  zříceniny  áivoru 
l-rálowského  při  kraji  skály  nad  Wltawau  na  straně  jižní  a 
pobí.řené  kostely  a  domy  prelátu  a  kanowníkft  Wyšehradských 
na  ostatku  prostranstwí.  Zříceuinv  králowského  dworu  byly  we- 

^o)  Toho  roku  totiž  ještě  se  jmenuji  w  čele  obce  toliko  rychtář  a  kon- 
šelé Wyšehradšti  řwiz  Arctiiv  Český  IV  .30.^):  ponejprw  pak  pripo- 
mina  se  purkmistr  roku  1488  w  městské  knize  Wyšehradské  fol.  20. 

")  Kniha  Wyšehradská  wyprawnje  o  tom  ifol.  23i,  že  8Í  pozůstawil. 
„jestliže  kdy  ten  duom  prodán  bude,  což  by  zadržáno  bylo  w  těch 
létech,  že  prawim  pod  swťi  přísahu,  že  mi  musíte  dáti,  byste  měli 
u  čerta  wzieti'. 
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likť,  tak  že  ještě  do  začátku  17.  stuletí  luzeziuiti  bylo  dobře 
celé  rozložení  jeho  částí  a  jmenowitě  pídohu  někdejších  čtyř 
wéží  při  něm  na  straně  polední  a  jedné  ještě  dosti  dobře  za- 
chowané  na  straně  západní  wedlě  lortny  k  řece.  Během  času 
bylo  w  něm  předce  zase  obnoweno  stawení.  we  kterém  přeby- 
wali  purkrahi .  jakž  se  aspoň  zmínka  o  tom  děje  br/.y  po 
roce   ir>(»7. 

HlaNvní  kostel    siv.  Fetra    na  Wyšehradě.    we  stawbě  swé, 
jak  ji  někdy  zamýšlel  císař  Karel  IV,  nedokonaný,  spustošený 
uwnitř   obrazoborstvvim    obecného    lidu    Pražského    roku    142U, 
trpěl  během  času  wždy  wětší  zkázu,  když  bohatá  někdy  kapi- 
tula  Wyšehradská   následkem   zápisu   císaře   Sigmunda   zustá- 
waia  skoro    wšechněch    statků    swýcli  zbawena    a  nemela  tudy 
prostředku    k    ojjrawowání   jeho.    také   pak    proboštowé   a   ká- 
no wníci    podobné    jako    Pražští    po    nejdelší    čas    nepřebýwali 
w  sídle    swém.    nýbrž    /.držowali    se    we  wzdálených    místech, 
jakož   we  Krumlowe    a  jinde.    Již  za  krále  Ladislawa  nazýwá 
se   kostel    sw.  Petra   zohawenym    pustými   sutinami    (1455;.'-) 
Mnohem  pak  wíce  sešel  během  pAlstoletí  potom,   tak   že   obá- 
wání  bylo,  aby  stawení  již  prý  na  pólo  zbořené  docela  se  ne- 
zbořilo.•*•')    Kapitula,    w  níž  se  tehdáž  jednalo,  aby  aspoň  dwa 
kauowníci   krom  děkana   wždy    na  Wyšehradě  i)řebýwali.  uza- 
wřela  roku  l.')0;i,  aby  pilíř  w  kostele  spadlý,  čímž  celý  kostel 
pádem  hrozil,  jak  možná  brzy  b\l  postawen,    aby    se   též  kle- 
nutí, které  s  jedné  strany  spadlo,  ubuowilo  i  aby  střecha  šin- 
delowá  byla  oprawena  a  jestližeby  to  náklady  kostela  wydržely, 
kůrkami  přikryta  byla.  Jak  asi  brzy  oprawy  tyto  byly  prowe- 
deny,  není  nám  powědomo.    Málo  let  předtím    čte  se  w  knize 
městské  o  rychtáři  Wyšehradském  Janowi  Jiskrowi  (před  rokem 
1496),  že  w  kostele  (mini  pak  se  nejspíš  práwě  kostel  sw.  Petra) 
wězení  a  kládu    měl.    což    wšak  obec   po   některých   nesnázích 
s  ním  zamezila.  —  We  zříceninách    nejspíš   se  také   nacházel 

")  Vastis  (Icťoruiiita  iiiinis,  w  listině  krále  Lii(iisl:i\va  toho  roku. 

")  O  i»otiebr'  oprawy   swědči   zápis   w   kni/e   N(.\\oiiiěsr»ké    roku  1489, 

fol.  N  24  o  odkaze  wdowy  ýibalowé  10  zlatých  uherskýfli  ,.pru  aedi- 

ficio  ecclesiae  S.  Peiri  Wyssegradensis". 
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kostel  sw.  IvliiiHMita.  <»  němž  jediná  jest  /minka  po  cely  ten 
čas  w  zápise  o  domě  sauseda  Nowoměstského  Waňka  z  roku 
1439,  který  stál  wedlé  něho.  snad  to  dam  někdy  některého 
kanownika  od  obce  Nowoměstské  zabawený.''^) 

O  jiných  kostelích  a  kaplích  někdejších  na  Wyšehradě  ne- 
děje se  po  roce  142U  žádná  /minka  a  nezachovvala  se  žádná 
památka,  wyjma  kostely  sw.  Jana  stětí  a  sw.  Martina  již  wýše 
wzponíenuté.  /  domů  kapitulních  byl  nejdříwe  zase  obnowen 
dům  děkanfar  na  swém  starodáwném  místě  blíž  dworu  králow- 
ského  (é.  14).  Trčitě  wšak  známu  jest  t.epiw  .i  dékanowi  Dé- 
třichowi  z  Tandorťa.  že  w  něm  přebywal.  do  roku  1507  co 
děkan,  potom  wšak  také  co  probošt."  Wznikla  z  tuho  rozepře 
mezi  ním  a  nástupcem  jehu  w  dékanstwí  Bartolomějem,  we 
které  kapitula  rozhodla  ruku  lóo'.*  (21  Listop.)  w  ten  spasob. 
že  dům  uznán  jest  za  náležející  k  děkanstwí.  ale  mel  probo- 
štowi  popřán  w  něm  býti  příbytek  az  do  sw.  Hawla  roku  1510: 
děkan  měl  do  toho  času  spokojiti  se  hořejší  swětničkau  a  jed- 
nán nejbližší  komorau,  čeládky  pak  swé  nechati  w  domě  jiném, 
we  kterém  dotud  bydlil.  Nepocliybne  si  potom  probošt  Tan- 
dorfer  zřídil  sídlo  swé  jinde  na  NVyšehradě. 

Dříw  než  byl  dftm  děkanský  obnowen.  kapitula  Wyšehrad- 
ská  roku  1455  obdržela  od  krále  Ladislawa.  že  jí  darowal  wěž 
wýse  zmínénau  blíž  brány  Wyšehradské.  pátau  od  kraje  nad 
^Vlt:lwau  při  dwoře  králowském.  kobýwáníneb  k  jakémukoli  ji- 
nému u/.itku  kostela.  Zdá  se  dle  toho,  že  tam  tehdáž  některý 
čas  bydlil  někdo  z  duchowenstwa.  Také  král  Jiří  potwrdil  této 
wěže  kapitule  privilegiem  daným  ruku   14()1. 

K  městu  hory  AVyšehradu  příslušelo  také  místo  pod  hra- 
dem na  straně  půlnoční  až  k  i)otoku  Botiči,  kdež  jmenuwitě 
můstek  přes  potok  tento  na  cestě  k  Nuwému  městu  připomíná 
se  co  hranice  mezi  práwem  Nowomé.-^tsKvm  a  Wyšehradským.  Jak 
silné  tehdáž  byla  zalidněna  tato  část  někdejších  Psář  tak  zwanych, 
není  nám  ze  sporých  pamětí  o  tom  zachowaných  dosti  powe- 
domo.  Zmínka  se  děje  o  plawcich  tu  přebýwajicích,  kteří  jako 
blízcí  Podskalští  od  starodáwna  plawili  a  prodáwali  dříwí.  i  také 
'•)  W  knize  Novoměstské  testamentonim  fol.  D  6. 
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o  IwžeJuzich  čili  wlastně  šturafařícli  tu  přebywajících  (1453)- 
Nejznainenitější  stawení  w  těch  stranácli  byl  špitál  p.  Marie, 
jinak  sw.  AUhěty^^)  nad  samým  potokem  Botičem  (č.  4Í))  proti 
Wýtonu.  ktoi  v  stál  spolu  s  purkrabstwím  Wyšehradskym  w  po- 
sledních létech  wálky  s  králem  Sigmundem  pod  mocí  obce 
Nowoměstské  a  byl  jí  také  později  stwrzen  zwláštním  privile- 
giem krále  Wladislawa  II.  (148ři).  O  farním  kostele  Psářském, 
jenž  někdy  bvwal.  jakož  i  o  někdejších  kaplích  sw.  Markéty 
a  SNY.  Hippolyta  w  tomto  podhradí  Wyšehradském  neděje  se 
wíce  žádná  zmínka.  Lauku  mezi  Botičem  a  náhonem  Botíč- 
ským,  který  dělil  toto  i)odhradí  Wyšehradské  od  Nowého  města, 
kaupil  roku  1450  Prokop  písař  Nowoměstský  často  zmíněný 
od  Anny  AVítkowé  jinde  rowněž  wzpomenuté  3®)  s  powinností 
I)latu  ročního  ku  kapitule,  a  s  powolením  děkana  a  kapituly 
zdělal  tu  později  rybník,  a  ohradil  jej  stromy  a  wrbinami. 

7. 
Okolí  Pražské. 

Bauřemi  wálečnými  za  patnácti  let  po  smrti  krále  Wác- 
slawa  IV,  zwláště  w  prwních  i  dílem  zase  w  posledních  létech 
oněch,  byla  postižena  také  nejbližší  krajina  okolo  Prahy,  tak 
že  se  i  tu  jako  we  welkých  částech  města  samého  dílem  ještě 
dlauho  potom  spatřowaly  následky  tehdejších  záhub.  Bylyt  i  tu 
wypálené  kláštery,  též  dwory,  twrze  a  wsi,  a  zajisté  utrpěly 
také  winnice,  chmelnice  a  štěpy,  weliká  ozdoba  Pražského  okolí 
od  času  císaře  Karla  IV,  zwláště  za  welkého  náwalu  wojska 
.Sigmundowa  a  křižáků  německých  roku  1420  nemalé  spusto- 
šení.  z  kterého  se  za  trwání  wálek  a  nepokojů  domácích  jen 
ponenáhlu   wzpamatowáwaly.")    Rowněž   pak   weliké   staly   se 

'•')  Názew  tento  nacházíraf   ponejprw  roku  1460   w  deskách   zemských. 

Wiz  Heliqniae  Tabiil.  II.  .303. 
'•)  Wiz  na  8tr.  16S. 
»•)  In    tenipore   autem    lilo   (po  smrti  krále   Wicslawa)   plurimae  vineae 

erant  desolatae,  quas  celere  et  laborare  nequiebant  hominos  propter 

(lefectus  et  egestatem,  prawi  se  w  knize  Staroměstské  od  roku  1417 

w  zápise  z  roku  1426  (fol.  86). 
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téhož  času  změny  w  dižitclícli  těchto  statkfi,  piáwě  jako  wo 
méstě  samém  následkem  pohrom,  které  přišly  na  duchowenstwo 
a  následkem  wvstéhowání  znamenité  části  ohywatelstwa.  .Takn 
wšak  we  městě,  tak  také  w  okolí  oprawowaly  se  Akody  od  dť- 
sítiletí  k  desítiletí  wždy  hojněji,  jmenowitě  od  času  wládařstwí 
Jiřího  Poděbradského,  a  se  zwláštní  zálibou  wzdéláwaly  se  při- 
tom winnice  znowu.  kile  která  během  wálek  byla  spustla.  tak 
že  w  druhé  poliiwici  [)atnáctěho  století  sotwa  byl  we  stawu  jich 
jakv  rozdíl  w  porownání  se  starší  dobau.  Winnice  wétší,  kte- 
rých majitelé  neměli  bud  chuti  bud  prostředků  k  wlastnírau 
wzděláwání,  byly  přitom  zhusta  po  kauscích  pronajímány  neb 
l»ráwem  zákiipným  dáwány  pod  plat  lidem  nejrozličnějšího 
stawu  a  powolání.  nejwíc  práwě  lidem  z  města,  kteří  wedlě 
swého  obchodu,  řemesla  neb  jiného  zaměstnání  w  držení  a 
požíwání  winniček  takowých  po  jednom,  po  dwau.  po  třech 
korcích  nacházeli  jisté  zalíbení 

Nacházíme  částečné  tak  naloženo  s  wiunicemi.  které  se 
w  dlauhé  řadě  wedlé  sebe  táhly  na  stráních  Brusky  a  Letného 
od  cesty  k  Třešowicťim  za  Pohořelcem  až  k  Bubnům.  Zde 
wedlé  samé  cesty  k  Třešowicúm  byla  malá  winnice.  něco  wíce 
než  o  jednom  korci,  kterau  byl  roku  141  s  kau[»il  Pehoř  farář 
od  sw.  Benedikta  na  Hradčanech  a  odkázal  k  tomuto  kostelu. 
Wedlé  ní  byla  za  Pohořelcem  welká  winnice  kláštera  Sfrahou- 
ského  a  za  ní  wedlé  cesty  k  Dehnicúm  winnice  řečená  Pař^- 
zowská;  od  winnice  pak  Strahowskě  dále  we  stranu  wvchodiií 
winnice  jistá  za  špitálem  sw.  Antonína  a  odtud  dále  poděl 
Hradčan  i  až  za  hradem,  která  od  roku  1434  až  pokud  známo 
do  roku  14Ó9  náležela  měšfanu  Piažskému  Wácslawowi  kupci, 
později  pak  jinému  zámožnému  méštanu  .lanowi  Pytlíkowi.  dle 
něhož  nazywána  jest  horau  Pytlíkowskau.  Od  něho  nepochybně 
kaupil  si  ji  král  Wladislaw  po  swém  přestéhowání  na  hrad 
Pražsky  pro  swě  potěšení,  následkem  čehož  nazýwala  se  potom 
horau  králowskaii.  Po  wzdálení  swém  do  Uher  král  Wladislaw 
roku  1497  dal  ji  rozděliti  na  10  dílců,  kteréž  wysadil  pod  plat 
roční.  Měla  19'/..  korce  wýméry.  S  ní  sausedily  dále  proti 
hradu    winnice   kapituly    Wšrch    Sňatých    a    winnicf    kláštera 
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sw.  Jiří.  Ještě  pak  jiné  winuicc  tři  /.aujiinaly  luísto  nynějších 
I  hotkowycb  sadu  a^,  k  cestě  auwozeni.  kterau  se  od  Písku 
chodilo  k  Owcnci  nebo  k  oboře  králowskě.  Dwě  za  sebau  do- 
tvkaly  se  úwozu  tohoto,  z  nichž  přední  náležehi  při  skončeni 
wálky  s  císařem  Siginundem  písaři  Staroměstskému  Mikulá- 
šowi  Kekulowi  a  po  něm  jeiio  wdowé.  Winnice  kláštera  Stra- 
howského  byhi  jx)  wyímknutí  l)auří  zabawena  od  obce  a  během 
wálky  dwakrát  prodána  saukromým  osobám,  w  létech  14'Jl  a 
1427,  potom  wšak  byla  klášteru  zase  nawrácena,  od  opatů  pak 
pronajímána  po  částkách  wždy  několika  sausedům  z  Hradčan 
a  z  Tohořelce.  Podobné  stáwalo  se  s  winnicemi  Wšech  Swa- 
tvch  a  sw.  Jiří.  Onu  jmenowité,  mající  wýméry  deset  korca, 
roku  1448  pronajal  čtyřem  sausedům  z  Hradčan  a  z  Aujezda 
mistr  Prokop  z  Plzně,  tehdejší  farář  sw.  Jindřicha  na  Nowém 
městě  co  kanowník  we  jménu  celé  kapituly  na  deset  let.  Také 
wšak  od  winnice  Pařezowské  byly  již  roku  1438  pronajaty 
dwě  částky  a  později  ještě  tři  jiné  od  tehdejšího  držitele  Waňka 
kupce  z  Nowého  niésta  Pražského,  a  rowněž  i  Mikuláš  Kekule 
již  roku  1437  na  winnici  swé  wysadil  pod  plat  šest  korců  třem 
lidem,  roku  pak,143'J  jiných  šest  korců  dwéma. 

Po  prawé  straně  od  úwozu  čili  cesty  k  Owenci  táhly  se 
winnice  na  Letném  jednak  po  stráni  nad  řekau  Wltawau,  jed- 
nak za  ní  na  wrchu  až  k  polím  náležejícím  ke  wsem  Owenci 
a  Bubnům.  Až  téměř  k  nynějšímu  hostinci  na  Letném  byly  to 
winnice  rozličných  sausedů  Pražských,  ku  kterým  náležely  také 
zahrádky  i  laučky  při  samém  břelia  řeky.  Třetí  w  pořadí  na 
stráni  od  řečeného  úwozu  byla  winnice  někdy  Mikuláše  Zárow- 
ského  proti  mlýnům  ()li)ramowvni,  ku  které  náležely  také  lomy 
tudíž.  Po  útěku  jeho  z  města  byla  zabawena  od  obce  a  pro- 
dána roku  1427  Linhartowi  lazebníkowi,  a  od  něho  snad  kaupil 
ji  Ctibor  ze  Zhudowic.  úředník  od  desk  zemských,  jejž  nachá- 
zíme w  držení  jí  roku  1434  i  potom  do  roku  1447.  Část  jí 
wšak  roku  144(')  odprodal:  část  pak  dnihau  wdowa  jeho  Do- 
rota roku  14()6  odkázala  ku  kostelu  sw.  Jiljí.  Dáleji  na  wýchod 
táhla  se  na  Letném  winnice  náležející  klášteru  Zderazskému 
až  na  blízko  kostela  w  Bubnech,  jehož  podací  bylo  téhož  klá- 
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stera.  Roku  14*i2  prodala  ji  obec  Maříkowi  Nárožníko\YÍ  z  No- 
wého  města,  ale  po  uawrácťiií  řeliolníku  do  Prahy  za  císaře 
Sigraunda  winnice  se  jim  zase  dostala,  a  bvwala  od  nich  rowněž 
dáwáiia  i)od  plat.  Xěkterau  část  kaui)il  Pesík  z  Kunwalda, 
mocný  tehdáž  purkmistr  Staroměstsky,  roku  1444  od  staršího 
držitele  Jánka  Otlíka  z  Malé  strany,  ah^  toliko  na  15  let.  po 
kterých  měl  ji  klášteru  Zderazskému  nawrátiti.^**) 

W  Bubnech  měl  klášter  týž  také  dwár  a  k  němu  polnosti. 
z  nichž  roku  1421  asi  4U  korců  dáno  bylo  od  obce  šewci  Wác- 
slawowi  Černému  k  jeho  polím  wedlé,  a  12  korců  Šiuionowi 
choralníkowi  od  sw.  Michala  na  Starém  městě  w  jakémsi  dluhu. 
Později  bezpochyby  také  toto  zboží  bylo  klášteru  nawráceno. 
Část  wsi,  we  které  se  jakožto  při  řece  Wltawé  připomínají 
zwláště  rybáři,  stála  i)osud  i)od  práwem  purkrabí  Pražského. 
Blízké  HoUšowice.  rowněž  při  Wltawě,  wšak  na  druhé  straně 
okliky,  kterau  tu  řeka  činí.  náležely  za  posledního  času  krále 
Wácslawa  Johánkowi  z  Koloděj,  s\nu  Martina  llotlewa.  Od  něho 
byly  prodány  měšťanu  Nowoměstskému  Wácslawowi  Cwokowi, 
který  wšak  za  žiwota  Johánkowa  nedoplatil  kupní  sunimy,  pročež 
poslední  \VQlí  JohánkoAvau  roku  14oG  wes  se  dostala  s  jiným 
jeho  zbožím  dědici  jíu)  jmenowanému,  strýci  jeho  Alšowi  z  Ku- 
loděj,  a  wložena  mu  byla  i  do  desk  zemských  po  zahájení  saudu 
zemského  za  císaře  Sigmunda  (1437).  Stalo  se  wšak  potom  na- 
rownání  roku  1438.  dle  něhož  měl  Cwok  doplatiti,  a  wes  měla 
mu  postaupena  býti  od  Alše.^^) 

Krajina  od  Brusky  a  Letného  iiž  k  HolíšowicOni  a  k  Owenci 
byla  roku  1420  ležením  welkcho  wojska  křižáckého,  kterým 
král  Siíímund  tehdáž  dobýwal  Prahy,  a  utrpěla  tím  samým 
wětší  spuštění  než  kterákoli  jiná  část  okolí  Pražského.  Z  wesnic 

'*)  Zpráwy  tyto  jak  jiné  dále  následující  o  winnicích  čerpány  jsati  hlawně 
z  knih  někdejšího  úřadu  winničního,  ohowaných  nyní  při  okresníiu 
saudě  Wiiiohrad.ském.  Zápisy  z  nich  srownai  jsem  podobným  spiV 
sobeir,  jako  zápisy  o  domích  Pražských  w  Základech  místopisu  Pniž- 
skčho.  Dokladů  jednotiiwých  zde  podáwati  nelze  pro  nedostatek 
místa. 

■"")  Zápisy  o  tom  w  Emlerowých  Reliquiae  tabularum  II.  156  a  w  knize 
Nowoměstské  při  r  ce  1438  fol.  U  10. 


OQ4  Knihu  /r.  Oddíl  dnihi/.    I.   Místopis. 

práwL'   iimMiowaiiýcli   lie/porliv  l)y   iiiiiloktorř  stawcní  zůstalo  i)e- 
zkažeiio.   Paměť  se  /.  doby  té  /acliowala   <>  (hvoni    paní  Mařky 
wdowy    z  Ownice,   jejž  byla   tam    kaupila   od  jeptišek  kláštera 
sw.  Jiří    na    hradě    Pražském,    kterak    předtím    byl    jej    ''A'ú\{\ 
spálil  a  dobytek  w  něm  zajal.  i)Otom    i)ak  král  Sigmiind    leže 
na  jejich  líolích,  obili  stojící  zkazil  a  stráwil  „a  dědinu  zkazil 
lochy  a  šachtami,  a  což  bylo  zdí  we  dwoře  po  spálení,  zbořil".*") 
Paní  Mařka,  wystawivvši  dwftr  znowa  s  welkým  nákladem,  po- 
staiijdla  ho  roku   143l^  zase  w  dobrém  stawu  sestřencům  swýra 
Mařikowi    a   Lukášowi  synům   Pawla  Kabáta  pasíře   z  Nowého 
města  Praž-íkélio.  Po  jiorážkádi  krále  Sioniunda  na  hoře  Wít- 
kowě  a  i»řed  Wyšebradem  obec  Pražská  zabawila  jmění  ducho- 
wenstwa    i   králowské    w  Owenci.   jak  jinde  w  okolí,   zejména 
dwůr   jeptišek    sw.  -lirí  druhý,    který    tam    tehdáž   ještě   měly. 
(hvůr    probošta    Pražského   a    starodáwnau    ohoru  Jcráloivskan. 
Tato   se   dostala  od  obce  roku  1421  jednomu  z  konšelů.  Jak- 
šowi    pasířowi.  owšem    též    welice   spuštěná;    neb  byli  Táboři. 
jak  na  swém  místě  wyprawowáno.  ještě  před  obležením  Prahy 
od  Sigmunda  pobořili  zed  okolo  ní,  a  wojsko  křižácké  potom 
jistě  nešetřilo  w  ní  zwěře  ani  dřívví.  Po  přijetí  císaře  Sigmunda 
za  krále  obora   co  jmění    korunní    byla    mu  bezpochyby  hned 
zase  nawrácena:  ale  dwůr  i)roboštu\v  byl  od  něho  zanechán  obci 
Staroměstské,  dwůr  pak  jeptišek  z  i'.  14H7  zapsán  za  službu  wo- 
jenskau  zemanu  Waňkowi  Larwowi,  kterýž  ho  později  postaupil 
prodejem  .Mařikowi  a  Lukášowi.  sestřencům  paní  Mařky  wýše 
zmíněné,  držitelům  druhého   dworu  někdy  Swatoj irského.    Po- 
zději dostal  se  dwůr  tento  zápisem  krále  Jiřího  panu  Ceňkowi 
z  Klinšteina,  prokuratorowi  králowskému.  a  od  něho  do  jiných 
rukau.    Byla  to    bezpochyby    usedlost   při  nynějším    císařském 
mlýně  tak  zwaném,  i  náležel  k  ní  také  ostro w  tudíž  proti  zad- 
nímu Owenci  a  nynější  Tróji.'") 

'•)  Wiz  w  dile  IV  na  atr.  59  pozn.  28. 

"/  Archiv  česky  II  183.  Vlil  545,  IX  520.  Může  býti,  že  Waněk  L.-irwa 
byl  týž,  který  w  kolbách  roku  143tí  „Uliřaty  nletal^  dle  wyprawo- 
wáni  Starých  letopisů  českých  (str.  97),  ač  tam  se  nazýwá  Janem, 
snad  jen  omylem. 
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Koku  143;')  nachází  so  w  kni/c  Starého  města  Pražského 
popis  wé(i  kostelních,  toti;^  ornátu,  kalichu,  nioustrancí,  knih 
a  jiných  wěcí  náležejících  ku  kostelu  ťarnimu  w  Owenci.  které 
tlne  24  Března  toho  roku  osadníknni  wvdal  Šimon  od  bílého 
Iwa.  /namenity  měšťan  a  po  některá  léta  konšel  Staroměstsky. 
Byly  to  patrně  wěci  jemu  odewzdane  k  uschowání.  nejspíš 
před  tažením  Sigmunda  a  křižáku  ku  I'raze  roku  1420,  po- 
dobně jak  toho  času  ku.  př.  klenoty  a  peníze  kostela  sw.  Miku- 
láše na  Malé  straně  byly  odew/dány  rozličným  sausedóm.  Ze 
se  nawrácení  jich  stalo  teprw  po  tolika  létťch.  dalo  by  se  wy- 
ložiti,  jestliže  kostel  i  se  wsí  byl  spuštěn  za  onoho  obležení 
Prahy  a  dlauho  trwalo.  než  zase  byl  obnowen.  Mezi  osadními, 
kteří  wěci  od  Šimona  přijali,  jmenují  se  lidé  netoliko  z  Owence, 
nýbrž  také  někteří  z  Lysolaj  a  také  Mika  mlynář  se  zadního 
Otience,  jakožto  wesnic  přifařených.-*'-) 

Za  Owencem  w  lewo  od  řeky  Wltawy  připomínají  se  na 
hoře  Bábě  winnice.  o  kterých  zmínek  starších  neznáme,  již  od 
roku  1434.  dílem  na  zboží  purkrabstwí  Pražského,  dílem  na 
někdejším  zboží  Pražského  proboštstwí.  a  říkalo  se  jim  tehdáž 
také  na  Šárce  čili  na  Šárkách,  jak  se  dodnes  krajina  tíi  na- 
zýwá  Malau  Šárkau.  Zdá  se,  že  tu  na  blízce  na  wrchu  stál  již 
tehdáž  farní  kostel  sw.  Matějp.  ježto  se  od  roku  1451  zmínky 
ději  o  faráři  Šáreckém. "'^l  a  toho  to  nepochybné  byl  kostel. 
Dwůr  proboštstwí  Pražského  w  Šárce  s  porostlinami  a  winniékau 
malau  byl  roku  1421  od  obce  Pražské  dán  Janowi  řečenému 
Šárka,  který  byl  i>ředtím  úředníkem  neboli  manem  proboštowym. 
a  jemu  na  něj  dal  potom  zápis  také  císař  Sigmund.  tak  že 
zůstal  w  držení  jeho  se  wším  příslušenstwím.  , dědinami,  In- 
kami, lesy.  potoky  a  se  dwěma  člowěky  tudíž",  po  něm  pak 
také  syn  jeho  Prokop  a  téhož  synowé  Stanislaw  a  Jan,  pokud 
známo  až  do  r.  1508.  Od  Stanislawa  jest  během  času  mnoho  pol- 

'^  W  knize  totiž  od  loku  1417  tol.  149. 

")  Dominus  Petrus  plebanua  de  .Ssarka,  cognomine  Bzdink.i,  uwodi  se 
w  knize  městskř  Hradčanské  w  létech  1451  a  1464  fol.  12,  19.  Ze 
starší  doby  zmínek  o  tom  kostele  není  ani  w  Registřich  decimarum, 
w  Libri  confirmationum.  ani  jinde  nikde. 
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iiostí  náležejících  kť  dwoni  šiirccUéinu.  wvsu/.cno  k  iiowéinn 
wzděláiií  winiiic.  Již  r.  14S1  rozvířil  malaii  wiiiničku  wýše  ziníné- 
nau  wedlé  dwoni  swélio  zdéláníiii  desíti  koírn  pole  u  winnici. 
i  přidal  k  tomu  později  některé  jiné  částky:  r.  pak  1487  roz- 
dělil )')t)  korců  polí  k  témuž  dworu  náležejících  \v  stranu  k  Deh- 
nicftm  sedmnácti  úročuíkuin.  Jan  starší  ze  Šárky  byl  w  po- 
sledních létech  píed  přijetím  císaře  Sigmunda  za  krále  pod- 
purkrahím  hradu  Pražského,  pokud  obec  Staroměstská  wládla 
hradem  a  purkrabstwím  (142í« — 1436).  a  [)Ozději  také  Prokop 
(1451 — 14641  a  Jan  mladší  (1486—1490)  dosáhli  téhož  úřadu 
za  Jiřího  Poděbradského  i  za  krále  Wladislawa,  počítajíce  se 
za  zemany.  Stanislaw  wšak  čili  Staněk,  uazýwaje  se  také  Sta- 
nislawem  Kadeřávkem,  byl  měštanem  Staroměstským.  Roku 
1505  prodal  hlawní  swau  winnici  i  štěpnici  wedlé  ní  u  wýměře 
16  korcil  Machkowi  nožíři  ze  Starého  města:  ale  ostatní  ma- 
jetnost na  Šárkách  podržel  Jaks  i  bratr  jeho  Jan  také  do  po- 
tomních let. 

Blízkým  sausedem  bratří  Šáreckých  byl  Jakub  Dausek  čili 
Kdausek.  zámečník  ze  Starého  města  Pražského,  nejprw  co 
držitel  (Iworu  Swatojirského  w  Owenci,  kaupiw  jej  od  pana 
Čeňka  z  Klinšteina,  potom  pak  opět  w  držení  dworu  w  Deh- 
nicích,  nejisto.  zdali  se  má  tím  rozuměti  dwíir  proboštstwí  Praž- 
ského tudíž  čili  jiný  nějaký,  ježto  o  Dehnickém  dworu  pro- 
boštowu  nemáme  zi»ráwy.  co  se  s  ním  stalo  w  časích  wálky. 
později  wšak  nacházíme  jej  zase  w  držení  proboštů.  Jakub 
Dausek,  podobné  jako  Stanislaw  Kadeřáwek.  zakládal  nowé  win- 
nice  na  statku  swém  rozdáwáním  ])olí  a  i>ustin  pod  úrok.  Nej- 
prwé  r.  1487  wysadil  dwa  a  čtwrt  korce  pole  wedlé  cesty  do 
Šárky  a  wedlé  wrbin,  které  se  tam  nacházely,  k  zdělání  winnice 
nebo  štěpnice,  potom  již  roku  1489  naložil  týmž  spňsobem 
s  23  korci  polí,  jimiž  podělil  deset  úročníků.  Ještě  pak  později 
w  létech  1492  a  1493  šesti  jiným  postaupil  14 '/o  korce  práwem 
/ákupním  k  témuž  účelu.  Po  něm  následowal  w  držení  dworu 
Dehnického,  neznámo  na  jakém  základě,  Machek  čili  Mašek 
nožír  wýše  zmíněný  již  roku  1498  neb  něco  dříwe,  od  něhož 
na  témž  statku,  horách  Danskowskýeh  čili  Dehnických.  wysa- 
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zeno  jest  roku  lóU2  ještě  29  koicn  i)olí  a  roku  1504  jiných 
15  V2  korce  k  zdělání  winnie  celkem  čtrnácti  úročníkfira.  Wy- 
zuačuje  se  mezi  nimi  4' ,,  korce  pole  nad  Dehnici  „u  skály,  kdež 
píštitý  kámen  lámají". 

O  Třešowicích,  blízké  odtud  wsi  kláštera  Strahowskélio. 
děje  se  zmínka  roku  1420,  když  král  Sigmund  za  přebýwání 
swélio  w  Litoměřicích  (26  Pros.)  dal  na  ni  zápis  Wácslawowi 
z  Walowic  za  služby  wojenské.  Po  přijetí  swém  za  krále  opět 
zapsal  na  dwoře  klášterském  tudíž  w  Třešowicícli  60  kop  Ma- 
tějowi  Perníékowi.  hrnčíři  z  Nowcho  města  Pražského  (1437), 
které  mé!  oddélaíi  na  trubách,  po  nichž  se  tudy  okolo  Tře- 
šowic  woda  wedla  na  hrad  Pražsky,  a  na  jiných  potřebách.") 
Blízké  odtud  wesnice  WeJeslmvín  a  Lihoc,  kláštera  Břewnow- 
ského,  byly  zabaweny  od  obce  Pražské,  a  pokud  známo  aspoň 
o  Liboci,  některý  čas  sprawowány  úřadem  Šestipanským,*^) 
později  pak  snad  postaupeny  k  purkrabstwí  hradu  Pražského, 
pokud  byla  w  držení  jeho  obec  Staroměstská.  K  témuž  pur- 
krabství byl  i>ozději,  roku  1430.  narownáním  mezi  Starým  a 
Nowým  městem  Pražským  přidán  dwár  poplužní  w  Ruzyni. 
který  předtím  též  byl  kláštera  Břewnowského. 

W  Okowicích.  mezi  Weleslawínem  a  Libocí,  wsi  náležewší 
k  arcibiskupství  Pražskému,  připomínají  se  dwa  swobodné 
dwory.  z  nichž  roku  1445  jeden  náležel  Arnoštowi  manu  čili 
náprawníkowi  arcibiskupovu  tudíž  w  Okowicích,  druhý  byl  od 
arcibiskupa  Konráda  a  potom  také  od  císaře  Sigmunda  zapsán 
Martinovi  Kačerovi  z  Podolšan,  měštěnínu  Menšího  města 
Pražského.  W  sausedstwí  jich  obau  nacházely  se  winnice  jed- 
nak na  zboží  arcibiskupském  na  ŠJachoně  čili  Šlachowci.  což 
byl  háj  nad  tauto  wsi,  z  wétšího  lesa  pozůstalý,  nejspíš  na 
hoře  nad  hořejším  údolím  Šárky,  jednak  na  obci  a  lesích  někdej- 
ších wsi  Okowic.'**)  Arnošt  i  Kačer,  kteří  brali  plat  z  winnic 
na  Šlachowě,  chtěli  si  přiosobiti   jej    na  ujmu  obce  Okowické 

«♦)  Archiv  český  I  511,  546. 

*')  Wiz  w  knize  Winohradské  roku  1445  fol.  F  11. 
**)  .Srownej  zmínky  o  lese  Šlachowě  w  díle  I  na  str.  32  a  415,  dle  kterých 
částečné  náležel  také  k  Weleslawínu. 
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trtké  z  winnic  na  její  padé,  a  přeli  se  u  něj  zárowen  nuv.i 
>ebau  ;  obec  se  wšak  bránila  proti  obénia.  a  obdržela  při  saudě 
peikmistra  hor  winničnych  za  práwo  (1440).'*')  Okowiétí  měli 
télíož  času  pře  o  winnice  na  swé  obci  také  s  obcí  Libockau. 
o  winnice  totiž  zdělané  někdy  Blažkem  sausedem  Okovvickym, 
po  némz  držel  je  jiný.  jménem  Benek,  a  po  tomto  dwa  synowé 
jeho,  kteří  se  později  přestéhowali  do  Liboce.  Libočtí  z  toho 
si  brali  i)ráwo,  chtíce  potáhnauti  winnice  tyto  k  obci  swé;  ale 
Okowičtí  swé  práwo  obhájili  rowněž  při  saudě  perkmistrowé 
il445).'*^J  Dwůr  w  Okowicích,  který  byl  manstwím  čili  nápra- 
wau  k  arcibiskupstwí  příslušnau,  držel  w  létech  wálky  i)0  smrti 
krále  Wácslawa  zeman  jakýs  Petr  z  Upolněšic.  Ponéwadž  byl 
welice  spustošen.  nejspíš  hned  za  příběhů  wálečných  r.  1420. 
arcibiskup  Konrád  roku  14.)  1  i)ři(lal  nái)rawníkowi  tomuto 
k  němu  řečený  hájek  Šlachowíc,  a  teprw  potom  brzy  byly 
zdělány  z  něho  winnice '^^i  a  dány  pod  plat  lidem  z  Welesla- 
wína  a  odjinud.  Později  dostal  se  dwůr  prodejem  Arnoštowi  wýše 
zmíněnému,  méšfanu  Pražskému :  od  něho  pak  kaupil  jej  roku 
14G2  jiný  měšťan  Pražsky  Jan  Manda  ze  Zbislawic,  kterýž  po- 
tom dostal  zápisu  na  celau  wes  od  krále  Jiřího  w  summě  200  kop 
(1469).  Jan  Manda  prodal  dwůr  w  Okowicích  paní  Kateřině 
z  Pakoměřic,  manželce  Jana  Spána  z  Barnšteina,  kteráž  po- 
staupila  ho  roku  1492  Jiříkowi  a  Janowi  bratřím  ze  Sowojo- 
wic,^")  ale  nicméně  držela  jej  potom  zase  až  do  roku  1507 
i  snad  déle.  Od  ní  roku  149G  wysazeno  jest  uowé  osm  korců 
pole  k  zdělání  winnic  sedmi  úročníkům.  Druhý  dwůr,  Kačerůw, 
roku  1456  kapitula  Pražská  od  něho  wykaupila  50  kopami, 
we  kterých  byl  zapsán.^')  K  němu  náležel  les  nad  Okowici 
řečený  Winec,  z  něhož  kapitula  roku  1473  tři  korce  wysadila 
ke  zdělání  winnice. 

*')  VViz  w  knize  Winoliradské  ťol.  E  21. 

'*}  Tamže  fol.  F  11. 

*»)  Jmenujiř  se  w  létech  143ř?  ;i  1439  vineae  novae  plantationis  in  Ssla- 

chow  w  knize  Winohradské  fol.  B  8,  26. 
*»j  Dle  listin  kapituly  Pražské  z  let  1462,  1469  a  1492. 
i')  Lib.  Erest.  XIII  9. 
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Tod  wiťheiiJ  n:i  polední  straně  od  těchto  wesnic  čnély 
dlauhý  čas  zříceniny  krásného  někdy  kláštera  Břewnowského. 
jenž  byl  roku  1420  wypálen  od  Pražanů  a  Táboru  před  teh- 
dejším přitažením  krále  Sigmunda  ku  Praze  (22  Kw.).  Klášter 
zňstal  po  wšechna  potomní  léta  wálky  od  mnichů  řádu  sw.  Be- 
nedikta oi)UStén.  Opatowé  i)řeb\'wali  po  ten  čas  a  také  po- 
zději dlauho  we  wzdáleném  Braumowě  při  hranici  slezské,  a 
stawení  klášterské  zůstáwalo  pusté,  až  teprw  za  prwních  let 
krále  Wladislawa  tehdejší  opat  Petr  (f  1475).  jak  se  zdá,  do 
Břewnowa  se  nawrátil.  když  byl  Braumow  na  čas  odcizen  od 
kláštera  smluwau  mezi  králem  a  knížetem  Jindřichem  synem 
krále  Jiřího.  Tehdáž  musilo  stawení  klášterské  býti  již  zase 
obnoweno,  ač  jen  částečné,  pokud  wyžadowala  nejwětší  potřeba, 
která  dílem  brzy  zase  minula  následkem  uawrácení  Braumowa 
ku  klášteru  asi  roku  1488.  Nemáme  ani  zpráwy,  w  jakém 
stawu  se  nacházely  kostely  při  klášteře,  ač  nejspíš  farní  byl . 
mnohem  dříwe  aspoň  nuzně  přispůsoben  ku  konání  služeb  Bo- 
žích. Swědčí  o  tom  aspoň  dwa  odkazy  nahodile  zachowané. 
jeden  pani  Bétky  z  Byšic  roku  1474  pěti  kop  platu  ročního 
k  swětí  panně  Margretě  na  Břewnow,^**)  a  druhý  sauseda  We- 
líka  z  Pohořelce  roku  1497  dwau  kop  grošů  mís.  k  sw.  Be- 
nediktu na  Břewnow.  *•')  Odkaz  onen  prwní  swědčí  zároweň 
o  zwláštní  úctě  k  sw.  Markétě  w  tomto  klášteře,  dle  níž  po- 
čínal již  některý  čas  předtím  nazýwati  se  nowéjším  jménem, 
aniž  jest  nám  znám  toho  půwod.^*)  Určitá  jest  zpráwa  o  farním 
čili  „menším"  kostele  sw.  Benedikta,  že  w  něm  roku  149V» 
pohrben  byl  býwalý  opat  Pawel.  který  pro  chorobu  dušewní 
zbawen  byw  opatstwí.  w  Břewnowě  přebýwal.^^) 

Jak  s  okolními  wsemi  kláštera,  tak  bylo  také  s  nejbližším 
príslušenstwím    .jeho    při  samé   ohradě    klášterní   naloženo    od 

")  Listina  w  archivu  kapituly  Pražské. 
^')  W  knize  Hradčanské  fol.  60. 

")  NejsUrěi   pamět  toho  nacházíme    roku  1461    w  knize   Winohradské 
fol.  E  25,  kdež  o  potoce  od  Břewnowa  ku  Praze  tekaucím  (Brusnici) 
píše  se:  rivuius,  qui  flnit  a  S.  Margaretha. 
'*)  Wiz  u  Dobnera  Monuno.  VI  476. 
Tomek.  Dějepis  Prahy.  14 
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ohcť  Pražsko  Inicd  za  iMWiiích  let  bauíí  jako  s  Jinyiii  tehdáž 
/abawenyin  jniěiiím  zádnsníni.  Hned  roku  1421  byla  totiž  ze- 
iniéna  zahrada  a  chnielnice  při  dwoře  před  klášterem,  též  za- 
hrada mnišská  uwiiitř  kláštera  wedlé  zwonice,  zahrada  před 
klášterem  a  druhá  wedlé  ohrady  kláštera  po  lewé  ruce  od 
wchodu  s  malau  wiiiničkau  dána  každá  jinému  z  okolních  lidí 
nel)  sausedft  Pražských.  Po  skončení  wálek  byly  wšak  klášteru 
tyto  jeho  nejbližší  majetky  zase  nawráceny.  ač  nestalo  se  to 
hned  najednán  ani  snad  úplně.  Teprw  k  roku  1443  čte  se 
Nv  knihách  winničných.  že  Hawel  Hus,  držitel  winnice  nad 
Wojtěškau,  postaupil  jí  ()i)utu  Břewnowskému  před  saudem 
perkmistrowým.  Pozunií  se  tím  nepochybné  winnice  nad  stu- 
dánkau  řečenau  Wojtěška  w  nynéjší  zahradě  klášterní,  jejíž 
názew  se  tu  i)onejprw  naskytuje.^®) 

Za  klášterem  Břewnowským  w  malém  wzdálí  na  straně 
západní  král  Jiří  roku  1459  založil  nowau  oboru  králowskau 
dosti  prostrannau,  w  níž  wystawil  péknau  twrz  w  podobě  hwé- 
zdy,  dle  níž  se  místo  doposud  uazýwá  Hioězdau.  Bylo  prý  to 
na  památku  prwní  jeho  manželky  Kunhuty  z  rodu  pánů  ze 
Šternberka,  jejichž  znakem  byla  hwězda,  ač  prwní  tato  man- 
želka jeho  byla  zemřela  již  desátý  rok  předtím.")  Mám  za  to, 
že  les.  který  byl  w  oboru  obrácen,  náležel  předtím  klášteru 
Břewnowskému,  že  to  byl  totiž  les  prwotně  nazwaný  Malejow, 
který  spolu  se  wsí  Libocí  náležel  k  nejstaršímu  nadání  klá- 
štera.'*'*) S  Libocí  zároweíi  nejspíš  byl  od  Pražanů  přiwtělen 
k  purkrabstwí  Pražskému,  králem  pak  zase  od  něho  oddělen. 
Nejbližší  wrch,  od  Hwězdy  jen  krátkým  audolím  oddělený, 
nad  Ruzyní  nazýwán  byl  již  tehdáž  Bílau  Horau,  a  rozuměl 
se  pod  názwem  tím,  který  čteme  ponejprw  roku  1442,^^)  wrch 
se  stráněmi  nejen  na  zái)ad,  nýbrž  také  na  jili  obrácenými  nad 

'*)  W  knize  Winohradské  fol.  D  1. 

''')  Jedinau   zpráwu  o  tom   dáwá  nám  Beckowský   w  díle  druhém  I  77. 

")  Srow.  w  Regestech   Erbenowých  w  zakládací  listině  kláštera  Břew- 

nowského  na  str.  33:    villam   Lubocz  cum  silva  adjacente  Maleyow 

nomine. 
■■»)  W  knize  Winohradské  fol.  C  23. 
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Motolem  i  nad  Košíři.  W  místech  técli  nacházela  se  wedlé 
cesty  k  Beraunn  po  hřbetě  jdaucí  již  tehdáž  malá  wíska  Břetv- 
noweJc.  o  níž  jest  piwní  zmínka  roku  1430.*")  Naproti  tomu 
zaniklo  již  déle  předtím  jméno  někdejší  wsi  Kui(»mrtwic  w  též 
krajině,  ježto  se  newyskytuje  nikde  již  od  druhé  polowice 
lo.  století.  Možná,  že  jen  práwě  staré  jméno  toto  ustaupilo  no- 
wému  jménu  Břewnowka. 

Na  náwrší.  které  se  táhne  na  půlnoční  straně  od  kláštera 
Břewnowského  a  od  wsi  Břewnowa  blíž  ku  Praze  až  ke  Tře- 
šowicum.  bylo  několik  winnic,  z  nichž  nejbližší  nad  Břewnowem 
náležela  k  jn)ění  kláštera,  jinycli  několiko  některým  měštanům 
Pražským.  Prwní  wedlé  klášterské  nazýwala  se  Fišloivkau  dle 
sauseda  Malostranského  Jana  Fišle.  který  ji  držel  ještě  roku 
1439.  Wedlé  ní  při  cestě  do  Slaného  (přes  Weleslawín)  byla 
winnice  nazwaná  Kantorka  dle  Staroměstského  měšťana  Jana 
z  Žatce  nazýwaného  Kantor,  který  byl  w  držení  jí  již  roku 
1405,  po  něm  pak  wdowa  jeho  Anna  (1439)  a  syn  Lazar. 
Při  ní  byl  dnm  a  wéžka,  pod  ní  pak  také  rybníčky,  které  měly 
nepochybné  wodu  z  potoka  Brusnice  tudy  pod  strání  tekauciho, 
později  wšak  jsau  zrušeny  a  udělána  místo  nich  štěpnice  (již 
před  r.  1488).  Nad  oběma  pak  winnicemi  těmito  wýše  w  prawo 
od  cesty  k  Weleslawínu  rozkládala  se  winnice  třetí  Kačerka, 
nazwaná  tak  dle  Martina  Kačera,  wýše  zmíněného  držitele 
dworu  w  Okowicích.  po  némž  nabyl  jí  Jan  Manda  ze  Zbislawic 
(okolo  roku   1448).  držitel  druhého  Okowického  dworu. 

Winnice  tyto  tři  nacházely  se  na  půdě  kláštera  Břewnow- 
ského  a  ))yly  tudy  ku  klášteru  tomu  powinny  perkrechtem 
čili  desátkem  winničnym.  Nížeji  wšak  wedlé  Kantorky  cesta 
k  Weleslawínu  byla  hranicí  mezi  zbožím  Břewnowským  a  jep- 
tišek kláštera  sw.  Jiří  na  hradě  Pražském.  Jim  totiž  náležela 
při  potoku  Brusnici  starodáwná  wesnička  Týnec,  tehdáž  ještě 
wždy  tak  nazýwaná,  s  winnicemi  na  stráni  podél  ní  Jedna 
z  winnic  těchto  hned  w  prawo  od  cesty  k  Weleslawínu  nále- 
žela také  ještě  wždy  některému  méštanu  Pražskému ;  wedlé  ní 
byly  wšak  menší  winnice  wysazené  od  kláštera  sw.  Jiří  pod 
*•)  W  knize  Malostranské  fol.  A  10. 
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plat,  a  dále  wětší  wlastní  wimiicc  jeiitišek,  zdí  od  nich  oddě- 
lená, kde/  se  doposud  říká  nu  Panenské.  Ostatek  stráně  až 
k  wychodnínm  konci,  kdež  nyní  se  říká  na  Andělkácli.  nále- 
žela ke  zboží  Tresowickému  kláštera  Strahowského.  Byly  i  tu 
winnice  i  také  chmelnice  klášteru  tomuto  poplatné;  jedna  chmel- 
nice jmenowité  při  samém  potáčku  Brusnici  a  něco  wýše  winnička 
nad  í-kalau  s  čihadlem  čili  humenci,  jakž  připomíná  se  r.  1460; 
ieště  pak  wýchodněji  wedlé  cesty  od  Pohořelce  k  Třešowicňm 
winnice  někdy  kanowníka  Pražského  Jakše  Jinocha  blízko 
welké  zahrady  k  Třešowicům  náležející.  Od  přátel  jeho  kaupil 
ji  roku  1445  saused  Hradčanský  Šimon  Rohan,  dle  něhož  se 
potom  nazýwala  Bohinlcau.  Cesta  k  Třešowicům  dělila  ji  od 
wiunic  nad  Bruskau,  totiž  zejména  od  winnice  náležející  ko- 
stelu sw.  Benedikta  na  Hradčanech  wýše  od  nás  zmíněné. 

Na  jižní  straně  potoka  Brusnice  táhly  se  polnosti  od  zdí 
Pražských  za  Pohořelcem  až  ke  Břewnowu,  jak  se  doposud  spa- 
třuje, kteié  částečně  i  se  swahem  hory  táhnaucí  se  od  Petřína 
k  Bíléhoře  náležely  blíž  města  klášteru  Strahowskému,  dále 
Břewnowskérau.  Nad  swahem  tím  hned  za  klášterem  Strahow- 
ským  byla  winnice  jemu  náležející  tak  zwaná  honventská  čili 
pitanční  proti  zadním  wratam  ohrady  klášterské  .a  nad  cestau 
k  Beraunu,  která  pod  ní  wystupowala  do  wrchu  a  šla  dále  po 
hřebenu  hory.  Po  přewratě  roku  1420  byla  zabawena  od  obce 
Pražské  a  rozdělena  na  několik  dílů,  při  čemž  zůstalo  i  když 
po  wálce  s  císařem  Sigmundem  zase  nawrácena  byla  klášteru ; 
toliko  odwáděn  byl  potom  od  držitelů  roční  plat  do  kláštera, 
což  se  shledáwá  aspoň  již  od  roku  1444.  Část  na  kraji  při 
samé  cestě  k  Beraunu  nazýwá  se  roku  1431  nowě  štěpenau 
(vinea  novae  plantationis),  z  čehož  widěti,  že  některý  čas  před- 
tím zůstáwala  pustá.  Za  winnicí  tauto  na  širokém  hřbetě  Pe- 
třína byly  čtyry  winnice  jiné  založené  na  někdejším  popluží 
kláštera  Strahowského,  kteréž  roku  1421  rowněž  zabaweno 
bywši  od  obce  dáno  bylo  sausedu  Hradčanskému  Martinowi, 
ale  potom  rowněž  klášteru  nawráceno.  Zde  se  tehdáž  říkalo 
na  Nowém  Petříně  a  jinak  iv  Haldách  i  také  w  Skytinách  ne- 
boli w  lomích.  ježto  tu  na  širokém  hřbetě  hory  od  starodáwna 
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lámal  se  kámen  Petřinsky.  Za  čtyřmi  wiiinicemi  témitu  bylo 
dále  k  stiané  západní  něco  pole  kláštera  Strahowského,  které 
ještě  pozňstáwalo  ze  starého  popluží  po  zdělání  winnic  na  něm: 
ještě  pak  dále  jedna  winnice  o  šesti  korcích,  snad  někdy  od 
téhož  popluží  oddělená,  nacházela  se  za  tímto  polem.  Jiných 
několik  winnic,  též  klášteru  Strahowskému  poplatných,  nachá- 
zelo se  w  sausedstwí  winnice  konventské  blíže  zdi  Malostran- 
ské na  wrchu  Petřínu  za  samým  kostelem  taméjším  sw.  Wa- 
wřince.  z  nichž  asi  nejwětší  byla  winnice  se  zahradau  a  chmel- 
nicí znamenitého  měšťana  a  konšela  Staroměstského  toho  času 
Bernarda  od  Samsona  (1442 — 1450). 

Na  statku  kláštera  Břewnowského  nacházely  se  w  saused- 
stwí winnic  Strahowských  dále  na  západ  na  piilnočním  swahu 
hory  wedlé  cesty  k  P>eraunu  dwě  winnice  starodáwné  dle  wší 
podobnosti  w  místech  nyní  tak  zvvané  Liborky  a  Záwěrky. 
Prwní  blíž  statku  Strahowského  byla  ještě  roku  1463  nazý- 
wána  dle  někdejšího  držitele  swého  Jana  Tykance  z  Hradčan 
z  posledních  let  krále  Wácslawa  IV.  Druhá  blíž  Břewnowa  na- 
zywala  se  Žejdlowkau  neboli  horau  Žejdlowau  dle  Seidla 
šewce,  kterýž  ji  byl  kaui)il  roku  1418.  W  létech  1442  až  1447 
měla  ji  Markéta  wdowa  proslulého  konšela  Staroměstského 
Wácslawa  Štrábocha.  od  níž  částečně  wysazena  jest  pod  plat. 

Winnice  na  půdě  Strahowské  blíže  zdi  městské  na  Petříně 
dotýkaly  se  na  straně  jižní  welké  a  krásné  winnice  Plaské, 
která  jak  při  starší  době  uwedeno.  zaujímala  místo  nynější 
zahrady  knížat  Wchynských,  počínajíc  se  wedlé  též  zdi  měst- 
ské na  jižní  stráni  Petřína.  Krásné  stawení  mnichů  Plaských 
na  této  winnici,  které  se  nazýwá  brzy  dworem  brzy  klášterem 
Plaským,  ježto  při  něm  byl  také  kostel  neboli  kaple,  bylo 
roku  1420  wypáleno  jako  jiná  klášterská  stawení  na  blízku, 
winnice  pak  zabawená  od  obcí  rozdělena,  pokud  jest  zpráwám 
o  tom  zachowaným  rozuměti,  na  sedm  stejných  částí,  kteréž 
prodány  rozličným  sausedum  dílem  již  roku  1421,  dílem  roku 
1424:  řeholníci  pak  nikdy  wíce  k  tomuto  jmění  swému  se  ne- 
wrátili.  Část  krajní  na  straně  wýchodní  {iři  samé  zdi  městské 
nad  branau  Újezdskau,  asi   Iň  korrú  wýméry,  dostala  se  Wác- 
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slawowi  woštiukowi  s  i)olowi(í  sinílcnélio  (hvorii,  který  ^tál  uad 
ní.  Po  něm  ji  dědil  syn  jeho  .larož  (U2iM,  a  od  něho  byla 
odkázána  wdowé  jeho  Wácslawě  ( 14»)8).  S  druhé  strany  dworu 
nad  ním  wýše  obdržel  O  korců  Jan  Prorok  sladowník  se  studní 
tam  se  nacházející,  a  část  odtud  až  k  západnímu  konci  win- 
nice,  která  slaula  Báj,  činící  11  korců,  kaupil  jiný  saused 
SUroměstsky  Šimon  Maudrý.  Ostatní  částky  byly  menší,  a  část 
Woštníkowa  byla  od  poručníkň  Jaroše  syna  jeho  rozdělena  na 
dwé  wyeazením  pod  plat  (14HS). 

S  winnicí  Plaskau  hraničily  na  štvané  západní  tři  winnice 
jedna  nad  druhau  ležící,  nejspíše  totiž  winnice  někdy  kláštera 
Kartauského.  nad  ní  wedlé  Ráje  winnice  někdy  Wácslawa  Hauž- 
wičky    z   Malé    strany,    která    po    něm    náležela   wdowě   jeho 
(1424)  a  později  sausedu  Malostranskému  Mikulášowi  z  Tuhanče, 
který  se  též  nazýwal  potom  Haužwičkau,  ještě  pak  wýše  win- 
nice   Štěpána   Kauta  méštana   Staroměstského,    od   jehož  syna 
Prokopa   kaui)ila  ji    roku    Uo4   Dorot-    manželka   Ctibora  ze 
Zhudowic,   úředníka   od  desk   zemských    wýše    wzpomenutého. 
Také  winnice  Haužwičkowa   býwala   později  nazýwána  Rájem. 
Od   wdowy    Mikulášowy   z  Tuhanče.   jménem  Kateřiny,  a  syna 
jejího  Wácslawa  kaupil  ji  roku   1462  slowutny  Jan  z  Tuhanče, 
s  ní  nepochybně  příbuzný,  za  150  kop,  od  tohoto  pak  r.  1465 
Anna  wdowa  Matěje  Štrábocha  za  195  kop.  Po  ní  ji  dědil  syn 
Jakub  Štráboch.    Winnice   Kartauská   dostala   se    po  wypálení 
kláštera,  kterému  náležela,  zabawením  od  obce  měšťanu  Staro- 
městskému Martinowi  z  Žumberka  a  po  něm  wdowě  jeho  Mar- 
kétě (1423),    odkudž  nazýwala  se  dlauho  winnicí  Žumhergéř- 
akau-   již  wšak  roku   1481  byl  w  držení  jí   Martin   Meziříčský 
spráwce   špitálu    křížownickOho    na  Starém    městě,    a  od  něho 
kaupil   ji   roku  14;>6  bratr  jeho  Waněk.  tomu  pak  dostalo  se 
zápisu   na   ni   od    císaře   Sigmunda   w   90   kopách    grošů   če- 
ských (1437),  čímž  klášteru,  beztoho  na  wždy  zrušenému,  zů- 
stala na  dobro  odcizemi.    Později   dostala   se.    neznámo  jakým 
spůsoberr,  Jiřímu  Poděbradskému,  nd  něhož  kaupil  ji  roku  14;)5 
méštau    Staroměstský  Wácslaw    Koraiida   za  so  koj)  a  k  tomu 
sud  wína. 
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Od  wiiinice  nékdy  Kartauské  táhlo  se  na  stráni  Petřína 
západně  odtud  nad  Košíři  i  až  na  blízko  Motola  sedm  winnic 
welkych  wedlé  sebe,  které  se  wětším  dílem  nazywaly  dle  star- 
ších někdejších  držitelů.  Prwní.  hned  wedlé  Kartauské,  byla 
winnice  čili  hora  Srpowa,  jinak  Srpowic,  nazwaná  tak  dle  Wác- 
slawa  Lauterbacha  od  srpů.  který  ji  držel  do  roku  1413  a  po 
něm  wdowa  jeho  Kateřina  se  sirotky.  Po  událostech  r.  1420. 
we  kterých  sirotkowé  tito  opustili  Prahu,  přišla  k  zabawení 
od  obce,  a  byla  během  potomních  let  po  dílcích  rozprodána 
pod  plat  roční.  Mimo  16  korců,  které  se  roku  1423  dostaly 
Barboře  wdowé  Čeňka  suken  kráječe  (sťatého  roku  1413 1  w  ji- 
stém dluže,  jejž  měla  za  někdejšími  držiteli,  stalo  se  prodejů 
takowých  sedm  po  4  až  14  korcích  w  létech  1425  až  1427, 
o  kterých  se  zachowaly  zápisy  w  knihách  městských,  ale  musilo 
jich  býti  o  některý  wíce. 

Druhá  winnice  byla  někdy  Markéty  wdowy  advokáta  Kon- 
ráda de  Braclis,  která  ji  kaupila  roku  1404  a  odkázala  roku 
1415  kanowníku  Pražskému  Zdeňkowi  z  Chrasti,  ale  o  pozděj- 
ších držitelích  nezachowaly  se  nám  bezpečné  zpráwy.  Wedlé 
ní  o  něco  wýše  byla  třetí  welká  winnice.  která  nékdy  w  druhé 
polowici  14.  století  náležela  bohatému  měšfanu  Staroměstskému 
Fryckowi  Neugrunerowi  a  dle  něho  dlauho  byla  nazýwána 
winnicí  čili  horau  Fryckowau.  Po  něm  držel  ji  Augustin  ai>o- 
tekář  ze  Florencie  až  do  smrti  swé  roku  14(H),  a  rukau  wdowy 
jeho  Woršily  dostala  se  druhému  jejímu  manželu  Mikulá- 
šowi  z  Prahy  jinak  z  Egerberka,  známému  nám  dwořenínu 
krále  Wácslawa  IV,  posledně  písaři  desk  zemských.  Ačkoliw 
od  něho  u.-tanowen  byl  za  dědice  jiný  tehdejší  dwořenín  krá- 
lůw  Jindřich  Leti  z  Lažan,  nicméně  winnice  tato  připadla  po 
smrti  Mikulášowé  králi  samému,  a  nazýwána  jest  odtud  w  ča- 
sích  potomních  horau  králoivau  imons  regis).  Po  porážkách 
krále  Sigmunda  před  Prahau  r.  1420  byla  i  tato  winnice  od 
obce  zabawena  a  rozkauskowána  welice.  ježto  postupowány  jsau 
z  ní  pod  plat  dílce  skoro  weskrz  jen  po  dwau  korcích  wýméry. 
některé  i  menší;  při  čemž  nicméně  znamenitá  část  winnice 
zůstáwala  dlauho  pustá,    tak   že  ještě    w  létech    1442  až  1451 
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l)ropiijčeiio  bylo  z  ní  i>od  plat  (Iwaiiúct  dílců  dosud  newzděla- 
ných,  které  doliromady  měly  wyiněry  25  koicii.  Mezitím  po- 
tkalo se  držení  obce  IVažské  s  odporem  od  pana  Jana  z  líiseu- 
lierka  na  I\abí,  který  se  na  winnici  tuto  táhl  bud  na  základe 
nějakého  zápisu  císaře  Sigmunda,  bud  jiného  nějakého  nároku 
po  starších  držitelích,  a  za  posledního  roku  panowání  Menharta 
z  Hradce  nad  Prahau,  s  jehož  stranau  držel,  dosáhl  i  skutečného 
užíwání  platu  z  winnic  již  wysazených.  Po  dobytí  Prahy  Jiřím 
Poděbradským  téhož  roku  (1448)  odwáděl  se  i)lat  zas  jako  pře- 
dešle k  obci  do  úřadu  Šestipanského;  ale  spor  nebyl  tím  ukon- 
čen, nýbrž  konečně  obdržel  za  práwo  syn  pana  Jana  z  Piisen- 
berka.  pan  Wilém  z  Rabí  a  z  Risenberka,  příjmím  Krk, 
nálezem  totiž  sněmu  o  sw.  Kateřině  roku  1451,  kterým  se  skon- 
čily tehdejší  rozepře  mezi  stranau  Jiřího  Poděbradského  a  jeho 
protiwníky."')  XacházímeC  jej  w  držení  winnice  a  platft  z  ní 
l>o  celý  čas  potomní  až  do  smrti  jeho  roku  1479,  a  potom  také 
bratrance  jeho  pana  Putu  Šwihowského  z  Risenberka,  jehož 
práwo  k  dědictwí  tomu  bylo  wšak  po  některém  čase  popí- 
ráno (1486),  i  dostala  se  winnice  ta  konečně  zase  co  odúmrt 
komoře  králowské.  Následkem  toho  král  Wladislaw  roku  1497 
celau  winnici  u  wýměře  81 V4  korce  wysadil  nowě  pod  plat, 
rozděliw  ji  mezi  25  úročníků.  S  rozdílem  od  tehdejší  králow- 
ské winnice  za  hradem  Pražským  říkalo  se  odtud  winnici 
této  weliká  hora  neb  wětší  hora  králowská,  také  na  wětším 
králowstwí. 

Winnice  Srpowa  i  tato  na  hoře  králowě  dotýkaly  se  ho- 
řejšími konci  nejkrajnější  z  winnic  na  půdě  Strahowské  za 
Haldami,  a  winnice  králowa  hraničila  tamže  dílem  i  se  Žej- 
dlowkau  na  půdě  kláštera  Břewnowského.  Od  ní  dále  na  západ 
již  nad  Košíři  byla  čtwrtá  winnice  nazwaná  horau  PerníčJcotvau 
dle  Michala  Perníčka  pekaře  z  Malé  strany,  který  ji  byl  držel 
od  roku  1411.  Po  něm  náležela  Anně  z  Myšlína,  snad  nějaké 
příbu/né  jeho,  která  po  smrti  prwního  manžela  swého  Pawla 
wstaupila  w  manželstwí  druhé  s  Matějem  Perníčkem,  sausedem 

•>')  Srow.  díl  VI  str.  211  a  Archiv  český  II  290. 
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rownéž  Malostaiiiským/'-)  Pokud  známo,  byly  již  před  rokem 
1442  některé  řásti  winuice  této  wysazeny  pod  plat;  roku  pak 
1444  Anna  Perníčkowá  nowé  postaupila  16  korců  sedmi  po- 
platníkům, a  roku  1447  ještě  čtyř  korců  poplatníkům  dwčnia, 
wše  při  západní  straně,  kdež  hora  Perníčkowá  hraničila  s  pátau 
wiunicí  tohoto  pořadí,  horau  Hynkoivshau.  Tato  se  tak  nazý- 
vala dle  Malostranského  sauseda  Hynka  z  Wojkowa,  který  ji 
měl  od  r.  141l\  Později  rozdělena  byla  na  dwě.  ne-li  na  wíce 
částí,  z  nichž  wětší  podíl  od  roku  1441  nebo  již  něco  dříwe 
náležel  Waňce  wdowě  Waníčkowě  z  Malé  strany.  Odtud  se 
podíl  ten  také  někdy  nazýwal  horau  Waničkowou;  částečně 
byl  také  wysazen  pod  plat  w  několika  dílcích. 

Hora  Perníčkowá  dosahowala  hořejškem  až  na  hřbet  Pe- 
třína proti  Žejdlowce,  hora  Hynkowa,  někdy  také  Motolkau 
zwaná,  zůstáwala  o  něco  níže  proti  jakémusi  háji  nad  Košíri; 
wedlé  ní  w.íak  zase  další  winnice  w  řadě  naší  šestá,  jménem 
hora  Tihurcowská.  kulatau  wěží  wyznačená.  brala  začátek  na 
wrchu  wedlé  cesty  k  Beraunu  zrowna  proti  klášteru  Břewnow- 
skému,  tudy  asi  kdež  nyní  stojí  usedlost  Ladronka,  a  táhla  se 
odtud  dolů.  Skládala  se  ze  starších  dwau  winnic.  jedné  na 
půdě  Košířské,  druhé  již  na  zboží  Motolském  jeptišek  sw.  Jiří. 
Jméno  její  pocházelo  od  sauseda  Malostranského  Tiburcia  Raka. 
který  wiunicí  prwé  uwedenau  držel.  i)okud  známo,  od  roku 
1404.  druhau  pak  od  roku  1417.  Po  záhubách  roku  1420  zů- 
stáwala winnice  tato  dlauhá  léta  pustá,  a  jen  po  částkách  se 
nowé  zdéláwala  od  lidí,  kterým  wysazowána  byla  pod  plat  od 
Markéty  wdowy  Tiburciowy.  tak  sice.  že  některá  část  ještě  se 
jewí  pustá  do  roku  1442,  jiná  wedlé  roklí  ležící  do  r.  145:'.. 
Poslední  winnice  wedlé  této.  ještě  dále  na  západ,  rowněž  na 
zboží  jeptišek  sw.  Jiří  w  Motole,  nejpodobněji  kdež  jest  nyní 
usedlost  Šafránka,  náležela  za  posledních  let  krále  Wácslawa  IV 
i  ieště  roku  1426  Diwišowi  staršímu  a  Diwišowi  mladšímu 
z  Ejzíře  sausedům  Malostranským,  jichž  dědicem  byl  Jan  Frá- 

•',  Nebyl  to  Matěj  Perníček  hrnčíř,  zmíněný  wyše  co  zápisný  držitel 
dworu  w  Třesowicích,  nýbrž  jiný,  kterému  možná  že  se  přijmi  Per- 
níček dostalo  teprw  co  spoludržiteli  winnice  Perníčkow  v. 
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iinw  z  Ejziíe  o.ljinu<l  zo  Zlyčiny  (1458—1463)  a  po  iiém  syn 
jeho  slowiitny  Bohiislaw  ze  Zlýčiny  a  z  Ejzíře.  Po  něm  zůstala 
jedinii  dcera' Dorota  pod  poručenstwím  AVácslawa  ze  Swárowa 
místokomorníka  zcniskélio  (1487).  jehož   bratr    Karel   ze  Swá- 
rowa  sedcníiu  na  Tmáni  za  Beraunem  jmenuje  se  zetěm  Frá- 
nowvm,  snad  newlastné;  rozumí  se  spíše,  že  se  dcera  Bohusla- 
Nvowa  stala  jeho  nianželkau:  i  nacházíme  jej  potom    w  držení 
té  winnice  (1490     1507),  nazywané  dlauhý  csii  Fránowkan  (:\\[ 
horau    Fránowskau.    Stranau    wedlé   ní   a   pod  winnicí   Tibur- 
ciowskau  ležela  nad  údolím  mezi  Košíři  a  Motolem,  nejpodob- 
něji  kdež  jest   nyní   usedlost    Kotlářka,   winnice    OtUkotcská, 
nazNvaná  tak  .Ue  měšťana  Malostranského  Jana  Otlíkowa.  který 
bvl    držitelem  jejím   pokud   známo   od   roku    1453,  a  lo  nem 
vN^owa  jeho  Marta  (1463)  i  druhý  manžel  její  jménem  HaweL 
až  aspoň  do  roku  1405. 

Winnice   na   hoře  Perníčkowě  a  Hynkowské   i  aspoň  wý- 
chodní   z  winnic  dwau  Tiburcowských,   jakožto   w  mezích  wsi 
Košíř   ležící,   byly    powinny  desátkem  k  welkému  poplužnímu 
dworu   w  Košířích,   který  se  po  někdejších  držitelích  nazýwal 
dworem  Názowským.  a  taktéž  i  wíce   winnic  jiných,   které  se 
nacházely    pod    témito    winohrady    a   pod    horau    králowskau 
i  Srpowau  na  široké  stráni  ku  Košířfím  se  strany  půlnoční  se 
schvlující.    Bylot  pod   horau  Srpowau   pět    rozličných    winnic 
po  osmi  a  wice   korcích,   z  nichž   prwní  od  kraje  wýchodního 
s  twrzkau  a  lisem  náležela  od  roku  1455  Matějowi  Štrábochowi 
a  po   něm    wdowě   jeho   do   roku  1464,  druhá   po  dlauhý  čas 
Matějowi  Rydrdowi  (1440—1459)  a  po  něm  synu   jeho  Šimo- 
nowi  sedláři  (1459-1485).   třetí  slaula  Střelcoicská  dle  bratří 
dwau  střelců  Wawřince  a  Wácslawa.  kteří  ji  kaupili  r.  1441 ; 
čtwrtá   dlaubo  náležela   Staroměstskému   sausedu  Wácslawowi 
Penízkowi   (1459—1488)   a   pátá   Janowi    Hrdinowi    uzdaři   a 
wdowě  jeho   Dorotě   (1459-1471).    Pod   tauto  doleji   a   něco 
dále  na  západ  již  we  směru  jako  pod  horau  králowskau  wedlé 
samé   cesty   w  Košířích,   nejpodobněji  kdež  jest  nyní  zahrada 
Klamowská,    nacházela    se  winnice    náležewší    někdy  klášteru 
Kartauskému.   kterau  roku   1424  kaupil  od  obce  Staroměstské 
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měšťau    Aiitonin    od    oslů.   a   po    iiéni    tllauho   držol    syn   jeho 
Sigmuiul.  0(1  čehož  wzala  jméno  hory  Osloivské  čili  Oslice. 

Pod  králowau  hoiau  jmenují  se  dwé  winnice  znamenité. 
Jedna,  wychodnéji  položená,  náležela  loku  145()  panu  Jiudři- 
chowi  Zajiniačowi  z  Kunštatu.  dle  něhož  nazwána  jest  ZajiniaO- 
kou:  po  něm  držehi  ji  wdowa  jeho  Alžběta  ze  Sobětic  (1460 
až  1496)  a  dédictwím  po  ní  dwa  synowci  její,  Jindřich  a  Jiří. 
řečení  Šofowé  z  Helfenburka  a  z  Waldšteina,  kteříž  roku  1498 
prodali  ji  zemanu  Benešowi  Sekyrkowi  ze  Sedčic  a  na  Kostelci: 
druhá  winnice  nazywala  se  horau  Spižiřoivau  dle  Tomáše  špi- 
žíře  králowského,  který  ji  byl  držel  za  času  krále  Wácslawa  IV 
(1405 — 1419).  Po  něm  měl  ji  syn  jeho  \Vácslaw  (1431  —  1435), 
potom  wdowa  téhož  Ludmila  a  od  ní  (1436)  její  bratr  Ambrož 
cihlář,  kterýž  ji  konečně  prodal  roku  1441.  Jí  jen  malá  část 
náležela  desátkem  ke  dworu  Názowskému:  z  ostatku  odwádél 
se  k  obci  Košířské  do  rukau  rychtáře. 

W  sausedstwí  winnice  Špižířowy  w  stranu  západní  nachá- 
zela se  winnice.  která  někdy  náležela  arcibiskupowi  Pražskému 
Konrádowi.  nad  samým  hořejším  koncem  wsi  Košíř,  dle  wší 
podobnosti  tu  kdež  jest  nyní  usedlost  řečená  Skalka.  Po 
smrti  arcibiskupa  Konráda,  jak  se  zdá  z  odkazu  od  něho.  při- 
hlásil se  k  ní  roku  1432  služebník  čili  dwořenín  jeho  Wácslaw 
z  Auerbacha:  neznámo  wšak.  zdali  se  mu  dostala  nebo  jak 
dlauho  ji  držel.  Již  roku  1442  nacházíme  ji  rozdělenu  na 
čtwero  winnic,  kterým  se  wždy  potom  říkalo  na  hoře  arci- 
biskupoirě  nebo  i  na  Biskupce.  Nejkrajnější  z  nich  k  straně 
západní  náležela  pokud  známo  již  roku  1453  ku  ko.>telu  Týn- 
skému, wysazena  jsauc  pod  plat.  Proti  ní  byl  wedlé  cesty 
k  Motolu  topol  a  pod  ním  muky  Boží,  tudíž  pak  ještě  jedna 
winnice  nad  krčmau  Košířskan.  asi  tu  kdež  nyní  jest  usedlost 
řečená  Zámečnice.  Náležela  roku  1457  i  snad  dříwe  Matéjowi 
Štrábochowi  a  potom  wdowě  jeho  Anně  (1465—1473),  wysa- 
zena jsauc  od  nich  rowněž  pod  plat. 

Divorem  Názoicským.  ku  kterému  winnice  nad  Košíři  byly 
powinny  desátkem  winničnym,  rozumí  se  usedlost,  která  nyní 
dobře  známa  jest  jtod  jménem  Cibulka.    Bylot  to  sídlo  dědič- 
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ných  páníi  wsi  Košíř,   která,  ač  se  rozeznáwaly  Košíře  dolejší 
a  hořejší  čili  přední  a  zadní.  b.\la  joilnau  obcí  i)od  společným 
rychtářem    a   se  si)olečnvm   jměním  obecním.    Po  Jindřichowi 
Názowi.   otci    powéstného   doktora  Jana  Náza.    od  něhož  dwftr 
wzal  jméno,    držela  jej   za   casii  krále  Wácslawa  nejposledněji 
dcera   jeho  Aneška.    po  jejíž   smrti    uisi    roku  1415  neb  něco 
později)   bez   ohledu  na  práwo  bratra  jejího  doktora  Jana  co 
spolumajetníka.   jenž  tehdáž  za  i)říčinau  koncilia  Kostnického 
se  byl  wzdálil  ze   země.    král   udělil  dworu  toho  se  wším  pří- 
slušenstwím  dwořenínu  swému  Wokowi  z  Waldšteina,  o  kterém 
newíme,   jak  dlauho  jej  držel.  Bud  po  jeho  smrti,  bud  za  ži- 
wota    ieho    (i  to  jest  nejasné)    roku  1421   obec    Pražská  dwňr 
ten  zabaweny  dala  znamenitému  méšfanu  a  w  pozdějších  časích 
konšelu  Staroměstskému  Mikulášowi  Kněžeweskérau,  kterýž  si 
později   ještě    jiné    práwo  zjednal  wstaupením  we  druhé  man- 
želstwí   s  Elškau  v.dowau  Wokowau.  ustanowenau  od  prwního 
muže  za  dědičku.    Roku  1437  císař  Sigmund  po  přijetí  swém 
w  králowstwí  na  základě   nějakého  mylného  zprawení,   jakoby 
žádného    udělení    po   smrti   Anešky    Názowy   nebylo,    táhl    se 
k  dworu  Košířskému  co  k  odúmrti  po  ní.  Ale  Mikuláš  Knéže- 
weský    práwa    swého    proti   tomu    obhájil,   a   zůstal   w  držení. 
Mezitím  Jan.  Náz,  tehdáž  a  již  o.i  roku  1417  biskup  Churský 
w  Graubiindech.  pokládal    si    posud   práwo   k  statkům   někdy 
otcowským    w  Čechách,    a    učinil    pořízení  o  nich   roku  1436, 
kterým  jak  dům  na  Hradčanech,  tak  také  dwůr  a  wes  Košíře 
darowal  a  po  případě   odkazowal   dwěma  sestřenicím,  Anně  a 
Hedwice.  i  bratranci   swému  Jindřichowi   z  Chřenowic.^-*)    Na 
základě  tom  také  Jindřich  z  Chřenowic  roku   1437  odporowal 
l)ráwu   kiálowskému    na   domnělau  odúmrt;   ale  i  proti  němu 
Mikuláš   Kněžeweský   obdržel   za  práwo.    Po  jeho  smrti   roku 
1439.   když   se  byl  neiláwno  předtím  zachránil  útěkem  ze  za- 
jetí na  /ebráce  za  wládaření  Pešíka  z  Kunwalda  w  Praze,  do- 
stal se  dwtir  Košířský  co  od  obce  zabaweny  Matějowi  Krtkowi, 
jinak  od  štiky,  konšelu  Staroměstskému :  ale  po  dobytí  Prahy 
Jiřím  Poděbradským  byl  mu  odňat  a  přisauzen  Waúkowi  Wale- 

''^)  Listina  w  Lib.  Ereot.  XIII  7. 
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éowskéiini  z  Kněžniosta.  i)Otoraiií)mi  iiioťiiéiini  in^dkoiiuiří  kťálow- 
skémii,  na  základe  poslední  wiilc  Mikuláše  Kněžeweského  ""'*) 

Waňka  Walečowského  nacházíme  w  držení  dwoni  Názow- 
ského  jen  do  roku  1454.  Roku  1455  měl  jej  již  jiný  telidáž 
proslulý  niěšfan  Staroměstský  Přech  z  Budkowic.  o  němž  se 
nám  bylo  zmíniti  při  rozličných  [)říbězích  toho  času.  Nepo- 
chybně byl  jej  od  Waňka  Walečowského  kaupil,  ale  již  po 
dwau  létech  bezpochyby  prodejem  od  něho  držel  dwůr  se  wším 
příslušenstwím  zeman  jakýs  Krií^pin  ze  Sowinek,  kterému  potom 
náležel  ještě  roku  14()0.  Potom  se  roku  1404  jen  jednau 
w  knihách  winničních  uwodí  \v  držení  i)aii  Jan  z  Boskowic, 
již  pak  r.  14(56  a  odtud  až  do  roku  1484  paní  Marta  z  Říčan, 
wdowa  zemana  Ojíře  z  Očedělic  a  sestra  pana  Mikuláše  Swi- 
táčka  z  Landšteina.  Poku  1469  připomíná  se  spolu  s  ní  syn 
její  Zibřid  z  Očedělic,  který  wšak  nejspíš  zemřel  před  matkan ; 
tudy  potom  w  létech  1481 — 1484  wedlé  paní  Marty  uwodí  se  co 
spolumajetník  bratr  její  Mikuláš.  Oba  wšak  zemřeli  asi  téhož 
roku,  ježto  již  r.  1485  jmenuje  se  dědic  we  dwoře  Kpšířském  syn 
páně  Mikulášťiw  Jan  Switáček  z  Landšteina,  některý  čas  pod 
poručenstwím  strýce  swého.  pana  Wiléma  Zuba  z  Landšteina 
(1487).  Krišpin  ze  Sowinek  a  paní  Marta  z  Říčan  ze  synem 
swým  Zibřideni  osobně  přebýwali  we  dwoře  swém  Košířském  : 
pan  Jan  z  Boskowic  míwal  tam  jen  swého  sj»ráwce  jménem 
Jana;  za  mladých  let  pana  Jana  z  Landšteina  byl  dwůr  spra- 
wowán  rowněž  úředníkem.  Jmenuje  se  jím  nejprwé  Pawel  ze 
Skály  (1485i,  později  měšťan  Pražský  Jan  od  tří  studní  (1487 
až  1494),  wedlé  něhož  pan  Jan  potom  roku  1492  ustanowil  za 
jiného  úředníka  spolu  s  ním  urozeného  panoše  Jindřicha  Ho- 
rinu  z  Honbic.  téhož,  jejž  jsme  ta  léta  shledali  w  držení  někděj- 

**)  Zápis  o  tom  w  pamětní  knize  Staroměstské  od  roku  1417  fol.  223, 
9  nimž  srownati  sluší  lií^tiny  w  Archivu  českém  I  .510,  III  523.  550, 
551,  též  we  dskách  dworských  Lib.  proclam.  III  k  27  Kwétnu  1437, 
zápis  we  Staroměstské  knize  wýše  zmíněné  fol  169  a  w  knize  Staro- 
městíiké  nazwané  Liber  miscellaneus  w  regÍ8ti'iku  stAtkň  zabawených 
roku  1421  fol.  1110-1113.  Matěj  od  štiky  připomíná  se  w  knihách 
winnicnych  posledně  w  držení  dworn  Xázowského  roku  144;*.  Wanék 
Walečowský  čili  z  Kněžraosta  ponejprw  roku  1452. 
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šílu)  dwoiu  kralc  Wácshiwa  na  /(Icnizc.  Hoku  14*.I5.  snad  po 
smrti  Jana  oil  studnic,  jniLMUijc  se  úředníkem  páně  Svvitáčko- 
wým  w  Košíí-ídi  -lakub  z  Tolšteina.  Později  následowali  w  úřadě 
tom  jakýsi  Matěj  Peeinan  (lóOO— 15U1).  Ondřej  z  Košíř  řečeny 
Purkmistr  a  slowutny  Beneš,  kterýž  se  nazýwá  také  purkrabím. 
Jan  z  Landšteina  pak  toho  času  stáleji  přebýwal  na  twrzi  s\v6 
Tuchorazi  u  Českého  Brodu  (lóOO— 1005). 

Waněk  Walečowsky  za  času.  co  držel  dwúr  Názowský, 
obhájil  roku  14Ó2  právvo  na  desátek  s  winnic  Hynkowské  a 
TiburcoNvské  w  rozepři  s  podílnými  držiteli  winnic  těch.  kteří 
mezi  tím  časem  nepochybně  desátku  toho  byli  neodwádčli.'"'^) 
Naproti  tomu  od  Krišpina  ze  Sowinek  wykaupil  se  z  téhož 
desátku  Mikuláš  Betlémský,  radní  písař  Staroměstský,  co 
tehdejší  držitel  winnice  na  hoře  Perníčkowě  (1460).  rowněž 
pak  od  nebo  wykaupil  se  i  z  platu  ročního  Matěj  Štrábocb 
s  winnicí  swau  pod  horau  Srpowau  (1459). 

Ke  dworu  Košířskému  příslušely  rozsáhlé  polnosti  netoliko 
při  něm  samém  na  hoře  dle  někdejších  držitelů  Názowkau 
zwaué,  nýbrž  také  při  wsi  Košířích  w  různých  polohách,  jméno - 
witě  na  stráních  na  půlnoční  straně,  co  kde  půdy  zbylo  po 
založení  welkých  winnic  od  času  císaře  Karla  IV.  Během  času 
byly  i  ty  od  tehdejších  držitelů  dworu  rozdány  pod  plat  a 
obráceny  we  winnice.  Tak  hned  roku  1449  Matěj  Krtek, 
tehdejší  držitel,  wysadil  pod  plat  I3V4  korce  polí  nad  cestau 
k  Motolu  pod  winnicí  Otlíkowskau  sedmi  lidem  Motolským, 
k  čemuž  přidal  tamže  potom  Krišpin  ze  Sowinek  ještě  2V„  korce 
(1458)  a  pan  Jan  z  Boskowic  %  korce  (1464).  Za  paní  Marty 
z  Říčan  bylo  týmž  spůsobem  we  winnice  obráceno  2G^/i  korce 
během  let  146(5  až  1478  w  rozličných  polohách  pod  bórami 
Perníčkowau,  Hynkowskau  i  králowskau.  PiOku  1485  za  spráwce 
Pawla  ze  Skály  došlo  i  na  háj  w  nejbližším  okolí  dworu,  schy- 
lující se  dolů  až  ku  potoku  Košířskému,  tak  že  ho  část  we  wý- 
meře  osmnácti  korců  rozdána  dewíti  lidem  k  štěpení  winnic 
l)od  ročním  platem.  Za  potomních  let  Jan  od  tří  studní  co 
spráwce  wysadil  ještě  dwa  korce  úlehle  (1487),  opět  9  korců 
")  Zápis  w  knize  Winohradské  roku  1452  fol.  M  4. 
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pustiny  s  ]ialaučkeni  a  částí  hiíje  nad  ním  ( 14!-8|  a  ještě  dwa 
korce  pole  w  háji  Košířském  při  potoce  (1493).  Jemu  samému 
mladý  pan  Jan  z  Landšteina  prodal  zahradu  při  témž  potoce 
i  s  potokem  tudíž  a  dwěma  záhony  lauky  za  potokem  k  uči- 
nění příkopu  (1487,  1490).  Obecné  říkalo  se  winnicíni  těmto 
nowěji  štěpeným  na  Mladých  Názoivkách. 

Za  hájem  Názowským  po  straně  západní  byly  tři  winniic 
na  hoře  Khelné  podél  cesty  k  Stodůlkám  nad  lukami  při  cestě 
od  Košíř  k  Motolu,  a  čtwrtá  řečená  Machowská  wedlé  cesty 
této  od  oněch  něco  dále  na  západ  na  druhém  wršku  proti 
Kbelné.  Hýly  založeny  od  dáwna  na  půdě  náležející  k  obci 
Košírskě. 

Blízko  háje  téhož  při  Názowce  a  rowněž  wedlé  cesty 
k  Stodůlkám  říkalo  se  na  hoře  Kamenné,  a  byly  tu  winnice 
čtyry.  z  nichž  jedna  nejblíž  háje  nazýwala  se  Osojná  a  byla 
])oplatná  ke  dworu  Názowskému :  ostatní  tři  byly  swobodné 
krom  desátku  k  témuž  dworu. 

K  vvýchodní  straně  od  dworu  táhly  se  podél  hlawní  cesty, 
která  jde  Košíři,  na  polední  straně  od  ní  čtyry  winnice.  jedna 
wedlé  druhé  až  proti  winnici  Oslowské,  totiž  jak  wýše  powě- 
děno.  nynější  Klamowce.  Prwní  z  nich  nejblíž  dworu  byla  wy- 
sazena  pod  plat  od  Matěje  Krtka  co  tehdáž  pána  Košířskěho 
pěti  lidem,  majíc  wýměry  7 '4  korce.  Druhá,  též  ještě  wedlé 
samého  dworu  ležící  a  na  půdě  jeho,  byla  staršího  štěpení, 
nazvwána  jsauc  horau  Malčoivau  dle  Malče  winničníka,  který 
ji  byl  držel  již  roku  1413  a  po  něm  wdowa  jeho  Ludmila  do 
roku  1451;  děje  se  zmínka  w  ní  o  budce,  do  které  se  utíkali 
w  nečas  (1456).  jakž  bezpochyby  obyčejné  bylo  we  winnicích. 
we  kterých  se  nenacházela  nějaká  wéžka  neb  jiné  wčtší  sta- 
wení  s  lisem.  Třetí  byla  rowněž  starší,  ale  šel  z  ní  plat  ke 
dworu  Názowskému :  čtwrtá  wšak  nejblíž  pod  Oslowskau  ležela 
již  mimo  příslušenstwí  dworu  na  obci  Košířské.  a  nazýwala 
se  dlauho  winnici  Kozdrasowau  dle  Matěje  Kozdrasa  z  Kosto- 
mlat,  někdy  advokáta  při  konsistoři  arcibiskupské,  který  na 
tom  místě  dwě  někdejší  winnice  spojil  w  jednu  od  roku  1411. 
Wdowa    jeho    Alžběta    postaupila   jí   roku    1434   s\nu    swému 
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Waleiitiiiowi,    kterýž   ji    potom    držel  ;i/.  "lo  smrti  swé.    Marta 
wdowa  jeho  prodala  ji  roku   1475. 

Nad  winnicí  taiito  na  wrthu  stojícím  iiroti  Oslowské  na 
polední  strané  ležela  wedlé  cesty  z  Ivoí^íř  ku  Karlšteinu  win- 
nice  welká,  která  někdy  náležela  klášteru  Kartauskému.  byla 
po  zboření  jeho  zabawena  od  obce  Pražské  a  roku  1424  pro- 
dána Wácslawowi  z  Hrobky,  měšťanu  Nowoměstskému.  (3d  něho 
kaupil  ji  roku  1480  Kliment  Kréek.  dle  něhož  nazýwána  jest 
potom  dlauho  hornu  Krčkoivau.,  wedlé  čehož  pamatowal  se 
wšak  i  starší  názcw  Stárka.  Krček  roku  1438  postaupil  z  ní 
20  korců  pod  plat  osmi  lidem,  při  čemž  nepochybné  wétší 
část  winnice  asi  tu.  kdež  jest  nyní  usedlost  řečená  Šmukýřka, 
zůstáwala  wždy  w  držení  jeho  bezpostředném.  Plat  ze  dwau  korců 
odkázal  za  duši  swau  kostelu  Týnskému  (1443).  Pozdější  ma- 
jitelé hlawní  winnice  nejsau  nám  známi,  až  když  roku  1474 
Ondřej  Gebhartůw.  manžel  Reginy  Štrábochowé,  kaupil  16  korců 
wyméry  w  ní  od  dwau  předešlých  držitelů,  kteréž  potom  Re- 
gina za  swého  wdowstwí  prodala  za  270  kop,  tuším  míšeň- 
ských (1483). 

Od  Stárky  čili  hory  Krčkowy  wýchodně  nejbližší  hora 
proti  dolním  čili  předním  Košířům  nazýwala  se  jménem  staro- 
dáwným  Zámysl.  Na  ní  byla  winnice,  kterau  roku  1429  kaupil 
saused  Staroměstský  Matěj  Porybný  a  roku  1444  wysadil  ji 
u  wýméře  15^/4  korců  pod  plat  šesti  lidem  wétším  dílem  Ko- 
šířským.  Po  něm  mél  ji  syn  jeho  Jaroš  Porybný  od  Mauřenínů. 
pokud  známo  od  r.  1455  až  do  r.  1496,  a  byla  dílem  také  mezi 
tím  časem  proméněna  we  štěpnici.  Dle  něho  se  nazýwala  horau 
Porifhnau.  Teprw  roku  1503  syn  jeho  Wácslaw  prodal  ji  Mar- 
tinowi  Marwánowi  řezníku,  rowněž  sausedu  Staroměstskému. 
S  ní  hraničila  winnice  jiná  tu  asi,  kdež  jest  nyní  usedlost 
řečená  Šalomaunka,  nazwaná  někdy  winnicí  Ilaudlíkowskau. 
později  h(»rau  Mandincowaii  dle  Jana  Mandince  z  Menšího 
města  Pražského,  kterýž  ji  kaupil  roku  1439.  Ryla  poi)latná 
ke  dworu  Názowskému.  Část  jí  o  dwanácti  korcích  roku  14i»2 
kauj)il  od  Jana  Mandince  a  syna  jeho  Kašpara  pan  Mikuláš 
Žehrowický    z  Kolowrat.    od  něho  pak  roku  1473  Wácslaw  ze 
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Swárowa  mistr  kuchyiié  králowské,  a  po  néin  ji  inél  l)r:itr  jclio 
Karel  (1489)  až  do  roku   1500. 

Úzké  audolíčko  odbočujíoí  se  od  lihiwnílio  údolí  Košíř- 
ského  w  straiui  Jižní  dělilo  horu  Poryl)uau  a  Maiidinrowu 
od  wrchu,  který  se  od  starodáwua  iiazýwal  Wčnčrk.  \\  zadní 
části  jeho.  která  se  dotýkala  hory  Mandincowy.  byla  winnire,  na 
které  měl  od  dáwna  klášter  křížowuíká  Swatojanskycii  n  Matky 
líoží  konec  mosta  tři  koi)y  platu  ročiiíiio.  Koku  l44o  kaujdl  ji 
l'awel  plátenník  od  Tomáška  od  stříbrného  prstenu,  a  již  po 
dwau  létech  z  platu  toho  ji  wykaupil  (1445).  Dle  něho  se  potom 
dlauho  nazywala  winnicí  Plátenníkowslmu.  Wedlé  ní  k  straně 
půlnoční  ležela  jiná  winnice.  kterau  dlauhy  čas  držel  Bartoš 
šwec  z  Újezda  (1436  —  1476),  a  od  této  na  půlnočním  kraji 
hory  nad  samým  potokem  Košířským  winnice  welká  wlastué 
nazýwaná  na  Wěnečku,  která  za  času  krále  Wácslawa  IV  ná- 
ležela chwalně  známému  spoluzakladateli  kaple  Betlémské  Kří- 
žowi  kramáři,  po  něm  pak  jeho  dědicům,  nejprvvé  synu  Wackowi, 
potom  téhož  synu  Waňkowi,  posledně  sestřenici  Waúkowé 
Anně  a  spolu  s  ní  prwnímu  i  druhému  manželu  jejímu,  Janowi 
líokycanskému  na  Br/wích  a  panu  Oldřichowi  z  Waldeka. 
Proti  tomuto  mistr  Jan  Příbram  co  spráwce  kaple  Betlémské 
zdwihl  při  na  základě  nějakého  odkazu,  newíme  od  kterého 
/  předešlých  držitelů,  i  obdržel  roku  1442  za  práwo,  tak  že 
winnice  tato  připadla  kapli.  Roku  1452  tehdejší  spráwce  kaple 
Betlémské  mistr  Wácslaw  z  Drachowa  a  kostelníci  wysadili  ji 
pod  plat  na  čtyry  díly  rozdělenau,  a  opět  roku  1463  na  pět 
dílů.  Náležel  k  ní  také  palauček  o  SV^  korce  nepochybně  pod 
ní  při  potoce.  Rowněž  pak  ku  kapli  Betlémské  náležela  druhá 
winnice  „pod  Wénečkem".  s  ní  sausedící  nad  týmž  potokem 
řečená  Machutoivská  dle  někdejšího  majitele  Marika  Machuty 
advokáta  konsistoře  (1404 — 1419).  .Takýni  si)ňsobem  se  k  Be- 
rleinu  dostala,  není  dosti  jasno  ze  zachowaných  pamětí:  roku 
wšak  1452  a  opět  roku  1463  byla  od  spráwce  a  kostelníka 
kaple  Betlémské  zároweĎ  jak  winnice  na  Wěnečku  wysazena 
pod  plat  we  čtyřech  dílích    n  wýměře  11' 4  korce.    Poplatníci 

Tomek,  Dějepis  Vrahy.  \^ 
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nitíli  společné  užíwati  lisu  u  twrzky.  která  se  nad  winuicí  na- 
cházela. Část  byla  již  roku  144U  obrácena  we  ťhmelni«i. 

Wychodně  od  Wěnečka  na  wrchu,  kterým   se  končí   údolí 
Kožííské    nad  rnwinau.   kterau  zaujímá  nynější  Smíchow,   na- 
cházela se  winnice  welká,  která  někdy  náležela  klášteru  Kartau- 
skému,  byla  wšak  již  roku  1401  od  přewora  a  konventu  pro- 
dána  niěštanu  Staroměstskému   Štěpánkowi   z  Kladska.    Dotý- 
kala se  wzadu  jak  winnice  potomní  Betlémské  tak  Mandincowy 
na  Wěnečku,  a  dle  nowějšího  toho  majitele  byla  po  celé  pat- 
nácté   století    nazywána    horau    Štěpánkoimu.    Po  smrti    jeho 
připadla  roku  1429  synu  jeho  Štěpánkowi,  který  neměl  práw- 
ních  let.    Jeden   ze  dwau  poručniků   jeho  Waněk  jirchář-  ujal 
ji  na  ten  čas  za  20  kop  ročního  platu,  což  swědčí  o  znamenité 
rozsáhlosti  a  dobrém  stawu  winnice.  O  deset  let  později  (1439) 
kaupil  ji  Michal  kramář,  od  něho  pak  roku  1465  zeman  jakýs 
Křiž  ze  Wšechrom  sedéním  na  Slušticích,  nazwaný  jinak  také 
Křížkem  z  Říčan,  za  300  kop   s  domem  a  lisem  k  ní  náleže- 
jícím,   wšak  bez   owocné   zahrady,   která   při   ní   byla.    Mimo 
wlastní  winnici  připomínají  se  později  (1480)  také  pole,  která 
k  ní  náležela.    Po  KřížkoWi  dědil  ji  syn  jeho  Jan  (před  rokem 
1494)   a   po  něm    dwě    dcery  jeho   na  polowici,   z  nichž  jedna 
jménem  Veronika  byla   manželkau  Matauše  bakaláře,  nejwyš- 
šího    písaře  Nowého    města   Pražského.    W   sausedstwí    dílem 
při  potoce   Košířském,    dílem  na  wrších,  kdež  se  nyní  nachází 
usedlost   řečená    Malwaziuka    a    jiné    některé,   bylo   několiko 
winnic,   jichž  polohu   dle  pamětí  zachowaných    nelze  nám  po- 
drobněji určiti. 

W  rowině  odtud  až  k  Wltawě  po  lewé  straně  potoka  Ko- 
šířského  do  ní  wpadajícího  střídaly  se  winnice  s  chmelnicemi, 
zahradami  a  domky,  odkudž  se  místům  těm  prostě  říkalo 
w  zahradách  neb  také  w  rowinách.  Za  staršího  času  počítalo 
se  to  wše  k  Újezdu,  až  totiž  do  wystawení  zdi  od  stráně  Pe- 
třína k  Wltawě,  kterým  krajina  tato  od  Malé  strany  Pražské 
byla  odlaučena.  Nyní  byla  to  osada  zwláštní  mající  swého 
rychtáře.  Kde  se  z  Malé  strany  wycházelo  wen  branau  Kar- 
tauskau,  jinak  Košířskau.  býwal  po  lewé  ruce  bliž   řeky  dwňr 
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probošta  Mělnického  s  wclkau  zahradau  a  laukau.  líoku  1420 
byl  jak  i  okolní  domky  wypálen  zároweň  s  předměstím  Aujezd- 
ským  wnitř  zdi  městské,  a  tak  nepochybně  též  kostel  sw.  Jana 
ewangelisty  tudíž  stojící,  jinak  Odraný,  o  němž  poslední  zmínku 
máme  roku  1427.  Zahrada  proboštowa  a  lauka  wedlé  ní  bvla 
roku  1421  od  obce  Pražské  prodána  Wácslawowi  wrátnému 
radnice  Staroměstské  a  tak  též  malá  zahrada  faráře  sw.  Jana 
sausedu  Petrowi  Zálužskému.  W  sausedstwí  jich  bylo  hned  od 
samé  brány  Kartauské  po  lewé  straně  od  města  jdauc  několik 
menších  winnic.  dílem  na  půdě  náležewší  někdy  ku  klášteru 
Kartauskému,  jedna  také  ku  klášteru  panenskému  sw.  Maří 
Magdaleny  na  Újezdě.  Po  prawé  straně  když  se  wyšlo  z  brány, 
nacházela  se  hned  za  zdí  městskau  štěpnička  a  wedlé  ní  druhá 
náležející  Wáwrowi  střelci  na  též  bráně,  témuž,  dle  kterého 
měla  jméno  winnice  Střelcowská  pod  horau  Srpowau.  Pi  14()6 
odkázal  ji  bratru  swému  Janowi ;  odtud  pak  dále  táhlo  se  wíce 
winnic  a  zahrad  na  úpatí  Petřína  na  piidě  kláštera  Plaského 
pod  welkau  winnicí  Plaskau  a  odtud  dále  do  rowiny. 

Nedaleko  někdejší  zahrady  probošta  Mělnického  stál  tu, 
kdež  se  posud  nachází,  kostel  r,sw.  Jakuba  w  zahradách'', 
k  jehož  osadě  náleželo  celé  toto  okolí  a  k  němuž  desátkem 
winničnym  powinna  byla  také  obec  Košítská  Zdá  se,  že  i  ko- 
stel ten  utrpěl  nějakau  škodu  w  bauřích  roku  1420;  bylaf 
i  winnice  farářowa  potom  roku  1421  od  obce  Pražské  zaba- 
wena ;  ale  později  nacházel  se  zas  we  předešlém  stawu.  Dále  od 
města  čněly  za  ním  sutiny  krásného  někdy  kláštera  Knrtan- 
ského,  wypáleného  hned  r.  1419,  který  nikdy  wíce  nebyl  ol)n(>wen. 
\V  ohradě  jeho  nacházela  se  zahrada,  kterauž  obec  Pražská 
roku  1421  dala  písaři  radnímu  Mikulášowi  Kekulowi  jinde 
zmíněnému.  Jinau  zahradu  při  klášteře  s  malau  winničkau 
obdržel  měštan  Staroměstský  Petr  Prunhauser.  mlýn  i)ak  za 
klášterem  na  Wltawě  jemu  náležející  jakož  i  pole  za  zdí  klá- 
štera, totiž  na  straně  jižní  od  nebo,  konšel  tehdejší  Wawřinec 
z  Wilhartic.  O  jeze,  který  byl  přes  Wltawu  od  tohoto  mlýna  až 
ke  mlýnům  pod  Zderazem  na  Nowém  městě,  powěděli  jsme 
jinde,  kterak  narowiiáním  mezi  obcemi  Starého  a  Nowého  města 
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roku  14;U)  ustanoNveno  bylo,  aby  cběnia  ol)oíin  byl  otowřeii, 
opiaNvoNvání  wšak  joho  aby  náleželo  N..woinéstskvm.  Předtím 
neiláwno  byla  w  jeze  tomto  udělána  slu}),  ale  dle  iiarownáuí 
téhož  musila  býti  odstraněna.  Tozdějším  držitelem  mlýna  Kar- 
tauskěho  byl  pekař  Malostranský  Jan  Petruželka  (14S;J).  od 
uěiiož   roku    1525    kaupila  jej  obec  Malostranská   za  410  kop 

míšeňských.  **•■) 

Wýše  na  lewém  břehu  Wltawy  za  klášterem  Kartauským 
a  za  potokem  Košířským.  kdež  do  Wltawy  wpadá,  nacházela 
se  malá  wes  řečená  Smichoiv,  o  níž,  jak  jinde  powěděno,  zmínky 
se  počínají  teprw  od  roku  1421.  Jsau  to  zmínky  jen  nahodilé 
o  jednotliwých  domich,  zahradách  a  chmelnicích,  které  nále- 
žely tomu  neb  onomu  měšťanu  Pražskému.  Také  wšak  připo- 
mínil  se  roku  1454  rychtář  Smíchowský  jménem  Wácslaw 
Strniště,^")  a  jiný  později  jménem  Jakub  saused  Nowoměstský 
(1491—1497)-®'')  Roku  1522  wyprawují  Staré  letopisy  české,  že 
shořely  dwa  domy  ,s  druhé  strany  wody  na  Smíchowě",  bez 
určitějšího  označení. 

Od  Smíchowa  wedla  pobočním  údolím  cesta  k  Radlicihn, 
wsi  náležející  jeptiškám   kláštera  sw.  Anny    na  Starém  městě 
Pražském.  Jak  jinde  wyprawowáno,   byly   jeptišky   roku    1419 
I)rodaly  dwůr  poplužní  w  Radlicích  s  dwěma  poplužími  a  wším 
příslušenstwím    i    se    wsí    a   lidmi    poddanými    znamenitému 
měšťanu   Pražskému    Šimonowi    od   bílého   Iwa    za  roční   plat 
(15  k..p   grošfi   českých.    We  wálce,    která   se   tak  brzy  potom 
strhla,  Šimon  utrpěl,  nepochybně  již  roku  1420  wojskem  Sig- 
mundowým   .weliké   a   hrozné   záhuby"    na  tom   zboží,   tak  že 
jak  pamět  o  tom  prawíwšecko  z  kořen  bylo  wypáleno.  pročež 
mu  nebylo  možno  powinnosťi  swé  dostáti,  i  stalo  se  mezi  ním 
i,  klášterem  nárownání  prostředkem  přátelských  umluwiň  roku 
142S.  tak  aby  po  pět  let  potomních  odwáděl  platu  toliko  po- 
každé 15  kop  a  wěrtel  wína  nebo  místo  wína  ještě  jednu  kopu, 
po  pěti  létech  pak,  jak   by   se  dále  shodli.    Šimon   od  bílého 

•••)  Zápis  w  knize  Malostranské  k  tomu  roku  fol.  E  15. 

•■■)  W  knize  Winohradské  fol.  B  22. 

"i»)  W  knize  Nownniéstské  fol.  11  2,  X  5,  B  26. 
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Iwa  zemřel  brzy  po  uplynutí  těchto  pěti  let.  usíanowiw  po- 
slední wťllí  swau  (1433  3  Pros.),  aby  dwůr  a  wes  se  wMin  pří- 
slušenstwíiii  nawťáceny  byly  jeptiškám  tak.  jak  je  byl  ort  nich 
kaupil,  a  Hartliet^  zůstaly  turty  napotom  zise  jméním  kláštera 
sw    Anny.'"'*) 

Ke  jmění  tomuto  Kadlickému  náležely  krom  ro/.sáhlvch 
polností  dwojího  popluží  dwora  taméjsího  také  okolní  wrchy, 
tehdáž  ještě  s  část  lesem  porostlé,  též  některé  winniie  a  Inka 
w  stranu  wychodní.  dílem  až  k  řece  \Yltawě  se  wztahující. 
Lesem  porostlý  byl  jmenowitě  až  do  druhé  polowice  ló.  století 
wrch  w  lewo  od  cesty  k  Kadlicum  nad  audolím  \Vlta\vským. 
Pod  ním  na  straně  polední  byla  od  dáwna  winnice  konvoitská. 
asi  tu  kde  nyní  jest  usedlost  Záwěrka.  která  wšak  potom,  ne 
wíme  jakým  spůsobem.  byla  od  kláštera  odcizena.  Roku  1431 
kaupil  ji  od  saukromých  majitelů  Matéj  platnéř  Polák  odkudž 
nazywána  jest  PoJákoivslcau.  Po  něm  měla  ji  wdowa  jeho  Kon- 
stantina (1449)  a  syn  jeho  Kliment  (14(31);  ale  později  nachá- 
zíme w  držení  jí  zase  klášter,  od  něhož  býwala  wysazowána 
pod  plat.  S  ní  sausedila  nejhlíž  ke  Zlíchowu  winnice  dosti 
welká.  mající  30  korců  wýměry.  nynější  Konwářka.  která  ná- 
ležela někdy  jněštanu  Staroměstskému  .lanowi  z  Žatce.  řeče- 
nému Kantor,  témuž  jenž  také  měl  winnici  dle  něho  zwanau 
u  Břewnowa.  1  tato  zde  byla  dle  nebo  nazýwána  Kantorka. 
ale  jinak  také  Knrlštenka  (144.Ó).  kteréžto  jméno  měla  i  jistá 
studánka  i)ři  ní.  Po  Jauowi  Kantorowi  měla  winnin  wdowa 
jeho  Anna  (1431)  a  syn  Lazar  do  roku  1434.  Od  tohoto  se  do- 
stala prodejem  jinému  sausedu  Staroměstskému  Au^iistinowi 
z  Bíliny,  a  od  toho  dále  Petrowi  Černému  z  Lisowic  méšfanu 
Litoměřickému  (1445),  později  i>ak  bratru  téhož  ,slowutněmu" 
Oldřichowi  z  Lisowic  (1449).  Pt.  145(;  kaupil  ji  .lirí  z  Podě- 
brad, tehdáž  ještě  co  nejwyšší  hofmistr.  Za  kralowaní  swého 
jiostaupil  jí  roku  1450  čtyř<'m  synnm  swým.  tito  pak  po  smrti 
otcowě  darowali  ji  slowutněiiiu  Kraziinowi  z  Čermník   komor- 

*")  Zápisy  o  tom  w  knize  Staroněstské  »id  roku  1417  fol.  97,  153  Po 
slední  wůle  .Šimonowa  Jest  také  wyiišténa  we  Wýboni  z«'  staré  litera 
tury  české  11  'MM 
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niku  swému  (1472).  Po  něm  ji  dédil  syn  jeho  Jan  iiostřihač 
(I48li).  Musila  za  času,  co  náležela  králi  a  rodině  králowské. 
welice  býti  zwelebena,  ježto  ji  byl  Jiří  Poděbradský  kaupil  za 
40  kop,  Jan  syn  Erazimůw  pak  vvyplatil  z  ní  lUU  kop  co  podíl 
sestře  swé,  sám  pak  za  400  kop  ji  prodal  měšťanu  Staroměst- 
skému Eliášowi  (1495).  Dle  přátelské  umluwy  mezi  poručuíky 
sirotko  Erazimowých  a  osadníky  Zlíchowskýrai  roku  148G  od- 
wáděl  se  z  winnice  této  plat  roční  24  grošů  a  wértel  wína  ku 
kostelu  Zléchowskému,  snad  z  nějakého  odkazu  Erazimowa.  Od 
Eliáše  posledně  zmíněného,  kterýž  se  uazýwá  později  služeb- 
níkem páně  Trčkowým,  kaupil  tuto  winuici  roku  1502  zeman 
Sigmund  Bareš  z  Kamenice,  od  něhož  hned  tehdy  jest  wysa- 
zena  pod  úrok  we   12  dílcích. 

Na  straně  seweruí  hraničila  Karlšteinka  s  winnici  jinau 
znamenitau  řečenau  iv  Shnnkách  (in  scriniis).  pod  lesem  wýše 
zmíněným  na  stráni  jeho  wýchodní.  Od  roku  14PJ  měl  ji  Wác- 
slaw  z  Bítowa  písař  Menšího  města  Pražského.  Od  poručníků 
syna  jeho  Jakuba  kaupila  ji  roku  1434  Mařka  sestra  a  dědička 
Šimona  od  bílého  Iwa.  uedáwného  předtím  držitele  dworu 
Radlického,  za  (50  kop,  a  po  ní  ji  dědil  syn  její  Bohuslaw 
od  bílého  Iwa.  Wdowa  jeho  Markéta,  s  kterau  měl  syna  Ši- 
mona a  dceru  Kateřinu,  wysadila  od  ní  20  a  V^  korce  w  sedmi 
dílech  pod  plat  roční  (1457),  a  později  odprodala  dwě  chmel- 
nice (1460).  Šimon  |)Otom  roku  1481  smluwau  postaupil  win- 
nice i  s  úročníky  klášteru  sw.  Anny,  k  jehož  práwu  náležela, 
a  při  něm  potom  zíistala.  W  sausedstwí  jejím  bezpostředném 
připomínají  se  čtyry  winnice  menší  jeptiškám  sw.  Anny  i)0- 
platné,  z  nichž  nejbližší  wedlé  Skříněk  nazýwala  se  Towároiv- 
ská^  druhá  Ciploivská. 

Hora  po  prawé  straně  wedlé  cesty  k  Kadlicům,  počínající 
se  nad  audolím  Wltawy  a  táhnaucí  se  podél  údolí  pobočního 
až  mimo  Radlice  dále  na  západ,  nazýwala  se  Wysokati.''')  Roku 

'•,  Listina  wydaná  w  Archive  Českém  VII  626  naznačuje  tuto  polohu 
slowy:  „horu  jenž  sluje  Wysoká,  kteráž  leží  na  zboží  swrchu  psaném 
Radlickém,  a  ta  jest  prwá  hora  od  Prahy  do  llndlic  jdúce  na  prawé 
^uce^  Nyní  píešel  tento  názew  pauze  na  západní  konec,  kdež  se 
tehdáž  říkalo  na  Homoli. 
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1426,  tedy  z;i  času,  když  Šimon  od  bílého  Iwa  držel  zboží  Ra- 
dlické, byla  s  powolením  jeho  úřadem  perkmistrowým  část 
hory  této  od  kraje  wýchoduího,  u  wýměře  dwadceti  korcň,  wy- 
sazeiia  w  prawo  winničné  Janowi  Kozwodowi  ze  Stakor,  ty 
časy  wojenskému  heitmanu  Pražaníi,  za  ročuí  plat  dwau  kop 
českých.  Ostatní  část  byla  tehda  wétším  dílem  jesté  porostlá 
lesem.  Malý  aui)ad  pod  horau  po  straně  ode  wsi,  kdež  jest 
pěšinka  k  nynější  Malwazince,  nazýwal  se  LaužeJc,  kteréžto 
jméno  se  doposud  zachowalo;  na  západní  pak  straně  končila 
se  hora  Wysoká  wrchem  iiomolowitým,  který  od  podoby  té 
nazýwán  byl  Homolhm.  Na  něm  se  přii)omínají  již  roku  1419 
dvvě  winnice  tehdáž  teprw  nowěji  štěpené.  Během  potomního 
času  jeptišky  sw.  Anny  na  statku  swém  Radlickém  štěpily  nowé 
winnice  w  rozličných  místech,  wykazujíce  je  lidem  i)od  plat, 
jmeuowitě  také  na  hoře  Wysoké,  ač  wždy  některá  část  stráně 
znstáwala  porostlá  lesem  neboli  chrastí.  Také  dolejší  část 
Laužku.  prwotně  bezpochyby  bahnitá  (jak  swědčí  latinsky 
názew  in  paludinei  byla  obrácena  u  winnici. 

Roku  1479  za  přewořiše  Markéty  z  Tupadl  byl  dwur  Ra- 
dlický s  některau  částí  swého  příslušenstwí,  jmeuowitě  i  s  částí 
lesa  a  polowici  weliké  lauky  pode  wsí,  od  kláštera  sw.  Anny 
prodán  měštanu  Staroměstskému  Wawřincowi  Harowníkowi, 
s  wyhražením  zpátečného  wýkupu,  když  by  chtěl  komu  prodati. 
Po  něm  držel  jej  syn  jeho  Jakub  Harowník  (1485—1514).  Ty 
časy  j)okračowalo  se  w  rozsáhlejší  míře  než  předtím  w  štěpení 
w i  11  nic  na  zboží  Radlickém  jak  od  jeptišek  tak  od  obau  Ha- 
rowníků  na  podílech  obapolných.  tak  že  došlo  i  na  les  nad 
Skřínkami  a  druhými  winnicemi  na  té  straně,  že  jest  wysazen 
jiod  plat  k  wyraubání  a  zakládání  nowých  winnic.  Již  práwě 
inkti  1479  přewořiše  wysadila  část  lesa  toho  o  207?  korci 
wymery  w  sedmi  dílcích;  o  šest  let  později  (1485i  týmž  spů- 
sobem  wysazeno  od  jeptišek  a  od  Jakuba  Harowníka  společně 
4lVo  korce  we  dwadceti  dílcích,  a  ještě  o  rok  později  (1486) 
(Iwa  korce  lesa  s  dwěma  korci   pole  tudíž  we  dwau  dílcích. 

Od  winnic  na  Homolce  wedlé  cesty  k  Butowicúm  počínaly 
se  majetkv   někdejší    kláštera  Kartauského.    Melt  klášter  ten, 
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jiik  jimle  i)Owé(lěnQ.  dwa  dwory.  jeden  menší  a  jeden  wétší. 
ic  BntowicícU.  Wětší  tak  zwaný  Hánowsky  dostal  se  kdysi  před 
rokem  1481  od  obce  Pražské,  jakožto  zabaweny,  saiisedu  Staro- 
městskému Petrowi  ze  Slanpnice  w  jakémsi  dluiiu  70  kop,  a 
w  též  summě  zapsal  mu  jej  potom  (1437)  také  císař  Sigmund 
se  WHÍm  příslušenstwím.  Na  dwůr  pak  menší  „s  dědinami,  In- 
kami, s  chrastinami,  s  potoky  a  s  druhé  strany  i)otoku  i)olo- 
wicí  háje  ic  Dalcji'" .  obdržel  zápis  od  císaře  jiný  niěštan  Pražský 
.lan  z  Přetowa  vve  100  kopách  grošů.")  Později  dostal  se  dwřir 
tento  nieuší  spňsobem  nám  neznámým,  snad  kaupí.  obcím 
Starého  a  Nowélio  města  Pražského.  Roku  1487  byl  od  obau 
()])cí  wysazen  pod  plat  člowěku  w  Butowicích  Prokopowi  s  půl 
třetím  lánem  dědiny  orné  a  laukau  Ohrauhlau  na  potoce  pode 
wsí  i  chrastí  nad  strání  wedlé  Daleje."**)  Dwůr  wétší  náležel 
w  létech  145G  až  1477  Janowi  Mudrochowi,  po  něm  pak,  pokud 
známo,  w  létech  1483  až  1487  synu  jeho  Burianowi  z  Pří 
točna.  Ke  dworu  tomuto  náležely  polnosti  wztahující  se  až 
na  blízko  wrchu  Homolky,  kteréž  časem  také  jsau  částečně 
obráceny  we  winnice  k  němu  poplatné. 

Od  Homolky  k  straně  půlnoční  táhne  se  údolí  postranní 
ku  Košířům.  Náwrší  nad  ním  po  wýchoduí  straně  nazýwalo 
se  od  starodáwna  Mezihoří.  Na  něm  bylo  osm  winnic,  které 
se  táhly  až  k  hoře  Mandincowé  nad  Košíři,  ku  kterým  náležely 
také  pole  a  luka  pod  nimi  blíž  nynější  usedlosti  Bulowky. 
Jedna  z  nich  i)ráwě  asi  nad  Bulowkau  nazýwala  se  Hladomře 
neboli  Hladoměř. 

Z  údolí  tohoto  wedla  jak  podnes  pěšina  na  horu  Widowli, 
která  se  w/náší  nnjwýše  nad  celau  krajinau.  Od  Butowlc  táhly 
se  polnosti  až  ke  stráni  její  na  straně  jižní,  na  kteréž  také 
tři  winnice  se  připomínají.  Prostřední  z  nich.  která  do  roku 
1443  náležela  měšfanu  Malostranskému  Jakubowi  Heřmancowu, 
měla  14  korců  wýměry,  a  byla  od  něho  prodána  za  120  kop. 
Byl    na   ní    dwojí   lis,   což  swědčí  o  dobrotě  její.    Roku  1483 

")  Zápis  w  knize  Staroměstské  fol.  12.5  ;i  Archiv  český  I  50«,  511. 
■')  Lib.  vetust.  přivil.  157. 
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kaupil  .]i  \Vács]aw  \Voiačickv  z  Pabciiic  od  Marty  z  Ilradi.šté. 
wdowy    po  Wáťslawowi  Načerackóiii    dokonce  za  201 '/.^    kopy. 

W  širším  smyslu  než  nyní  rozumělo  se  teluláž  Widowlí 
celé  polion  od  ne|wyššího  wýcliodníiio  kraje  jejího  na  západ 
až  mimo  Motol  se  táhuaucí.  Také  na  sewerním  podnoží  jejím 
nad  Motolem  jiřipomínají  se  winnice.  Jedna  z  nich  náležela 
roku  1435  méšřanu  Staroméstskému  jménem  Francauzowi  od 
dítek  jinak  od  misek.  Jmenowala  se  tehdáž  winnicí  Židowau.  a 
wztaiiowala  se  dle  znění  zápisu,  kterým  jí  Francauz  r.  1448 
postaupil  pod  plat  Hanušowi  krejčímu,  od  cesty  wozné  do 
Stodnlek  ku  pěšině,  kterau  se  chodilo  tamže:  čímž  patrně  se 
rozumí  nynější  tak  zwaná  hora  Kalvárie  nad  Motolem.  Dwě 
jiné  winnice  ležely  wedlé  ní  před  Mo  olem  čili  wedlé  cesty 
k  Motolu  od  Košíř. 

W  Motole  byl  dwůr  poplužní.  kteiy  jak  jinde  powěděno. 
náležel  částečně  rytířům  Swatojanským  od  Matky  Boží  konec 
mosta.  částečné  pak  jeptiškám  Swatojirskym  na  hradě  Praž- 
ském. Hoku  1421  byl  od  obce  Pražské  dán  sausedu  Staro- 
městskému Janowi  Zmrzlíkowi,  ale  nejspíš  nezůstal  jemu  a 
jeho  dědicům  dlauho.  Roku  1430  byla  před  saudem  konšelů 
Malostranských  u  wědomost  wzata  smlauwa,  kterau  někdejší 
místosudí  dworu  králowského,  na  Malé  straně  usedlý,  Sezema 
z  Hořešowic,  byl  kaupil  dědiny  w  Motole  ke  dworu  tomu  pří- 
slušné od  přewora  a  konventu  Matky  Boží  s  platy  a  robotami 
od  poddaných  Motolských  na  čas  žiwota  swého  a  swé  man- 
želky: později  pak  přišly  jak  rytíři  Swatojanští  tak  jeptišky 
sw.  Jiří  zase  k  držení  swého  majetku.  Jeptiškám  zejména  byly 
také  winnice  na  půlnoční  straně  nad  Motolem.  Fránowská  totiž 
a   Otlikowská,  ke  dworu    toniu    powinny  winničnym  desátkem. 

Auzemek  Radlický  při  řece  Wltawě  hraničil  na  jižní  straně 
s  malau  wsí  Zléchotcem,  která  jako  Butowice  náležela  k  někdej- 
šímu jmění  kláštera  Kartauského.  W  měsíci  Říjnu  roku  1420 
byl  Zléchow  wypálen  od  krále  Siřímunda  zároweíi  s  jinými 
okolními  wsemi  a  lisy  na  winnicích.  když  tím  spftsobem  král 
dáwal  znamení  posádce  Wyši^hradské.  tehdáž  od  Pražanů  sklí- 
čené, že  jí  brzy  jtřitáhne  ku  pomoci.  To  nepochybné  byla  táž 
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(Idha.    kdy    t.iké    wypáhMiy    l>yly    Ixallitc,    .):ik    wýše    zmíněno. 
Pražané  po  swéni  wítézstwí  zabawili  chvňr  we  Zléchowé  klášteru 
Kai-tauskému  náležející,  a  dostal  se  od  nich  roku  1421  Proko- 
povvi    ze   Stříbra,    nejspíš  sausedu  Pražskému,   který   wšak  asi 
nebvl  dhuiho  při  něm  zůstawen.  Později  měl  jej  šlechtic  Waněk 
z  Lamberka.  snad    na  základě  nějakého  zápisu  od  císaře  Sig- 
munda,  jehož  potom  postaupil  panu  Zdeúkowi  Konopištskému 
ze  Šternberka,  a  od  něho  kaupily  jej  obce  Starého  a  Nowého 
města  Pražského  si)olečuě.  \V  rozepři,  která  mezi  nimi  wznikla 
o  spůsob  společného  držení,  učinil  roku  1450  rozhodnutí   Jiří 
Poděbradský,  w  ten   spůsob,  aby  les  za  Hlubočerpy  k  tomu  ná- 
ležející   zůstawen    byl    Staroměstským    na   oprawowání   mostu 
Pražského,  o  ostatní  pak,  wes  i  dwůr,  aby  se  rozdělili  rowným 
dílem.")    Ke   dworu  Zléchowskéniu  náležely  také  tři  winnice, 
jedna  řečená  na  Kozím  hřbetě,  hned  wedlé  winnice  Karlšteinky 
na  pňdě  Radlické  a  wedlé  studánky  Karlšteinky,  jiné  dwě  od 
ní  jižněji,  z  nichž  jedna  nazwaná  přední  proti  kostelu  Zléchow- 
skému.    jenž   stojí   o   sobě   na   chlumku   nad  Wltawau.   druhá 
zadní   w  lewo   od   cesty   k   Hlubočerpňra  proti  lesu  řečenému 
Hahrowá.  Na  winnice  tyto  dwě  posledněji  jmenowané  obdržel 
roku  1437  list  od  císaře  Sigmunda  měštan  Pražský  Wawřinec 
řečený  Toniš.   který  je   již  dříwe  držel,  nejspíš  darowáním  od 
obce   Pražské;  jiné   nějaké  práwo  měl  na  ně  Mikuláš  Kekule 
iugrossator  Staroměstský,  i  uwedeui  jsau  oba  w  držení  úřadem 
perkmistrowským  roku   1439.    Potomci  Tonišowi  drželi  potom 
jeho   podíl  až' do    16.  století  (1517);"-')  podíl  Kekulůw,   část 
totiž   platů   od   lidí,    kterým   winnice  byla  propůjčena,   kaupil 
od  ieho  wdowy  Aničky  roku  1451  měšfan  Staroměstský  Matěj 
Drdák.    Od  syna  jeho  Jakuba  jest  roku  14(33  postaupen  mni- 
chům Kartauským  jakožto  práwem  ku  klášteru   jejich  náleže- 
jící za  7  kop  grošů,  kteréž  we  jménu  jich  jsau  mu  wyplaceny; 
ale  smlauwa  tato  bezpochyby  zůstala  jalowá,  protože  se  mniši 
Kartauští  nikdy  wíce  ku  klášteru  swému  nedostali. 

'»)  Zápis  w  knize  Staroměstské  o.l  roku  1417  fol.  263. 
")  Archiv    český    II   184,    u    zápis    w   knize    Staroměstské    roku    1517 
fol.  244. 
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Nad  wiunicí  přední  Touišowau  na  nejwyššíni  wrcliu  nud 
Zléchoweni  spatřowaly  se  tehdáž  znamenitější  než  nyní  pozů- 
statky hradu  Děwtna,  jejž  byl  dal  roku  1437  císař  Sigmund 
rozbořiti  co  sídlo  laupežnické.  Za  prwních  let  16.  století  Pra- 
žané zřícenin  jeho  užíwali  ještě  ke  zkaušení  nowych  dél  swých 
nebo  moždířů,  střílejíce  do  nich.  Zdá  se  pak  jako  by  se  již 
tehdáž  nebylo  obecně  pamatowalo  starodáwné  jméno  jeho,  ježto 
letopisec.  který  o  tom  píše,  mluwí  jen  o  pustém  hradě  za 
Zléchowem.'^) 

Zmíniti  sluší  ještě,  že  také  luid  Hluhočerpy  wedlé  cesty 
k  Sliwenci  byly  některé  winnice.  štěpené  nejspíš  krátce  před 
rokem   1471.  ježto  toho  roku  nazýwají  se  ještě  nowvmi  horami. 

Na  prawé  straně  řeky  Wltawy  proti  wrchúm  Radlickým 
a  Zléchowským  byly  we  wsech  na  břehu  ležících,  w  Podolí,  we 
Dworcích  a  w  Bráníce  rozličně  statky  zádušní,  zwláště  kapituly 
Wyšeiiradské.  proboštstwí  Pražského,  rytířfi  německých  od 
sw.  Benedikta,  w  bauřích  roku  1420  wesměs  zabaweny  od 
Pražana,  a  zůstala  odtud  jmenowitě  obec  Staroměstská  w  držení 
Dworec  i  Bráníka  na  základě  potomního  zápisu  císaře  Sigmunda 
roku  1436  Jinak  zdá  se.  že  wsi  tyto  během  wálky  po  smrti 
krále  Wácslawa  neutrpěly  žádných  jiných  změn  podstatných. 
Jednotlivvé  dwory  a  zahrady,  chmelnice  neb  winnice  při  nich 
náležely  po  wálce  jak  i)řed  wálkau  ro/ličným  měšfanům  Praž- 
ským. 

W  Podolí  i)řipomíná  se  ponejprw  roku  14S3  památný  dům 
p  wěží  a  zahradau  při  řece  Wltawě,  který  po  několika  držite- 
lích předešlých  stawu  městského  roku  1497  kaupil  Daniel 
písař  radní  na  Starém  městě,  roku  pak  1501  jej  prodal  sau- 
sedu  Nowoměstskému  Walentinowi  Wálowi.  Sausedůnť  Praž- 
ským Martinowi  Ptodičowi  a  Přibkowi  Hrdiukowi    řezníku  ná- 

'*)  Staré  letop.  české  342.  We  zpráwě  o  rozbořeni  hrítdii  císařem  Sig- 
mundem  roku  UST.  kterau  nám  zachowal  jeden  z  tehdejších  poslň 
koncilia  Basilejského  w  Praze  (wiz  Monum  roncilii  Basileensis  I.  854), 
nazýwá  se  zámek  ten  castnim  puellae.  W  knize  Winohradské  w  zá- 
pise z  roku  1463  (fol.  H  11)  prawí  se  o  winnici  přední  Tonišowě: 
řquarura  unai  de  via  penes  ccclesiara  in  Zlechow  snrsum  montéra 
CMStri  'bidem  tendit. 
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ložcla  niku  14S8  tiiké  wiiinice  někdejší  /capituli/  Wyšehradské 
nad  dolejším  koncem  Podolí  na  stráni  pod  samými  zříceninami 
králowského  zámku  Wyšehradského  i  a/  ke  bráně  lilawní  Wyše- 
hradské.   na    dwě   polowice   rozdělená.    1  oni  měli   na  ni  listy 
s  majestátem,  to  jest  zápisy  od  císaře  Sigmunda."')  Od  wdowy 
Martina  Rodiče  Doroty  kaupil  jeho  část  Wawřinec  rychtář  Po- 
dolskv  (1464),  po  němž  zase  ji  měli    rozliční  měšťané  Pražští 
i  s  domem  při  ní.  O  starodáwném  kostele  w  Podolí  dowídáme 
se  teprw  roku  144(5,  že  hyl  zaswěcen    na  jméno   sw.  Michala, 
nepochybně   hned    z  počátku.    Z  winnic    nad    tauto   wsí  jedna 
hned    za    Wyšehradem    nazywala    se    Fanicoivskau.    Od    roku 
1439  náležela   Ondřejowi   Cai)kowi   holiči  z  rynku  Staroměst- 
ského z  domu  u  Cápů,  po  něm  Janowi  Čapkowi  holiči,  nepo- 
chybně synu  jeho  i  až  do  roku  1496  wdowě  tohoto  Kateřině, 
odkudž  říkalo   se  jí  potom    hora  Čapkowská  nebo  i  Čapíhoni. 
Též  nad  Podolím  wedlé  cesty   z  brány   Wyšehradské   ku  Krči 
w  praNYO  byla  winnice  někdy  probošta   Wyšehradského,  kterau 
po  zabawení   od  Pražanfi   držel   Martin   Rodič  wýše   zmíněný. 
Wdowa  jeho  Dorota  nawrátila  ji  roku  1462  proboštowi  Janowi 
z  Kabšteina  a  kapitule  Wyšehradské,  od  kteréžto  doby  zůstala 

zase  při  kostele. 

We  Dicorcích  ruku  1432  saused  Pražský  Matěj  Šrám  od 
bílého  jelena  skaupil  17  korcu  winnice  od  pěti  tamějších  sau- 
sedů  a  jiných  držitelů,  mezi  nimiž  jmenuje  se  také  rychtář 
Dworecký  Martin  Patriarcha.  W  Bráníce  pak  náleželo  12  korců 
winnice  nade  wsí  a  podlé  skály  tamější  ke  dworu,-  který  se 
již  za  posledního  času  panowání  krále  Wácslawa  IV  byl  dostal 
oltáři  sw.  Markéty  w  kapli  Betlémské.  Roku  1419  byl  jej 
i  s  winnicí  přijal  od  oltářuíka  tehdejšího  práwem  /.ákupním 
měšťan  Nowoměstský  Petr  Duršmid  pod  plat  pěti  kop  grošů; 
syn  jeho  wšak  Wácslaw,  nemoha  w  létech  wálky  postačiti  k  od- 
wádění    platu,   wzdal   se  dworu   roku    1432.    a   winnice   odtud 

'*)  O  zápise  daném  ríibkowi  na  30  kop  grošů  roku  U37  wiz  Archiv 
český  1  506.  O  listu  s  majestátem  a  jiném  s  pečeti  méstskau,  které 
swědčily  Martinowi  Kodičowi,  zmínka  se  čiui  roku  1438  w  knize 
Winohradské  fol.  C.  "23,  že  mu  byly  shořely. 
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si)ustla.  až  ji  w  tom  stawu  teprw  rdku  14t)ó  si)ráwťť  a  kostel- 
níci kaple  Betlémské  wysadili  znowu  pod  plat  Dobešowi  sau- 
sedu  Branickému.  Dále  odtud  pod  lesem  a  wedlé  cesty  od 
Bráníka  k  Modřanům  byla  winnice  o  i^esti  korcích,  která  se 
z  odkazu  sauseda  Staroměstského  Frány  od  zlatého  kola  roku 
1454  dostala  kostelu  Podolskému. 

Z  Podolí  přicházelo  se  aupadem  pod  Kawči  horau  čili 
Kawří  skalau  ku  kostelu  sw.  Pankráci  na  jehožto  hřbitowé 
pohřbena  byla  těla  24  pánů  českých  a  morawských,  kteří  byli 
padli  tudíž  w  bitwě  před  Wyšehradem  den  Wšech  Swatých 
roku  1420.  Powěstuá  močidJa  čili  rybníčky  w  aupadě  tom, 
které  wojsku  Sigmundowu  překážely  w  bitwě  té  při  útoku  na 
ležení  Pražanů,  náležela  i  s  palaučky  při  nich  a  chmelnicí 
pod  nimi  roku  1463  Prokopowi  nejwyššímu  písaři  Nowomést- 
ských  častéji  zmíněnému;  čítalo  se  jich  tehdáž  pět.  Již  roku 
1454  děje  se  zmínka  o  lámání  kamene  w  Ivawčí  skále.")  Jméno 
wesnice  Krušiny  při  kostele  sw.  Pankráci  zaniklo  toho  času, 
z  čehož  wšak  nenásleduje,  žeby  byla  zanikla  osada  sama:  bylf 
kostel  i  ty  časy  farním  (1497).  připomíná  se  pak  w  místech 
blíž  kostela  jmenowité  ještě  roku  14(íH  dwfír  jakýs  Mikuláše 
Chudého,  to  jest  pána  z  Lobkowic  toho  příjmení.  Dále  za  ko- 
stelem sw.  Pankráci  byla  také  ještě  jedna  winnice  náležející 
niéšCanu  Pražskému  Matějowi  od  zlaté  štiky  (1441—1452)  a 
po  něm  wdowě  jeho  Zuzaně  (1459)  s  twrzkau,  jakých  tehdáž 
při  wětších  wiunicích  w  okolí  Pražském  bylo  mnoho. 

Okolo  kostela  sw.  Pankráci  šla  hlawní  cesta  z  Prahy  od 
lirány  Wyšehradské  k  Benešowu  a  k  Táboru  přes  Krč  a  přes 
Kunratice.  W  obau  těchto  místech  wálka  po  smrti  krále  Wác- 
slawa  zůstawila  památky  záhub  tehdejších.  W  Krči  byla  roku 
1420  po  bitwě  na  Žižkowě  wypálena  twrz  od  posádky  samé. 
která  se  neodwážila  brániti  ji  proti  Žižkowi.  Byla  to  nepo- 
chybně twrz  probošta  Pražského  w  Krči  dolní,  kteréhožto  jmění 
se  tehdy  zmocnila  obec  Staroměstská,  a  bylo  jí  potom  zůsta- 
weno  i  s  blízkau  wsí  Lhotkan  pustau  zápisem  císaře  Sigmundu 
wedlé  jiných  pobraných  statků.  Horní  Krč  s  twrzí  jiuau  nále- 
■")  W  knize  NowoměBtaké  1454  fol    H  27. 
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?.v\-A  kupci  Pražskému  Antouinowi  z  Munheima,  a  dvUi  mu  roku 
1421  též  zabawena:  ale  později  držel  ji  zase  syn  jeho  Prokop. 
Po  jeho  smrti  (1457),  ježto  byl  bezdětný,  spadla  na  krále,  a 
(lána  jest  wýprosau  Mikulášowi  a  ř^razimowi  bratřím  z  Pusté 
Dobré.'®)  Později  náležela  bratřím  Dětřichowi  a  Wolfowi  z  Tan- 
dorfa.  kteří  ji  měli  po  otci,  a  od  nich  roku  14U9  kaupila  ji 
obec  Nowoměstská  za  700  kop  míšeňských,  totiž  jak  se  we 
smlauwé  kupní  i)rawí  „Krč  twrz  s  dworem.  s  poplužím,  s  lu- 
kami,  krémau  wysazenau.  s  chrastinami,  rybníkem,  potoky, 
wrbinami  a  jiným  příslušenstwím".'^)  W  lese  Kunratickém 
odtud  dále  zalíbený  někdy  zámek  krále  Wácslawa  IV,  Nowýhrad 
zwany.  rozbořený  od  Pražani\  roku  1421,  zůstáwal  zříceuinau 
nawždy.  Co  k  němu  příslušelo,  držel  mocí  zápisu  od  císaře 
Sigmunda  pan  Jan  z  Rabí  a  po  něm  syn  jeho  Wilém.®") 

^V  pěkném  někdy  údolí  Nuselském,  nyní  neladně  zasta- 
weném.  nacházela  se  tehdáž  blíže  zdi  Nowého  města  nad  Bo- 
tičem malá  wesnice  řečená  Psáry,  někdy  část  podhradí  Wyše- 
hradského,  které  jindy  samo  bylo  nazýwáno  tím  jménem,  od- 
tržená od  něho  práwě  obezděním  Nowého  města  za  císaře 
Karla.  Nemohla  býti  zcela  nepatrná,  ježto  činila  aspoň  obec 
pro  sebe  se  zwláštním  rychtářem.  Místu  při  samé  zdi  Nowého 
města  w  této  wsi  říkalo  se  w  Zásíupí  od  slupi  starodáwné, 
která  se  nacházela  w  Botiči  při  tak  zwaném  dwoře  Rackowě 
ještě  wnitř  zdi  městské.®')  Zdá  se,  že  w  těch  místech    byl  we 

'»)  Liber  proclaru.  IV  we  dskách  manských.  Palackého  Archiv  český 
I  444. 

'»)  Smlauwa  tato  se  nachází  w  knize  Nuwoměstské  roku  1499  fol.  157, 
mimo  to  pak  w  rukopise  university  Pražské  Oeconomica  B.  6.  fol.  46. 

«•)  Wiz  jisté  zmínky  o  tom  z  roku  1450  w  Archive  českém  II  285, 
286,  291. 

»')  Zmínky  o  této  wsi  nacházejí  se  nejwíce  w  knihách  Nowoměstských 
a  winničních.  jakož  i  w  nejstarší  knize  Wyšehradské  z  15.  století. 
Názew  Záslupi  čteme  w  knize  Nowoméstské  roku  1478  fol.  O  32, 
kdež  prawi  se:  Mathias  Zluticzky  emit  humuletum  duorum  strich..- 
num  erga  Simonem  antiquum  judicem  de  Psarz  ibidem  in  Psarz 
penes  humuletum  jam  dicti  Simunis  et  post  mnrum  civitatis,  alias 
za  slupi.  aneb  roku  148.3  fol.  J  27:  Martiniis  Ilossko  concivis  antiquae 
civitatis  emit  domům  erga  Simonem  judicem  in  Psnrz  jost  obsta- 
culum,   alias    za  slupi,   inter  humuleta  Mathiao  Zlatičky  et  Mathiae 
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zili  uéjakv  otwor,  kterým  se  mohlo  ze  1'sár  do  rraby  bud  wedlé 
Botiče  nebo  po  nějaké  láwce  přes  potok,  ale  iiejsau  zmínky 
o  tom  zcela  jasné. ^")  Při  i^amém  Botiči  nacházely  se  tu  na 
straně  jižní  polnosti  náležející  k  špitálu  pod  Wyšehradein. 
kteréž  roku  1480  úředníci  špitálu  toho  se  swolcním  konšelu 
Nowoméstských  wysadili  pod  plat  práwem  zákupním  sedmi 
sausedům  Psářským  a  dílem  Nuselským.  Blízko  nich  připomí- 
nají se  také  malé  chmelnice  při  některých  chalupách,  po  stráni 
pak  hory  Wyšehradské  sem  obrácené,  totiž  w  stranu  wýchodní. 
schylowala  se  winnice  děkana  Wyšehradského,  a  pod  ní  byla 
menší  winnice  saukromá,  od  ní  nejspíš  roku  1399  odprodaná.*'') 
Odtud  wýše  blíž  Wyšehradu  wodlé  cesty  k  sw.  Pankráci 
byla  winnice  a  dílem  chmelnice,  která  jindy  též  náležela  ka- 
pitule Wyšehradské,  ale  nyní  byla  obrácena  k  obci  Staroměst- 
ské a  sprawowána  od  úředníků  nad  ungeltem  w  Týně,  totiž  odwá- 
děny  jim  platy  od  úročníkft,  mezi  které  byla  rozdělena.  Wedlé 
ní  na  stráni,  která  se  táhne  od  Wyšehradu  k  Nůslům  proti 
Folimance  nynější,  byla  jiná  winnice  řečená  Klínek  mezi  ce- 
stami, jak  se  tehdáž  naznačowalo,  jedné  k  Wyšehradu,  druhé 
k  Benešowu.  Náležela  w  létech  1435  až  1441  sausedu  Nowo- 
městskému  Jakubowi  Welsowi,  potom  Petrowi  Žateckému,  a 
kaupí  od  něho  od  roku  1444  Antoninowi  od  oslů  na  Starém 
městě,  po  jeho  pak  smrti  (1453)  wdowě  jeho  Martě  a  druhému 
manželu  jejímu  Sigraundowi  od  oslů.  S  ní  hraničila  na  straně 
wýchodní  na  též  stráni    welká    winnice   někdy  Františka   pro- 

Sliwak,  ještě  pak  w  určitější  formě  roku  1515  w  knize  Wyšehradské 
fol.  181,  kdež  řeč  jest  o  Martinowi  „ze  Zásliípí  ze  Psář". 

")  Naswédéowati  zdá  se  tomu  listina  kapituly  Wyšelirad.sk6  z  r.  1399, 
we  které  kapitula  wysazuje  práwem  zákupným  Pešikowi  winniční- 
kowi  .partem  orti  sivé  agri  nostri  šiti  seu  situati  in  vilia  Psarz  sub 
metis  vineae  nostri  decanatus,  extenti  et  dilatati  usque  publicam 
stratam  a  parte  sinistra,  qua  itur  de  dieta  villa  Psarz  ad  civitatem 
Pragensem"  a  prawí  se  dále:  iricluso  censu  alt«»rin«!  orti  siraiiiter 
šiti  et  situati  in  dieta  villa  Psarz  sub  moníe  Vissiegradensi  in 
parte  sinistra  penes  publioam  stratam.  qna  itur  ad  dietám  civitatem 
Pragensera  de  dieta  villa  Psarz. 

'')  Totiž  snad  ona  část  zabrady,  na  kterau  se  wztahuje  listina  roku 
1399  w  poznámce  předcházející    zmíněná. 
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boáta  Boleshiwského  a  kanowiiíka  Wys^ehradskélio,  dle  uéhož 
dlauho  býwala  uazýwáua.  Nacházela  se  též  iiod  spráwau  úřed- 
níka Týnských  od  ungeltu,  a  sáhala  až  k  cestě,  kteiau  se  od 
Nňsel  chodilo  k  sw.  Pankráci,  to  jest  ke  stezce,  kterau  se  wedlé 
krajních  nynějíiích  chalup  NuselsKvch  nad  Fidlovvačkau  chodí 
wziiuru  od  mlýnu  Nuselského.  Za  tauto  stezkau  dále  nad  Nůsly 
byly  ještě  dwé  winnice,  z  nichž  druhá  s  owocnau  zahradau 
a  haltéři  pod  ní  nazýwána  byla  Sádlowskau  dle  někdejšího 
držitele  Jana  Sádla,  probošta  Wšech  Swatých  (f  1408). 

W  místech  těchto  něco  dále  při  nynější  silnici   od  Nůsel 
k  sw.  Pankráci  byla  studánka  řečená  na  Pátku,   dle  níž   také 
winnice    nad  ní   a   nad  jakýmsi   haltéřem    ležící    nazýwala  se 
Pátek,  jinak  winnice  Donátowská  dle  sauseda  Nowoméstského 
Wácslawa  Douátowa.  kterému  náležela  w  létech,  pokud  známo, 
1440  až  1459.  S  ní  sausedila  tudíž  za  Nůsly  na  jedné  straně 
winnice   řečená  Jelitowská,   nazwaná   dle   majitele,    za    něhož 
roku  1441  i  nejspíš  od  delšího  času  předtím  byla  pustá  a  obrá- 
cena později  w  pole,  které  wšak   také  ještě   roku  1465  zůstá- 
walo  úlehlí.    Poznáwala  se  dle  topolu  wedlé  ní  stojícího.  S  druhé 
strany  winnice  na  Pátku  byla  za  Nůsly  čili  nad  Nůsly  winnice 
Fízdoivská,  kterau  roku  1440  kaupil  Petr  Chraust  z  Litoměřic 
od  Markéty  wdowy   Mikuláše   Pízdy,  a  wedlé   ní  dále  winnice 
řečená  Marjanská,  nazwaná  tak  dle  Mikuláše  Marjana  z  Lito- 
měřic, který  ji  byl  kaupil  roku  1409   a  rozšířil   přikaupením 
roku  1410,  ježto   předtím   byly    winnice   dwě.    Od  dcery  jeho 
Petruše   dostala   se   roku    1440    manželu   jejímu    Wawřincowi 
koželuhu,   po  jeho  pak  smrti,   pouěwadž  neměl  dědiců,  spadla 
na  krále.  Král  Jiří  darowal  ji  roku  1470  tajemníkowi  swému 
Pawlowi    proboštu   Zderazskému.    kterýž  ji  ještě    téhož    roku 
prodal  panu  Wilémowi  z  Rabí.  W  pořadí  dále  byly  ještě  dwé 
winnice  jiné  nad  Nůsly  na  někdejším  jmění  rytířů  německých. 
Nůsly  wes  sama  s  dwory  poplužními,   které  před  wálkau 
náboženskau  náležely  kapitule  Wyšehradské  a  řádu  rytířů  ně- 
meckých  od  sw.   Benedikta,   nyní   náležely   obci  Staroměstské 
na  základě  zápisu  od  císaře  Sigmunda.  Některé  usedlosti  neb 
l-auhé  zahrady  drželi  jednotí  i  wí  měštané  Pražští.  Mlýn  Nůsrl- 
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s/ii),  ktťiy  se  i)npoiiiíiiá,  jak  jinde  zmíiiéno,  již  roku  1.">L'U, 
stál  nepochybné  již  tehdáž  na  témž  místě  kde  nyní.  Po  cesté 
od  Psář  přicbázelo  se  do  Niiscl  (iworem  jednoho  sauseda  Nu- 
selského, který  tudy  roku  14(35  zabraóowal  prňchod,  ale  mél 
o  ť)  při  se  wšemi  druhými  sausedy  ze  Psář  i  z  Nůsel. 

Na  půlnoční  strané  údolí  Nuselského  táhly  se  winnice 
téměř  bez  přetržení  po  celé  dlauhé  stráni  od  zdi  Nowého  města 
za  Karlowem  až  k  Wršowicům.  Prwní  z  nich  pod  samým  Kar- 
lowem  až  dolů  k  Botiči  byla  Folimdnka,  wýše  zmíněná,  na- 
zwaná  tak  do  dnes  od  čtrnáctého  století  dle  méšfana  Praž- 
ského Folmana  neb  Folimana.  Od  roku  1404  neb  jeí^tě  něco 
dříwe  náležela  až  do  bauří  roku  1420  Ludwikowi  čili  Loysowi 
apotekáři,  a  byla  od  něho  roku  1415  znamenité  rozšířena  při- 
kaupením  winnice  wedlejší  na  straně  wýchodní.  Tuto  potom 
odkaupil  od  Doroty  wdowy  Jana  Loysowa  a  již  manželky  ze- 
mana Bořiwoje  z  Lochowic  Jíra  syn  Franka  winničníka,  který 
měl  po  otci  winnici  jiuau  dál  wedlé,  totiž  až  k  nynější  silnici 
od  Prahy  k  Nůslům  (1436).  Winnice  Folimanowa  náležela  po- 
zději sausedu  Staroměstskému  Petrowi  Sopauškowi,  po  jehož 
smrti  spadla  na  korunu,  a  Jiří  Poděbradský  co  spráwce  zem- 
ský prodal  ji  i  se  sádkem  při  ní  slowutnému  Heřmauowi  ze 
Zhořce  (1452).  Později  wystřídalo  se  w  ní  několik  jiných  drži- 
telů po  sobě.  Roku  1487  byla  od  tehdejšího  prodána  za  450  kop, 
ačkoli  již  roku  1475  byl  od  ní  odprodán  sádek  merunkowy 
k  sausední  winnici  welké  Jíry  Frankowa,  kterau  držel  i)0  něm 
syn  jeho  Ondřej  a  po  tomto  jeho  syn  Wácslaw  od  roku  1471. 

Proti  této  winnici  na  straně  wýchodní  w  rozcestí  mezi 
nynější  silnicí  a  druhau  cestau  jířcs  tak  zwané  schody  Nusel- 
ské,**) kdež  se  nyní  říká  na  Zwonařce,  byla  winnice  na  stat- 
cích křížowníků  Swatojanských  od  Matky  P>oží  konec  mosta, 
která  za  posledních  let  krále  Wácslawa  IV  náležela  měšfanu 
Pražskému  Martinowi  Cášskému.  Od  něho  kaupil  ji  roku  1427 
Mikuláš  Kalas,  a  od  tohoto  roku  142S  Jakub  sladowník  od  tri 

*')  .Supra  villani  Nusl  inter  stratas  ibideiu  in  Nossl  diicentes,  pniwi  se 
roku  1427  \v  knize  Staroměstaké  fol.  257,  a  zase:  ante  villam  Nuosl 
in  bivio  roku  1430  tamže  fol    .330. 

Tomek,   Dějepis  Prahy.  jg 
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twán'.''^)    Hned    wimIIó    ní    při  cestě  odtud  k  Wišowicuni    byla 
někdejší  welká  winnice  Furkarta  z  Aldeaburka  apotekáře  w  halí- 
řích po  smrti  krále  Wácshiwa  zabawena  od  obce  a  na  několik 
dílu  rozprodána.   Jak  již   při   starší    době    zmíněno,  nazywána 
jest  KoíK^tand  čili    hora   Konstanská   (Constantia),    což   nepo- 
chybně   mělo  iii)omínati   na  niučinnictwí   Husowo   w  Kostnici, 
a  snad  že  jméno   toto,  které  se  poneji)rw  wyskytuje   r.    Ul^O. 
dáno  jí  bylo  od  Wácslawa  Štrábocha  konšela,  jednoho  z  prw- 
nícli  tehdáž  ze  strany  pod  obojí,  který  část  této  winnice,  aspoň 
12  korců,  držel  již  roku  1418,  snad  kaupí  od  Purkarta  samého. 
Mezi  držiteli  částí  této  winnice,  kteří  jí  zase  podélowali  úroč- 
níkv  po  dwau.   po  třech  korcích,    nacházel   se   od   roku   146:5 
také  zeman  Štěpánek   z  Nowosedl   a   od  téhož   roku  také  Sa- 
muel podkomoří,   maje  9V„  korce.    Jiný  měšťan   Nowoměstský 
Hawel  ze  Muichowic  roku  1459  odkázal   podíl  swůj   s  ročním 
platem  ku  kapli  Betlémské;    podobným  pak  spůsobeni  dostaly 
se  později  platy   na  rozličných   částech   této    winnice   klášteru 
panenskému  sw.  Františka,  škole  s\v.  Hawla,  kostelu  Týnskému, 
kostelům  sw.  Michala  na  Starém  městě  a  w  Opatowicích  i  ko- 
stelu sw.  Štěpána  na  Rybníčku.  Část  winnice  náležewší  Wác- 
slawowi    Štrábochowi    zůstala    dlauho     při    jeho    i)řátelstwu. 
W  létech    14G5   až    1483    měl   ji   Šimon    Štráboch    a   po   něm 
wdowa  jeho  Kateřina  (1489—149.')).    W  dolejší   části  winnice, 
kdež  sáhala  až  ku  potoku  Botiči,  byla  malá  chmelnice  a  owocný 
sad;  w  hořejší  části  nacházelo  se  wedlé  winnice  také  něco  pole 
k  ní  náležejícího. 

Wtéto  hořejší  části  hraničila  s  Konstancí  winnice  menší 
též  s  polem,  řečená  Karlštcinka  čili  Karšteinka.  Wedlé  ní  byla 
jiná  nazwaná  Šlajféřka  dle  brusičů  Johla,  Dobeše  a  Petra, 
kteří  ji  měli  jeden  po  druhém  w  létech,  pokud  známo,  14i:5 
až  1444;  pod  Šlajféřkau  pak  byla  ještě  jedna  winnice  malá, 
která  sausedila  s  horau  Meziříčskau,  welkau  totiž  winnicí  bo- 
hatého někdy  měštana  Staroměstského  Petra  z  Meziříčí,  která 

•*)  Sluší   dle  toho  oprawiti   w  díle  II   na  str.   275,   kdež   winnice  t:ito 
omylem  přičtenu  jest  kapitule  Pražské. 
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se  wztahowala  w  prawo  od  hlawní  tehdejší  cesty  /.  Prahy 
k  Wršowicňiii  s  wysoíiiiy  tauiéjši  podél  Konstancí  až  dolQ 
k  potoku  Botiči.  Petr  Meziříčský  byl  ji  kaiipil  r.  1409  od  řádu 
rytířů  německých.  Po  útěku  jeho  z  Prahy  wedlé  jiných  mnoha 
měšťaníí  roku  1420  byla  zabawena  od  obce  a  prodána  r.  1427 
znamenitému  konšelu  Staroměstskému  Matějowi  Smolařowi  od 
Mauřenínů.  Měla  44  korcn  wýměry,  byla  wšak  potom  rozdělena 
na  wíce  částí.  Již  roku  1432  Matěj  Smolař  odprodal  9  korcň 
Mikulášowi  krejčímu  od  stříbrné  podkowy,  roku  pak  1433 
><  korců  Petrowi  Čáslawskému  kožišníkowi.  Posledněji  jmeno- 
wanému  dostala  se  tím  spňsobem  dolejší  část  winnice  i)ři  Bo- 
tiči w  místech  nynější  Grebowky.  obrácená  dílem  již  dříwe 
w  zahradu  owocnau  a  později  we  chmelnici,  k  níž  také  nále- 
žely wrbiuy  při  potoce.  Ostatek  byl  bud  celkem  bud  s  welkau 
část  wysazen  menším  úročníkňm  pod  jdat  práwem  zákupníra. 
Za  swého  zajetí  roku  143X  Matěj  Smolař  odkázal  něco  platů 
na  některých  těchto  úročnících  ku  kostelu  sw.  Jiljí,  ku  kapli 
Betlémské,  ku  kostelu  Týnskému  i  ku  kostelům  sw.  Linharta  a 
sw.  Michala  na  Starém  městě,  tak  že  se  každému  z  těchto 
záduší  dostala  některá  část  winnice  a  býwala  potom  dáwnna 
pod  plat  od  spráwců  jejich.  Mimo  to  bud  od  Smolaře  samého 
bud  od  jeho  dědiců  bylo  odprodáno  10  korců  Wácslawowi 
Huncledrowi  měšťanu  Nowoměstskému,  který  je  rowněž  wysa- 
zowal  pod  plat.  Od  wdowy  Mikulášowy  od  stříbrné  podkowy 
dostala  se  jeho  část  winnice  za  nedlauho  spráwcům  národu 
českého  w  učení  Pražském,  a  byla  od  nich  již  roku  1441  i)0- 
staupena  Martinowi  z'  Boskowic  písaři  desk  dworských  směnau 
za  dům  u  černé  rňže  na  Příkopě.  Po  něm  ji  držela  wdowa  jeho 
Zuzana,  později  manželka  Wácslawa  Chrustenského,  do  r.  1474. 
Chmelnici  w  dolejší  části  hory  Meziříčské  prodanau  Petrowi 
Čáslawskému  kaupil  roku  1443  Šimon  Milewský,  po  jeho  pak 
smrti  od  syna  jeho  mistra  Viktorina  Jan  pastorek  Matěje 
Obešlo  (1462). 

Wes   Wršowice  l»yla  roku   143G  nebo  1437  od  císaře  Sig- 
mui.da  zapsána  dwéma  měšťanům  Pražským  Sigmundowi  Chá- 
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ňowi    íi  Mateniowi    z  Dlauhé   třídy    (č.  712),'*'^)   jimž   se   tudy 
dostal  dwar  taiiiéjší  rytíia  iiěineckých   se  wším  jinyiu.  co  jim 
tam  náleželo,  totiž  také  starodáwná   krčma  s  i)oilacím    kostel- 
ním,   kteiau    po   wymření   měšťanského   rodu   Posenpachu   byl 
posledně  za  krále  AVácslawa  IV  držel  maršálek  králowský  Slawi- 
bor  ^Vrš   z  Modřejowic   co  odúmrt  sobě  udélenau.    Možná,  že 
dwa  tito  měštané  drželi  zboží  toto   již  dříwe  darowáním  nebo 
kaupí  od  obce,  která  bezpochyby  toto   jak  jiné  jmění  zádušní 
byla  zabawila.   K  záduší  Wršowickému  náležela  winuice  hned 
za  kostelem,  které  jindy  užíwal  farář.  Na  základě  zápisu  císaře 
Sigmunda   zmocnili    se  jí    nowí    držitelé,    a   wysadili    ji    pod 
plat,  jak  se  zdá  k  swému  užitku-^')    Jim   náležela   také  jiná 
winnice  s  tauto  sausedící  wedlé  cesty  z  Wršowic  do  Záběhlic 
na  lewé  straně,  řečená  na  Klínku,  kteráž  sausedila  na  straně 
půlnoční  blízko  kostela  Wršowického  s  welkau  winnicí  Truba- 
čoivskau.  Tato  se  nazýwala  dle  staršího  maj etnika  Alše  Trubače, 
kterému  byla  zabawena  od  obce  w  čas  wálky,  když  nejspíš  byl 
opustil  město,  a  rozdělena  jest  potom  roku  1435  na  dwě  polo- 
wice  mezi  dwa  sausedy,  Waiíka  z  Lochkowa,  který  byl  od  obce 
kaupil  také  dům  Trubačuw   na  Nowém  městě   (č.  187),  a  Be- 
neše kotláře.  Onomu  se  dostala  část  blíž  wsi,  druhému  strana 
zadnéjší.    Popluží,  které  někdy   we  Wršowicích  měla  kapitula 
^Vyšehradská,  prodané  již  roku  1413  měšťanu  Janowi  Haléřowi, 
náleželo  jemu  ještě  roku  1432  a  později,  též  winnice  při  něm 
blíž  winnice  Trubačowské. 

W  Michli,  wái  nejbližší  za  \Yršowici,  byl  dwůr,  který  ná- 
ležel klášteru  Břewnowskému,  roku  1421  od  obce  Pražské  dán 
sausedu  Staroměstskému  Mikulášowi  Podjistebskému,  který  za 
málo  let  potom  (před  rokem  1427)  zemřel.  Zdá  se,  že  po  něm 
jakýmsi  spůsobem  statek  tento  se  dostal  Janowi  Rečkowi,  pro- 

"•*)  W  Registřích  zápi>ů  z  roku  1453  w  Archive  českém  I  óOO  stojí 
toliko:  List  ciesaře  ísigmuuda.  w  r.ěuiž  zapisuje  Watcrnowi  a  Siginun- 
dowi  Wršowice.  Žu  se  tu  wšak  uiini  jmenowiiui  dwa  sausedé  Pražští, 
wyswitá  z  několika  zápisu  w  kniliácli  winničnýcb. 

•')  Zápis  o  touj  w  knihách  winničnych  roku  1446  lol.  F  '21,  kdež  se 
wetllé  Materny  jmenuje  co  spolumajitel  ,ťauiosu3  Czastolor  residens 
in  Pieczina". 
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sliiléimi  konšelu  Staroméstskóimi  ^Y  ixisUmIuhIi  létech  knile 
Wácslawa  a  opět  za  pannwání  císaře  Sigmunda.^^)  tomu  i);ik 
potom  císař  Signiund  roku  \VM')  dal  zápis  na  wes  Michel 
,s  dworeni  a  dědinami  })0])lu/nínii  i  kmecími,  s  úroky,  lesy, 
lukami,  potoky. s mlýnem,  winnicemi, zahradami  i  spanstwím".^') 
Jan  Kecek  již  r.  1438,  založiw  nowau  kollej  pro  študenty  ná- 
rodu českého  w  učení  Pražském,  wedlé  jiného  nadání  wénowal 
také  wes  Michel  se  wším  příslušenstwím  této  koUeji  pod  sprá- 
wau  mistrů  ředitelíi  národu  českého,  w  jichž  držení  potom  zů- 
stala stále. 

Lesy,  o  kterých  se  zmiňuje  zápis  císaře  Sigraunda,  nachá- 
zely se  na  wíce  stranách  okolo  Michle,  zwláště  wšak  na  straně 
k  Krči;  winnic  pak,  které  se  dostaly  kolleji  líečkowě,  bylo 
dle  wšeho  jen  něco  inálo  na  Bohdalci.  jinak  na  Si/chrowé, 
hoře  podlauhlé  na  půlnoční  straně  od  winnice.  Wíce  wšak 
winnic  náležejících  jiným  majetníkňm  nacházelo  se  w  blízkém 
okolí  na  straně  k  Wršowicům.  k  Xuslům  a  k  sw.  Pankráci. 
Na  jistém  odnoží  Bohdalce  w  rozhraní  mezi  poli  Michelskýrai 
a  Wršowickými  byla  winnice  řečená  Stár/ca,  která  roku  14.35 
a  bezpochyby  již  dříwe  náležela  dwěma  měštanňm  Staroměst- 
ským. Klimentowi  Krčkowi  a  Waňkowi  Holému  z  Chwališowa 
čili  od  Sloni\  na  rynku  Staroměstském.  Roku  14.50  kaupil  ji 
od  Waňka  Holého  a  Něty  wdowy  Krčkowy  jiný  saused  Staro- 
městský Marik  od  oháněk  čili  později  od  hřebenů,  který  ji 
měl  také  ještě  roku  1474.  Později  náležela  kostelu  Týnskému 
(1498).  Odtud  na  západní  straně  od  potoka  Botiče  až  k  Nůslům 
táhlo  se  několik  jiných  winnic.  mezi  nimiž  byla  welká  winnice 
někdy  kapituly  Pražské.  Tato  byla  roku  1421  od  obce  Praž- 
ské dána  Janowi  Finderowi.  sausedu  Staroměstskému  i  s  po- 
rostlinami  nad  ní  a  s  jiným  příslušenstwím.  a  přešla  potom 
do  jiných  rukau.  Později  wšak  připadla   neznámým    spůsobera 

*»  W  nadaci  listině  kíílleje  Reékowy  roku  14.38  Jan  Reček  U8tanowuje, 
aby  z  dňchodu  je)iho  byly  dáwány  ročně  tři  kopy  pro.šň  Jankoni 
orphano  Podgistebsky  do  ňisu  jeho  žiwnta,  což  patrně  swědči  o  ně 
jakém  bnď  příbnzenstwi  buď  iiném  přátelském  poměru. 

")  Archiv   český    II  189;    auplnéji  w  .Monum.  univ.    Prj»řr.  Tom.  IV  59. 
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zase  obci  Staroiněstské,  a  brali  z  iií  platy  úícMJníci  luul  iiiigel- 
teiu  w  Týně  (1456 — 1465),  ještě  wšak  později  kostelníci  panny 
Marie  před  Týnem  k  tomuto  kostelu  (1484  dc).  Nicméně  ří- 
kalo se  tu  ještě  ua  začátku  16.  století  wždy  na  Kapitole. 
Jiných  winnic  několiko  bylo  též  na  západní  straně  od  Michle 
okolo  powěstué  studánky  Jezerhj,  z  které  se  i  tehdáž  ještě 
wedla  woda  po  trubách  ua  Wyšehrad.'-*")  Jedna  z  winnic  těch, 
položená  nejwýše  wedlé  polí.  která  se  táhla  odtud  dále,  slaula 
Barwíkowská  dle  staršího  držitele  Prokopa  Barwíka ;  jinau  ní- 
žeji  ležící  kaupil  sobě  roku  1450  často  jmenowaný  Prokop 
písař  Nowomčstský.  W  písemných  pamětech  toho  času  býwá 
studánka  ona  nazýwána  Be/erka  neb  Ohezerka  i  také  Ozerka, 
a  připomíná  se  při  ní  pod  winnicí  Barwíkowskau  haltéř  i  také 
straužka,  kterau  woda  z  ní  odtékala  do  Botiče.'") 

W  krajině,  která  se  s  náwrší  nad  údolím  Nuselským  schy- 
luje dolů  k  městu  we  směru  sewerozápadním  co  wysočina,  jejíž 
wětší  část  zaujímá  nyní  zánowní  město  Winohradské,  střídaly 
se  winnice,  chmelnice  a  sady  i  jeduotliwé  domy  s  polnostmi, 
jak  se  zdá  tak,  že  pole  zaujímala  něco  wíce  prostory  než  pfida 
jinak  zdělaná.  Semtam  byly  za  předešlých  časů  winnice,  které 
se  nedařily,  pročež  časem  zorány  byly  w  pole.  Zpráwy,  které 
se  o  těch  místech  zachowaly,  nejsau  wšak  takowé  aby  se  po- 
lohy wšech  jednotliwých  majetků  daly  s  jistotau  určiti,  leč 
pokud  se  naznačují  dle  cest,  které  tudy  šly  z  bran  městských, 
totiž  ze  Swiuskě  a  Koňské  brány  k  NůslQm,  k  Wršowicúm  a 
k  Strašnicům. 

Za  branau  Swinskau  hned  za  příkopem  Nowého  města, 
kdež  se  w  prawo  obracela  cesta  k  Naslům,  byla  winnice  s  dom- 
kem náležející  Kunšowi  apotekáři  ze  Starého  města  a  po  něm 
wdowě  Markétě  a  synu  Wácslawowi,  mezi  několik  úročníku 
rozdělená,  a  jiodobné  se  připomíná  w  též  čáře  za  příkopem 
městským  blíž  ku  Karlowu  winnice  a  zahrada  s  částí  pole  ji- 

«»)  Penes  viani,  sicnti  diicuntur  tiibae  ťt  cannae  in  Wyssegradum,  nomine 

Obezerka.  Liber  vineariim  1441  C  15. 
»')  Názew  Jezcrka  nachází  se  w  této  formř  Jen  n  Hájka  fol.  43,  ale  ne- 

intis-í  proto  pokládán  býti  za  smyslený. 
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iiého  sausetla  Staroméstského  Matěje  od  černých  slaupii,  která 
hraničila  s  winnicí  a  zahradau  Jíry  Frankowice  wedlé  Foli- 
inauky.  Dále  wšak  od  mésta  i)odél  cesty  k  Nůslůra  byly  role 
dwojí  wolké  niajetnosti,  které  obě  sáhaly  a/  k  winnici  Kon- 
stancí nad  Nůsly.  jedna  blíž  k  městu,  nazwaná  Berúnotcskau, 
dle  měšfana  Nowoméstského  Wácslawa  Berúna,  který  ji  měl. 
pokud  známo,  w  létech  1443  až  1470,  druhá  od  ní  dále  k  straně 
wvťhodní,  kterau  roku  1452  od  zemana  Štěpánka  z  Olžan 
kaupil  jiný  zeman  Wácslaw  z  Chrustenic  a  od  něho  téhož 
roku  měštan  Nowoměstský  z  Koňského  trhu  Hynek  z  Luní- 
kowic.  Na  oné  děje  se  roku  1447  zmínka  o  winnici  w  jedné 
čá.sti.  na  které  wšak  prý  pro  welkau  wlhkost  nedařilo  se  wíno. 
pročež  obrácena  jest  w  pole.  Na  majetnosti  Hynka  z  Luníkowic 
bvlo  krom  polí  dewět  korců  winnice  w  liořejší  části  proti 
Konstancí,  rozdělených  mezi  úročníky ;  ale  část  jí  jmenuje  se 
roku  1465  zcela  spustlau.  Koku  1457  Hynek  z  Luníkowic 
prodal  na  této  usedlosti  swé  dwě  kopy  a  G  grošů  platu  ku 
kostelu  sw.  Štěpána  na  Rybníčku.  W  sausedstwí  jeho  nachá- 
zela se  jiná  winnice  menší  se  zahrádkau  a  chmelničkau  i  bud- 
kaii  při  nich. 

Kde  se  wycházelo  z  města  branau  Koňskau,  nacházel  se 
w  prawo  za  i)řikopem  městským  jakýs  lom  na  rozcestí  AV  i)rawo 
od  něho  šla  cesta  kWršowicům:  rowněji  pak  z  brány  na  wý- 
chod  ceBta  k  sw.  Prokojiu  na  Sázawé,  to  jest  kde  se  nyní 
choiií  z  mésta  od  Koňského  trliu  k  zahradě  Kanalské.  Od  roz- 
cestí toho  táhly  se,  pokud  známo,  čtyři  winnice  za  sebau  podél 
cesty  k  sw.  Prokopu  po  prawé  sírane.  Prwní  hned  nad  lomem 
u  wýméře  desíti  korcti  kaupil  roku  1429  Wácslaw  Piknosek 
od  wlčího  hrdla  ze  Starého  města  od  Adama  škřidláře,  a  později 
syn  jeho  Martin  postaupil  jí  část.  rozdélenau  mezi  čtyry  úroč- 
níky ku  kostelu  sw.  Martina  na  Starém  městě  (1454).  Z  jiné 
částky,  která  byla  obrácena  w  zaliradu,  šel  později  plat  ku 
kostelu  sw.  Michala  na  Starém  městě  (1487).  Druhá  winnice 
hned  dále  w  stranu  wýchodní  slauia  Antoniowská  dle  někdej- 
šího majitele  Antonína  z  Munheima,  jinak  od  wrše,  kterému 
bvla  zabawena  od  obce  a  prodána  roku  1427.    Měla  též  deset 
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koicn,  ale  byla  ilíkMii  obrácena  w  pole.  Od  po/.dějšího  niajet- 
níka  jejího  Marika  Bezrukého  kaupil  ji  roku  14ól  Prokop 
uejwyšží  písař  Nowoméstsky.  a  wéiiowal  ji  po/.ději  k  nadání 
kostela  s\*'.  Trojice  pod  Slowany  (1473),  při  kterém  wšak  zů- 
stala jen  do  roku  1481.  W  třetí  z  těchto  winnic  držitel  její 
Pawel  Popek  roku  Uf)?  na  smrtelné  posteli  postaupil  jedn<dio 
z  úročníků  s  platem  jedné  kopy  kostelu  sw.  Michala  w  Opato- 
wicích.  O  čtwrté  nacházíme  jedinau  zmínku  roku  1443,  kdež 
držitelem  jejím  se  jmenuje  Jakub  tesař. 

Nad   winnicemi   těmito   w  rozcestí  čili  na  klínku   w  lewo 
od  cesty  k  Wršowicůra,  kdež  se  od  ní  odráží  cesta  ku  Krawínu 
nyní  tak  zwanému,  kterau  se  tehdáž  ze  Swiuské  brány  jezdilo 
k  Strašnicům,  byla  winnice  welká  Augustina  od  bílého  zwonu, 
onoho  jenž  roku   1440  sřat  byl  na  prahu  swého  domu  ua  Staro- 
městském rynku,  kteráž  se  odtud  dlauho  potom  nazýwala  win- 
nicí  Zwonowskau,  krátce  Zwonowkau.   Po  jeho  smrti  držela  ji 
delší  čas  matka  jeho  Elška  (1455),  později  zeman  Heřman  ze 
Zhořce,  kterému  se  snad  co  odúmrt  dostala  jakožto  služebníku 
králowskému;    od   něho    pak   ji   kaupil   roku  1459   znamenitý 
mčšfan    Staroměstský    Buzek    ze    Skrýšowa.   jinak    Drdák,    po 
němž  měla  ji  wdowa  jeho  Markéta   ještě  roku  1490.    Byli  jí 
poděleni  četní  úročníci,  a  také  náležely  k  ní   polnosti.    Jedna 
z  winniček,    které    k   ní    příslušely   nazýwala  se  OhratJík   čili 
Okrauhlik ;  tuto  roku  1473  kaupil  od  Buzka  mistr  Jan  z  Prahy 
a  k  tomu  5  kop  25  grošů  platu  z  jiných  dílců,  kterýžto   plat 
potom  roku  1490  odkázal  ku  kapli  Božího  těla  na  rynku  Nowo- 
městském.    Od  Zwonowky    w  stranu   wýchodní    přijtomínají  se 
tři  winnice   menší,   jedna   za  druhau  asi   podél   zmíněné  cesty 
k  Strašnicům;  jiných  pak  několiko  winnic  bylo  nad  Zwonow- 
kau   dále   podél   cesty    k  Wršowicům   od  této   cesty    na   lewé 
straně.  Jedna  z  nich,  od  Zwonowky  třetí,  náležela   roku   1450 
panu  Janowi  llertwikowi  z  Kušinowa;   byla  to  někdy  winnice 
kláštera  Zderazského,  při  wypuknutí  bauří  zabawená   od  obce. 
W  prawo  od  cesty  té  mezi  ní  a  cestau  od  Prahy  k  Nňslům  stří- 
daly se  winnice  spoli;  zwláště  měl  tu  některý  čas  (1457 — 14(32) 
něco  polností  mlynář  Nuselský  Jíra  Swětlík  a  syn  jeho  Jakub. 
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Na  wrchu  před  samými  Wršowici.  kdež  se  jtřicházclo  od 
Prah  v.  w  sausedstwí  s  winiiicí  Meziří(''skaii  i  také  s  Karlžteiti- 
kau  bvla  \\v]\iA  wiímice  řefená  na  Knzimhřheič.  jinak  Hlasowa 
čili  Hlasnwic,  ku  které  náležely  také  rozsáhlé  polnosti  w  strium 
wvchodní  odtiul.  Za  jtosledního  času  krále  Wácslawa  IV  nále- 
žela bohatému  měštanu  Staroměstskému  Janowi  Otlingerowi 
jinak  Paifrlíkowi  a  po  néin  zeti  jeho  rytíři  .lanowi  Hlasowi 
z  Kamenice,  kterému  náležela  blízká  odtud  wes  Strašnice.  .lan 
Hlas  |)aill  w  řadách  Pražana,  jak  jinde  wyprawowáno,  r.  1424 
w  bitwě  u  Malesowa,  a  dědictwím  jeho  wládla  nejprwé  wdowa 
jeho  Kateřina,  potom  pak  rozdělili  se  o  ni  čtvři  jeho  synowé. 
Winnice  dostala  se  dwěma  z  nich.  Ješkowi  a  Wácslawowi,  a  od 
nich  kaupil  ji  nejpodobněji  roku  1458  .\mbrož  Tristram  z  Chře- 
lowic,  jinak  Ambrož  od  ryté  wěže.  nazwaný  tak  dle  domu  na 
Starém  městě,  kaupeného  rowněž  od  Ješka  Hlasa.  Ambrož  prodal 
potom  řást  winnice  Prokopowi  z  domu  Slancowa.  měsfanu 
Nowoměstskému  (1462),  a  jinau  Anně  wdowě  Matéje  Štrábocha 
i  synu  jejímu  Jakubowi  il462),  na  smrtelné  posteli  pak  od- 
kázal piat  na  třech  úročnících  té  winnice  ku  kostelu  farnímu 
sw.  Hawla  (1464).  Prokop  z  domu  Slancowa  roku  1475  po- 
staupil  swé  části  zeti  swému  Janowi  Šitkowi  a  dceři  swé  Marté 
S  chmelnicí  při  ní  a  s  lisem. 

Winnice  Hlasowa  nebo  aspoň  role  k  ní  náležející  hrani- 
čila s  winnicí  řečenau  Jindřichowshiu.  tu  kdež  jest  nyní  used- 
lost řečená  Fesslowá.  tato  pak  bezpostředné  sausedila  s  dwěma 
jinvmi  winnicemi  Xázowskau  a  Chmeléřowskau.  NázowsJcá  le- 
žela od  Jindřichowské  k  straně  sewerní,  wztahujíc  se  až  k  n\- 
nějsí  silnici,  která  wede  podél  Kanálky  k  hořejší  straně  hřbi- 
towa  Olšanského:  Climeléřowská  na  straně  wvchodní.  Winnice 
Jindřichowská  nazýwatá  se  tak  dle  Jindřicha  syna  Toraáškowa, 
sauseda  Staroměstského,  který  ji  byl  držel  do  roku  141.8; 
t  hmeléi^ow.-ká  měla  jméno  od  Jana  chmeléře  z  Nowého  města, 
který  ji  měl  do  roku  141»).  Winnice  Názowská  náležela  k  dě- 
dictwí  po  Jindřichowi  Názowi.  otci  powéstného  doktora  Jana 
Náza.  a  dostala  se  po  jeho  smrti  roku  140H  za  podíl  wdowé 
jeho  Alžbětě.  Od  ní  kaupil  ji  roku   1414  měšfan  Staroměstský 
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Jindřich  z  Falkiiowa,  a  píikauiiil  l)r/y  potom  také  driiiié  dwé 
wiiiniť.e  řečené,  Chraeléřowskau  roku  1410  a  Jindřichowskau 
roku  1418.  Od  tohoto  si)OJom'  říkalo  se  potom  wsem  třem 
wiiinice  Názowská  nebo  Ndzouka.  Syn  a  dědic  Jindřichůw 
Ilanušek  Falknowskv,  držitel  hamrů  za  Beraunem,  odtud  hamr- 
níkem  zwany,  roku  1434  postaupil  wšech  tří  winnic  sladowuíku 
Staroměstskému  Martinowi  zAVlašimě  we  dluhu  00  kop  grošů; 
ale  jen  jedna,  Jindřichowská,  ziistala  Martinowi  Wlašimskému 
do  plného  jmění,  a  jest  od  něho  roku  1435  prodána  Welíkowi 
Goliášowi  tehdáž  rycht<áři  Staroměstskému,  od  tohoto  pak  téhož 
roku  dále  Ondřejowi  Maustitlowi,  kterýž  i)Otom  w  držení  jí 
zůstal,  i)okud  známo,  až  do  roku  1470.  Byla  za  něho  rozdělena 
mezi  úročníky  na  malé  částky,  po  jednom.  i)0  dwau,  na  nejwýš 
]){)  půl  třetím  korci.  Druhé  dwě  winnice  byly  od  Hanuška 
Falknowského  bezpochyby  brzy  zase  z  dluhu  wyplaceny ;  uále- 
želyt  po  jeho  smrti  dědicům  jeho,  čtyřem  synům  a  d\Yěma  dce- 
rám, z  kterýchžto  starší  jménem  Manda  byla  již  za  žiwota 
otcowa  prowdána  za  Bartoše  železníka.  Manžel  její  byl  poruč- 
níkem  druhých  dětí,  nemajících  dotud  práwních  let.  Tři  ze 
synů  Hanuškowých,  Jindřich  hutník,  Jan  a  Wácslaw,  prodali  po- 
tom winnici  Chmeléřowskau  Frankowi  ostrožníku  (1452),  jehož 
potomci  drželi  ji  do  začátku  10.  století;  Názowská  dostala  se 
tei)r\v  něco  později  do  jiných  rukau  Při  winnici  Jindřichow- 
skě  připomíná  se  pěšina  nazwaná  Šlaky,  odkudž  také  dolejším 
částem  jejím  se  říkalo  w  Šlacích  neb  nad  Šlaky,  tolik  co  nad 
roklemi,  jinak  také  na  Bábě  (1497). 

Wedlé  winnice  Názowské  nacházela  se  na  straně  wýchodni 
winnice  kostela  siv.  Jindřicha  na  Nowém  městě  Pražském, 
kterau  byl  ku  kostelu  tomuto  darowal  Détřich  wrátný  krále 
Wácslawa  IV  roku  1411.  Připomíná  se  již  roku  1435  co  pustá, 
a  obrácena  byla  potom  w  pole.  Wedlé  ní  dále  na  wýchod 
byla  wětší  winnice,  která  se  roku  1447  nazýwá  winnici  někdy 
Swojšowati,  aniž  udati  dowedeme,  který  Swojše  se  tím  mínil. 
Prawí  se  o  ní  tehdáž,  že  již  od  28  let,  ano  dle  jiného  zápisu 
w  knihách  winničných  (1448)  až  od  40  let  byla  pustá,  tak  že 
nepřinášela  žádného  užitku.    Držitel  její  tehdejší  Mikuláš  Tri- 
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straiiiínv  /e  Chrusteiiic  wysadil  ji  pod  plat.  wšak  s  oswobo- 
zeiiím  0(1  úroku  na  ilwanáct  prwiiíeh  lot;  nicméně  již  po  de- 
síti létech  (145>^)  a  také  později  nazywá  se  polem,  tak  že 
winnicí  býti  přestala.  Dle  udání,  že  ležela  mezi  tehdejšími 
cestami  do  Strašnic  a  do  Malešic,  dá  se  sanditi,  že  to  byla 
usedlost,  která  se  nyní  nazywá  Stromky.  Po  smrti  Mikuláše 
Tristramowa  spadla  bezpochyby  co  odúmrt  na  krále;  neb  aspoň 
roku  14ÓS  odwáděl  se  z  ní  plat  do  komory  králowské.  Později 
naeliázíme  w  držení  jí  neb  aspoíi  některé  části  měšťana  Praž- 
ského Martina  Tméje  (1474—1482). 

Pod  winuicemi  těmito  táhla  se  na  swahu  odtud  k  malému 
potoku,  který  teče  od  Strašnic  k  Wršowicům,  řada  wětších  a 
menších  winnic,  z  nichž  nejblíže  Wršowic  uwodí  se  winnice 
Nickoii-ská,  nazwaná  tak  dle  Tomáše  Nicka,  který  ji  držel  od 
roku  1404  neb  ještě  dříwe  až  do  roku  1437.  Od  něho  ji  kaujiil 
Petr  Sáta  saused  Staroměstský,  a  rozšířil  ji  přikaupením  ně- 
kterých níenších  kausku  w  sausedstwí.  Po  něm  ji  drželi  dwa 
syuowé  jeho  Daniel  a  Matauš  rozdéleuau  na  ^YÍce  úročníku 
(1464—1468).  Sní  sausedila,  ležíc  w  prawo  od  cesty  z  Wršo- 
wic ke  Strašnicuui,  winnice  někdy  Šrámoicská,  jinak  Sul/cowská, 
která  roku  1448  saudem  perkmistrowým,  neznámo  na  jakém 
základě,  přisauzena  bywši  Janowi  Hedwikowi,  náležela  mu  ještě 
roku  1463,  potom  pak  nejspíš  jeho  sirotkům.  Jedna  z  dalších 
w  té  řadě  náležela  do  roku  1442  někdejšímu  wojenskému 
heitmanu  Pražskému  Sigmundowi  z  Kotenčic  a  manželce  jeho 
Mandě  kramářce.  Poslední  w  témž  pořadí  byla  dlauhý  čas 
Jíry  Neslaného  z  Wršowic.  Wztahowala  se  až  k  winnici  Swoj- 
šowě  wýše  zmíněné,  jsauc  od  ní  jak  se  zdá  oddělena  jen 
cestau  od  Prahy  do  Strašnic. 

Strašnice,  wes  někdy  Jindřichowa  Názowa  (1387),  náležela, 
jak  wýše  zmíněno,  později  Janowi  Hlasowi  z  Kamenice,  a  při- 
l)adla  po  něm  jeho  synftm.  posledně  toliko  nejmladšímu  z  nich 
Wácslawowi.  Roku  1437  Jindřich.  Waněk  a  Wácslaw  bratří 
odprodali  od  zboží  Strašnického  tři  dwory  sedlské,  jichž  pol- 
nosti se  dotýkaly  winnice  Jindřichowské.  Mikulášowi  Štuksowi 
ze  Strašnic.  Roku  wšak  14."i0  Wácslaw  Hlasowic   prodal  zboží 
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Strai^nické  celé.  twrz,  (hvfír  i)()iilu/.ní  s  i)()i)lužín)i,  s  poli.  lu- 
kaiiii.  wrbiiiiími,  wiímiccini,  rvbiiíky  a  sady  za  550  kop  Jaiiovvi 
z  Chrastu.  Později  se  jmenuje  slowutný  Jan  z  Buštěwsi,  též 
Štuksau  zwany.  sedéním  na  Strašnicích  (1480),  po  jehož  smrti 
roku  1501  Strašnice  nejspíš  spadly  na  komoru  králowskau, 
potom  i)ak  snad  kaupí  dostaly  se  obci  Nowého  města  Praž- 
ského.*'^) Twrz  Strašnická  nazýwá  se  roku  151G  pustau.  Tehdáž 
střílel  do  ní  puškář  Nowoměstský  z  welkého  děla  na  zkaušku, 
podobně  jak  se  toho  času  na  druhé  straně  Wltawy  wystřelo- 
waio  do  zřícenin  Děwína.*^) 

Oblíbenau  pudau  winničnau  w  nejbližším  okolí  Prahy  byla 
krajina  od  zdi  Nowého  města  mezi  branami  Koňskau  a  Hor- 
skau  w  stranu  wýchodní  do  wýše  postupující  až  na  blízko 
Olšan.  Zde  šla  předně  řada  winnic  w  lewo  od  cesty  k  sw.  Pro- 
kopu, jak  se  tehdáž  říkalo,  to  jest  od  nynější  hlawní  silnice 
z  Koňské  brány  se  směrem  k  wýchodu  wedaucí.  Tři  prwní 
z  nich  od  města  za  sebau  ležící  zaujímaly  asi  prostranstwí  až 
k  nynější  Pštrosce;  z  nichž  nejprwnější  nazýwala  se  winnicí 
Rasoívshan  dle  Ondřeje  Raza,  méštana  Staroměstského,  který 
byl  majitelem  jejím,  pokud  nejdříwe  známo,  roku  1431.  On 
roku  1446  odprodal  9  korců  s  chmelnicí  přitom  Matějowi  od 
košíků;  wětší  část  wšak  dědila  po  něm  wdowa  jeho  Anna. 
Druhá  winnice,  menší,  jen  o  osmi  korcích,  při  níž  se  připo- 
míná též  malá  chmelnice  a  jakás  okrauhlá  wěž,  náležela  od 
roku  1431  Křížowi  platnéři  ze  Starého  města,  od  něhož  ji 
kaupil  roku  1449  Walentin  Kába  saukenník  na  Poříčí  pro 
syna  swého  Jana;  od  tohoto  potom  roku  1468  Blažej  pasíř. 
Třetí  náležela  rowněž  již  roku  1431  Ondřejowi  od  čerweného 
jelena,  zeti  Matěje  Smolaře.  Od  něho  kaupil  jí  jen  číst  \ve 
\Yvméře    15  korcťi  powěstný  Sigmund  Sláma  (1437)    s  domem 

"')  W  knize  winniční  (fol.  H  7)  nacliází  se  list  krále  Wladislawa,  kterým 
roku  1.501  dilwá  winnici  naň  spadlau  úmrtím  -Jana  Strašnického 
z  Buštěwsi  ■  Jeronymowi  ze  Skiihrowa,  niistokomorníku  králowstwí 
českého,  a  dále  zápi.s  na  tauž  winnici  „Jana  Štuksy  Strašnického", 
kterým  ji  od  Jeronýma  ze  Skuhrowa  kupuje  pan  liohuslaw  Chotek 
z  Wojníiia 

'•";  Staré  letop    české  399. 
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a  satleiu  i  haltérein,  který  se  w  ní  nachá/.el.    Pozdéji   náležela 
řeznikowi  Mikulášowi  Šerlinkowi  (1449-1453)  a  synům  jeho 
třem  (1459),   z  nichž   dwa  roku  1466  prodali   swé  podíly  tře- 
tímu, jménem  MatauSowi,  za  100  kop  grošQ.  Od  tohoto  kaupil 
ji  roku  1470.    krom  malé  částky,    kterau  Šerlink   potom  ještě 
držel    až    do   roku    1490,   saused   jakýs  Nowoměstský  jménem 
Jakub,  a  od  něho  již  roku  1471  Martin  Tměj  za  150  kop.  Při 
ní  byla  wéž   welká   okrauhlá   čerwenými  taškami  krytá,   která 
se  někdy  nazýwá  také  twrzí.    Wyhorela  wšak  kdysi  mezi   léty 
1474  a  1482,  a  nazýwá   se   spálenau  ještě  roku  1505.    Wedlé 
ní  winnice  rownéž  welká  w  místech  nynější  Pštrosky  náležela 
někdy  měšťanu  německému  Jindřichowi  Maierowi,  jemuž  nej- 
spíš  po  útěku  jeho  wedlé  jiných    z  Prahy  byla   zabawena   od 
obce,   a   kaupil   ji   roku  1424  Matěj  Žatecký   od  hřebenů;  po 
něm  pak  držela  ji  dlauhá  léta  wdowa  jeho  Kristina  (1437  až 
1471).    Odtud  nazýwaia  se  i    w  potomních   časích  Hřebenkau. 
S  winnicí  tauto  hraničila  dále  na  straně  wýchodní  Andělka, 
winnice  weliká,   ze  dwau   někdejších   winnic  složená,   která  se 
nyní    nazýwá   Kanalkau.    Bylat    to   winnice   někdy    Andělowa 
z  Florencie  apotekářowa.    po  němž  náležela  synowi  jeho  Lud- 
wíkuwi  apotekáři.    Také  tato  byla  zabawena   od  obce,   ale  do- 
stala se  později  spolu  s  jiným  jměním  zase  synům  Ludwíkowým 
čili  Loysowým,  Jankowi  a  Andělowi.  kteří  ji  mezi   sebau  roz- 
dělili zase  na  dwé  části.  Po  smrti  Jánka  Loysowa  držela  jeho 
část  wdowa  jeho  Dorota  s  druhým  manželem  swým  Bořiwojem 
z  Lochowic   a    po   ní   dcera  Kateřina,    manželka    pana   Čeííka 
z  Klinšteina  yeště  roku  1482).  Druhau  část  po  Andělowi  měla 
wdowa  jeho   Anna    se   synem   Prokopem    z  Dubečka,    později 
Prokop  sám  ještě   roku  14S9.    Kdysi   po  roce  1454  byla  část 
winnice  této.    osm  korců,   w  poloze  hořejší,  blíž    nynější   Swi- 
howky  a  AVozowé,  odprodána  Fridrichowi  od  jednorožce,  který 
ji  dřiwe  již  držel  i»od  plat.  Po  jeho  smrti  kaupil  ji  Lukeš  od 
čerweného  jelena. 

Ještě  dále  na  wychod  za  winnicí  Andělowau.  w  rohu  mezi 
cesUiu  k  sw.  Prokopu  a  cestau  k  Olšanům,  to  jest  jak  roz- 
umíme ce.^tau.  která  se  za  nynější  zahradau  Kanal>kau   uchy- 
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luje  0(1  silnice  hhiwiií  w  Icwo,  připoiníiiá  se  jiná  \velk';'i  wiii- 
nice  w  místech  nyní  tak  zwané  Cikánky, **"*)  kíriá  již  r.  1408 
náležela  Bernanlowi  Chotkowi  jinak  liernáskowi  z  Olšan  a  po 
něm  dceři  jeho  panně  Regině  (1444),  která  se  nazýwá  drnhdy 
také  bekyní  (14()3).  Po  její  smrti  spadla  na  krále,  a  udělena 
Wácslawowi  od  prstena  a  jinému  sausedu  Staroměstskěnm 
Matějowi  llladičONvi.  Připomíná  se  při  ní  sádek  se  stromy  me- 
runkowými  (1405). 

S  jiné  strany  winnice  Andělowa  hraničila  s  winnicí  Adama 
z  Koňského  trhu  asi  w  místech  nynější  Kuchyňky.  Od  jeho 
wdowy  Kateřiny  kaupil  ji  roku  1452  bratr  její  Karel  Sobě- 
slawsky,  a  i)rodal  jí  část  roku  14G5  Jírowi  šewci  ze  Stříbra; 
část  zastawil  později  Frankowi  ostrožníkowi,  jemuž  se  potoui 
dostala  w  tom  dluhu.  Wedlé  ní  připomíná  se  winnice  wdowy 
Šrolowy  (1452),  totiž  powěstného  Jeronýma  Šrola,  kterauž  roz- 
umí se  nejpodobněji  nynější  Šwihowka.  Kdež  se  odtud  krajina 
počíná  schylowati  dolů  k  městu,  nacházela  se  w  místech  nyní 
tak  zwané  Wozowé  winnice  Wacka  Křížowic,  syna  někdy  Kříže 
kramáře  zakladatele  kaple  Betlémské,  a  od  ní  w  lewo  od  cesty 
jdaucí  dolň  malá  winnice  o  sedmi  korcích  w  hořejších  částech 
nynější  Pštrosky  pod  wiunicí  Fridricha  od  jednorožce.  Roku 
1456  kaupil  ji  Jan  Mřeněk  od  poručníků  někdy  Mikuláše  ko- 
tláře, a  postaupil  jí  potom  roku  1462  zeti  swému  Kilianowi. 
Od  Kiliána  kaupil  ji  roku  1468  Martin  krejčí  od  páwů.  Win- 
nice Křížowa  dostala  se  dědictwím  po  AYackowi  a  synu  jeho 
Waňkowi  wnučce  Křížowě  Anně  čili  Aničce  a  s  ní  druhému 
manželu  jejímu  panu  Oldřichowi  Medkowi  z  Waldeka,  kterýž 
byl  w  držení  jí,  pokud  známo,  ještě  roku  1470. 

Níže  odtud,  pod  winnicí  Křížowau  a  Kilianowau,  zaujímaly 
skoro  celé  prostranstwí  od  brány  Koňské  až  k  Horské  hned 
téměř  za  příkopy   Nowého  města   dwě  winnice   nestejné    weli- 

'*)  Poloha  tato  wychází  na  jewo  ze  zmínek  několika  w  knihách  winnič- 
ných,  kdež  klade  se  winnice  tato  jednati  do  saiisedstwa  winnice 
Názowské  (propc  vineam  relictae  Nazonis  —  1408  —  in  acie  penes 
straiara  sieut  itur  in  Oissani  a  jinde  za^c  wcdlé  winnice  Andělowy 
(supra  vineam  Angeli). 
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kosti,  jedna  blíž  Inány  Koňské  řečená  Šrámoicslcá  druhá  wétší 
blíž  bráiiv  Horské  iiazwaná  horau  Lichnchnu.  Prwé  řečená 
nazywala  se  dle  Matěje  Šráma  od  bílého  jelena  na  Starém 
městě,  který  ji  byl  kaupil  roKii  1428.  Po  něm  ji  niéia  wdowa 
jeho  Dorota,  pokud  známo,  od  roku  1454  do  roku  1471.  Druhá 
s  domem,  který  se  při  ní  nacházel,  náležela  za  posledních  let 
krále  Wácslawa  Janowi  Celnému,  onoho  času  hofrychtéři  mést 
králowskýťh.  Později,  neznámo  od  kterélio  času,  měl  ji  měšťan 
Pražský  Martin  z  Lichucewsi,  jinak  Liclmcký,  od  něhož  wzala 
jméno  (1443—1465).  Winnice  Lichucká  hraničila  na  hořejší 
straně  s  winnicí  Kilianowau.  Meze  čili  břeh  byl  posázen  wiš- 
němi ,  ktervch  užíwáiií  w  rozepři  wzniklé  mezi  Kiliánem  a 
liročníky  Lichuckého  roku  140o  saudem  i)erkmistrowým  při- 
řčeno  těmto  úročníkům. 

Proti  winnici  Martina  Lichuckého  byla  w  prawo  od  cesty 
z  brány  Horské  k  Olšanům  winnice  Sicatomikulášská.  která 
totiž  od  dáwna  náležela  k  taře  sw.  Mikuláše  na  Starém  městě, 
tu  kdež  se  nyní  říká  Rajská  zahrada.  Měla  u  wýměře  IG  korcň. 
a  býwala  pronajímána  brzy  celkem,  "brzy  po  kauscích  wždy 
na  jistý  jiočet  let,  tak  na  přiklad  roku  145)5  Mataušowi  střelci 
od  Horské  brány  za  čtyry  kopy  grošů  a  saudek  wína  ročně. 
Konečně  wšak  roku  14i)7  byla  wysazena  w  několika  dílcích 
práwem  zákupním.  Odtud  se  táhlo  wše  w  prawo  od  cesty 
k  Olšanům  jedenáct  jiných  winnic,  dílem  wšak  také  polí  k  nim 
náležejících,  kterých  polohu  zcela  určitě  wyznačiti  nám  nelze. 
Hned  prwní  wedlé  winnice  Swatoraikulášské,  w  místech  ny- 
nější plynárny  městské,  náležela  témuž  Mataušowi  střelci, 
o  kterém  jsme  se  práwě  zmínili,  kterýž  roku  1429  kaupil  jednu 
polowici  jí  a  roku  14:3')  druhau  od  dědicCi  německého  někdej- 
šího měšťana  Mikuláše  Rolla  zlatníka.  Něco  dále  byla  winnice 
šestnácti  korců  we  wýměře  a  při  ní  dům.  štěpnice,  chmelniío 
i  něco  polí,  kterauž  sobě  po  rozličných  držitelích  jiných  roku 
146:3  kaupil  slowutný  králowský  podkomoří  Waněk  z  Wale- 
čowa,  i  obdržel  n  ni  majestát  od  krále  Jiřího,  kterým  oswo- 
bozen  jest  z  ní  ode  wšech  poplatků;  totiž  zejména  od  jedné 
kopy   perkrechtu    králowského   ročně.    Již    po  čtyřech    létech 
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prodal  ji  slowutnéiiiii  panoši  Cliwalowi  z  Kolína  písaři  kance- 
lái-e  králowské  a  Jaknbowi  /.  Kadaně  od  duliy  w  Starém  městě 
Pražskem  za  130  kop  grošů  (14<)7);  od  těchto  pak  kauj)!!  ji, 
l)o'owic'i  Cliwalowu  r.  1474  u  druhau  Jakubowu  r.  1475,  Jan 
střelec  syn  Matauše  wýše  zmíněného,  který  měl  také  winnici 
a  i)ole  dále  na  wychod  s  ní  hraničící.  Jedna  z  winnic  ještě 
dále  po  prawé  ruce  od  cesty  k  Olšanům  náležela  témuž  Ma- 
téjowi  Šrámowi,  který  měl  winnici  Šrámovvskau  za  Koňskau 
branau.  a  po  něm  rowněž  wdowě  jeho  Dorotě  (1454 — 1464). 
S  tau  pak  hraničila  winnice  Syraňowská  jinak  we  Skyťmádi 
wetllé  též  cesty  již  před  samými  Olšany  nedaleko  nynějšího 
hřbitowa  židowského  w  těch  stranách.  Syranowskau  se  nazýwala 
dle  sauseda  Novvoměstskéiio  Jana  Syraně,  kterýž  byl  majetuí- 
keni  jejím  od  roku  1410  neb  ještě  dříwe,  až  ji  roku  1433 
prodal  Petrowi  Sopauškowi  od  zlaté  točenice  na  Starám  městě. 
Později  přecházela  častěji  z  jedněch  rukau  do  druhých.  Ně- 
jaký čas  měl  ji  Jiří  Poděbradský  za  času,  když  wládl  Prahau 
po  roce  1448.  Od  něho  kaupil  ji  roku  1452  Přech  z  Budkowic, 
kterýž  ji  zase  prodal  roku  1459.  Také  wšak  nazýwala  se  win- 
nici Syranowskau  neb  we  Skytinách  winnice  druhá  s  tauto 
sausedící,  nepochybně  již  za  staršího  času  od  ní  oddělená, 
která  roku  1433  náležela  Markétě  wdowě  Wácslawa  Štrábocha 
a  zachowala  se  při  jejím  přátelstwu  až  do  konce  15.  století. 
^Yesnice  Olšany  byla  od  dáwna  rozdělena  na  několik  swo- 
bodných  dworů  a  jich  příslušenstwí  s  některými  podsedky. 
Jeden  z  nich  náležel  za  času  císaře  Karla,  jak  jinde  powčděno, 
ku  klášteru  sw.  Ambrože  tehdáž  založenému.  Ten  zároweň 
s  jinými  mnohými  statky  duchowenstwa  zabawila  obec  Pražská 
w  bauřích  po  smrti  krále  Wácslawa,  a  dostal  se  otl  ní  r.  1421 
nejprwé  měšťanu  Staroměstákému  Janowi  z  Zátce,  nejspíš 
témuž,  kterého  odjinud  známe  pod  jménem  Kantor.  Během 
potomních  let  dostal  se  obci  zpět,  a  byl  při  rozdělení  statků 
mezi  obcemi  Starého  a  Nowého  města  roku  1429  přiřčen  Nowo- 
městským,  od  nich  pak  nejspíš  brzy  potom  prodán  Františkowi 
Šilinkowi  měšťanu  Nowoměstskému.  Roku  wšak  1437  císař 
Sigmund  po  swém  přijetí  na  králowstwí  udělil   ho   w  odměnu 
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za  služby  Tawlcnvi  Déttichowic,  potoniiiiinu  niociuMiiu  purk- 
niistru  Nowoniěstskérau,  kterémužto  František  Šilink  niusil 
ustaupiti. 

S  (hvorem  tímto  Pawla  Dětřichowic  sauscdil  na  západní 
straně  tudíž  w  Olšanech  dNVŮr  jiný  poplužní  s  trojím  poplužím. 
s  twrzí  a  jiným  příslušenstwím,  k  němuž  jmenowitě  i  winnice 
Svraňowská  wýše  zmíněná  byla  powinna  odwáděním  poplatku. 
W  pozdějších  časích  císaře  Karla  IV  dwťir  tento  náležel  mě- 
šfanu  Pražskému  Štěpánowi  Pušowi  a  wdowě  jeho  Dorotě, 
jejímiž  pozdějšími  dědici  byli  wnaučata  její  Elška  a  Mikuláš 
na  polowici.  Od  Elšky  sti\l  se  spolumajetníkem  podílu  jejího 
roku  1451-  manžel  její  Kříž  z  Malešic,  kterýž  se  odtud  nazýwal 
také  Křížem  z  Olšan.  Později  Elška  a  bratr  její  tetěný  Matěj 
Fikera  prodali  dwůr  s  příslušenstwím  se  wším,  „s  trojím  po- 
plužím a  s  podsedky  s  platem,  s  dědinami,  lukami,  winnicemi. 
rvbníky.  wrbinami  a  topoly"  Janowi  z  Plané  místopísaři  desk 
zemských  (1457).  "-^j  Od  něho  kaupil  zboží  to^.o  roku  14G0 
Martin  z  Tachowa,  a  od  tohoto  již  po  roce  (1401)  pan  Zdeněk 
Kostka  z  Postupic  a  na  Litomyšli.  Syn  jeho  téhož  jména  prodal 
je  i>otom  roku  1495  měšfanu  Starého  města  Pražského  Jaku- 
bowi  kolářowi.^^j 

Jinau  usedlost  w  Olšanech  měl  swého  času  Bernard  Chotek. 
řečený  jinak  z  Olšan,  ku  které  náležela  netoliko  winnice  jeho 
wýše  zmíněná  wedlé  winnice  Andělowy,  nýbrž  nejspíš  také 
pole  w  jejím  sausedstwí  nejblíž  nynější  zahrady  Kanalské  a 
desátek  z  některých  winnic,  zejména  také  z  winnice  Syraňow- 
ské,  ale  tato  platem  zákupným  čili  úrokem  slušela  k  dworu 
Pušowskému.*')  Wedlé  hospodářstwí  Bernáškowa  táhly  se  pol- 

♦^)  Emlerowy  Reliquiae  tabul.  terrae  Tom    II  288. 

»*)  Tamže  470. 

"■)  Roku  1433  klade  se  winnice  Syraňowa  w  knize  Staroměstské  (f.  368) 
.in  Vtonis  oliin  Bcrnasskonis  de  Oissan" ;  powinnost  pak  odwáděni 
úroku  ke  dworu  někdy  Pušowskétnu  w  Olšanech  doswédčnje  se  Kři 
žowi  manželu  Elšéinu  z  Olšan  roku  14.")7  w  knize  winnični  od  roku 
14.^fi  po  nějaké  rozepři  o  to.  O  desátku  z  jiné  winnice  u  Olšan,  ku 
kterému  se  táhl  Hernásek  roku  1418,  jest  zmínka  w  knize  Staro- 
městské od  roku  1417  fol.  26. 
Tomek,  Déjepis  Prahy.  17 
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nosti  druhých  ilworíi  Olšanských  nepochybně  we  suiěiii  k  jihu 
wzhúru  až  k  winnici  Názowské  a  Swojšowské,  zaujímajíce  jine- 
nowité  také  prostranstwí  nynějšího  wclkóho  hřbitowa  Olšan- 
ského. "^) 

Nad  (hvureui  Pawhi  Détřichowic  byhi  winnice,  kteraii  dílem 
sám  držel,  dílem  byhi  dána  pod  úrok;  a  odtud  dále  na  stráni, 
která  se  táhne  daleko  za  Olšany,  obrácené  k  straně  polední, 
bylo  wíce  winnic  swobodných,  wétších  i  menších,  o  kterých  wšak 
po  delší  čas  jsau  zmínky,  že  byly  částečně  spustlé  a  jmenowitě 
wodau  wyndeté.  Zdá  se,  že  prudké  deště  býwaly  příčinau  škod 
na  nich.'-"')  Jedna  z  nich  w  létech  1448  až  14G9  náležela  panu 
Hynkowi  Krušinowi  seděuím  na  Kumburce,  a  naznačuje  se  po- 
loha její  zmínkau,  že  wedlé  ní  byla  cesta,  po  které  se  běhalo 
o  záwod.'"")  Nejpodobněji  byla  to  usedlost  nynější  Direktorka; 
náležely  k  ní  také  polnosti.^)  Nedaleko  odtud  wedlé  pěšiny, 
po  které  se  chodilo  do  Českého  Brodu  přes  Malešice,  rílíalo 
se  pěti  wiuuicím  wedlé  sebe  na  Židotvě  peci  (in  clibano  Judaei) 


"*)  Zmínky  o  jiných  majetnících  w  Olšanech,  porůznu  se  wyskytujíci, 
Jakož  o  slowutném  Prokopowi  z  Olšan  manželu  Aničky  wdowy  po 
Wackowi  Křížowic  (1428  —  1431),  slowutného  panoše  Štěpána  z  Olšan 
( 1455)  a  jiných  jsau  příliš  nejasné,  tak  že  nelze  o  nich  nic  určitého 
powěditi.  Z  roku  1422  nachází  se  \v  kniie  Staroměstské  od  roku 
1417  (f.  46)  zápis  o  rozdělení  dědictwí  po  Jindíichowi  kramáři  mezi 
wdowau  jeho  Kunkau  a  sirotky,  kterým  se  sirotkům  přiřiká  mezi 
jiným  w  „Olšanech  dwór  spálený  a  dědiny  se  tři  pluhy  pusté  a  weli- 
kými  úroky  obtížené'.  Možná,  že  se  tu  míní  dwůr  někdy  Pušow- 
ský,  ježto  k  němu  rowněž  náleželo  „trojí  popluži''.  Ale  těžko  jest  si 
to  Avyložiti,  Ježto  newíme,  jaké  snad  bylo  přibuzenstwí  Kuňky  wdowy 
Jindřicha  kramáře  s  potomky  Doroty  Pušowé. 

^')  Prawí  se  o  Jedné  z  nich  w  knize  Winohradské  roku  1446 :  Vinea  ista 
per  aquara  et  diluvium  magnum  destructa  est  et  annichilata.  Lib. 
vin    F  20. 

""')  Contra  Olssan  et  penes  viam,  qua  currunt  in  stadia,  vulgariter  na 
zawud.  Lib.  vin.  J  29,  roku  144'J. 
'i  Saudime  tak  z  toho,  že  nejbližší  winnice  wedlé  ní  naznačuje  se  co 
ležící  w  rozcestí  mezi  cestami  neboli  pěšinami  k  Českému  Brodu  a 
k  sw.  l'r(  kopu  (in  bivio  inter  vias,  qua  transeunt  in  Brudam  Boemi- 
oalem  et  ad  S.  Procopium  hincinde);  takowéto  rozcestí  nachází  se 
doposud  práwě  hned  za  Direktorkau. 


7.  Okolí  Pražské.  259 

neb  také  na  Židowě  hoře,  kterýžto  názew  Židowa  pec  zachowal 
se  tam  podnes. 

Na  cesté  odtud  k  Malešicom  ležela  wesiiico  nyní  zašlá 
Šešoirice  a  při  ní  dwůr  poplužní  s  twrzí,  krčiuau  a  jinyra  pří- 
slušenstwím,  někdy  kapituly  Wyšehradské.  Nyní  se  w  držení 
dworu  toho  stále  střídali  rozliční  sausedé  Pražští.  Roku  1484 
prodal  jej  Linhart  syn  Janůw  Miglicerůw  se  wším  krom  kríray 
Jankowi  Rakownickému,  a  tento  již  roku  1435  Sigmundowi 
synu  Jana  Bradatého,  proslulého  konšela  Staroměstského,  jenž 
byl  padl  w  bitwé  u  Austí  (1426).  Od  Sigmunda  Bradatého 
kaupil  jej  již  roku  1437  Wawřinec  Honěk,  a  od  tohoto  Mi- 
kuláš mlynář  ze  mlýnft  Záhlawských  r.  1444.  Později  držel  jej 
Jiří  krčmář  Šešowický  do  roku  1463.  Od  něho  jej  kaupil  saiised 
Staroměstský  Mikuláš  Wěchtík,  a  od  tohoto  již  po  dwau  létech. 
(1465)  jiný  Mikuláš  saused  Nowoměstský.  Posledně  dle  zápisu 
w  knize  Staroměstské  roku  1524  Brikcí  Řehák  z  Kwétnice, 
znamenitý  méštan  Pražský,  prodal  dwůr  Šešowický  purkmistru, 
raddé  a  obci  Pražské  k  záduší  špitálu  sw.  Pawla  před  branau 
Poříčskau.  Také  u  Šešowic  připomíná  se  winnice  w  létech 
1481  a  1482,  mající  lO'/..  korce  wýměry. 

Mezi  náwrším  na  půlnoční  straně  od  Olšan  a  wyšší  horau 
Wítkowau  čili  Žižkowau  wedla  jako  nyní  hlawní  cesta  z  Prahy 
k  Českému  Brodu  a  Kutnéhoře,  na  kterau  se  přicházelo  bra- 
nau Horskau.  W  rozcestí  me/i  tauto  cestau  a  cestau  k  Olša- 
nům nazýwal  se  počátek  onoho  náwrší  horau  Sibeničnau.  Zdo 
stála  šibenice  Pražská,  u  které  se  konaly  poprawy  rozličného 
spfisobu.  I  w  nejbližším  sausedstwí  jejím  nacházely  se  na  wrchu 
tom  winnice.  obrácené  dílem  na  jih,  dílem  na  půlnoc  nebo  i  na 
obě  strany  na  někdejším  zboží  kláštera  sw.  Ambrože,  z  něhož 
nyní  úrořníci  odwádeli  plat  wětším  dílem  k  obci  úředníkům 
nad  ungeltem  w  Týně.  Jedna  z  winnic  těchto,  jak  se  zdá  nej- 
blíž  šibenice,  na  stráni  obrácené  k  jihu,  kdež  se  říkalo  také 
na  klínku  nebo  w  cípe,  nazýwala  se  Holíkowskau  dle  Martina 
Holíka,  který  ji  držel  do  roku  1458.  Jiná  dále  za  šibenicí 
slaula  Xebozízek  (1439).  Nejzáz  pod  swahem  tohoto  wrchu  na 
straně  jižní  wedlé  polí  Olšanských  a  w  blízkém  sausedstwí  s  win- 
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iiiťí  Svraňowskau  hvhi  welkú  winiiice  Koldicowská,  nazwauá 
tak  dle  měštana  Staroměstského  KoUlice,  po  němž  ji  držela 
dcera  jeho  Regina  s  manželem  swym  Matějem  měšečníkem 
(1434).  Od  nich  byla  část  odprodána,  tak  že  potom  winnice 
zůstala  rozdělena  na  dwč.  S  ní  sausedila  winnice  jiná,  též 
wedlé  rolí  Olšanských,  kterau  roku  1438  kaupil  Matěj  od  černé 
zahrádky  (za  sw.  HaNvlem)  od  Petra  pekaře.  Poněwadž  prý 
byla  příliš  spustlá  a  bahnitá,  obdržel  nowý  majetník  powolení 
od  perkmistra  a  konšelů  jeho,  aby  ji  směl  zorati  a  zasíti  neb 
jakkoli  jinak  jí  užíwati.^)  Nicméně  později  předce  asi)0Íi  ně- 
která část  jí  byla  zase  réwím  posázena. 

W  lewo  od  cesty  k  Brodu  strměla  nad  úzkým  audolím 
hora  Witkowa,  oslawená  wítězstwím  Žižkowým  nad  wojskem 
krále  Sigmunda  roku  1420.  od  něhož  nazýwána  jest  od  tě 
chwíle  horau  Žižkowau  čili  ŽižJcoivem.  Na  kraji  jejím  obráce- 
ném k  městu  spatřowaly  se  dlauho  potom  hradby  a  příkopy 
od  Žižky  tehdáž  udělané  k  obraně.^)  nazýwány  jsauce  twrzí 
(fortalitium,  propugnaculum)  neb  i  „nowýin  hradem  na  hoře 
Wítkowě".  Jižní  stráň  hory  práwě  pod  někdejším  ležením  Žiž- 
kowým zaujímala  welká  wůnnice,  která  za  pozdějších  let  krále 
Wácslawa  náležela  německému  měšťanu  Pražskému  Fridrichowi 
Kussenpfennigowi,  po  něm  pak  (1417)  Michalowi  řečenému 
Zweijar.  Měla  rozměru  35  korců,  ne-li  wíce.  Wěžka  w  ní  kdesi 
na  wrchu  byla  bezpochyby  ona,  které  Žižka  užil  k  částečnému 
sesílení  krajních  hradeb  swých  na  straně  wýchodní.'*)  Násled- 
kem útěku  měšťanů  německých  z  Prahy  byla  winnice  tato  za- 
bawena  od  obce  a  rozprodána,  pokud  známo,  na  čtyry  kusy. 
Nejwětší  část  později  držel  Jan  Pálňw  měšťan  Nowoměstský, 
dle  něhož  nazýwána  potom  dlauho  horau  Pálowau.    Část  tato 

•)  Gregorius  magister  montium  cum  suis  consulibus  jiiratis,  conside- 
rans,  vineam  Mathiae  a  nigro  ortulo  nimis  desolatam  et  paludinosam, 
non  valentem  ferre  vinum  propter  nimiam  aquositatem  oc.  Lib.  vin. 
B.  9. 

')  Dt  res  visu  cernitur,  píše  o  nich  Wawřinec  z  Březowé  \ve  swém  leto- 
pise asi  roku  1486  neb  něco  později. 

*)  .Srownej  Jan  Žižka  (sepsání  mého)  53. 
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měla  wýmčrv  18  koírn,    a   jest    od  něho  roku  14t3U  wysazena 
pod  plat  w  sedmi  dílcicli. 

W  některém  wzdálí  odtud  ležela  na  stráni  w  prodlaužení 
hory  Žižkowy  w  lewo  od  silnice  Brodské  jiná  winnice  welká 
řečená  w  Ohradě,  jakž  se  místo  to  posud  jmenuje.^)  Měla 
3t)  korců  wýměry.  Roku  142G  kaupil  ji  Sigmund  kramář 
z  Mosta  jinak  od  Jednorožce  od  Pawlíka  Swachowa  /.  Aujezdce 
za  70  kop.  a  drželi  ji  po  něm  dwa  synowé  jeho  Fridrich  a 
Řehoř:  od  Řehoře  pak  byla  r.  145^^  prodána  Janowi  Wolfowi 
kramáři  za  136  kop,  tedy  w  ceně  skoro  dwakrát  tak  Avysoké; 
syn  pak  Wolfůw  Erazim,  který  ji  po  otci  zdědil,  prodal  ji  roku 
1491  za  143  kop  Jeronymowi  postřihači.  Dle  pozdějších  těchto 
držitelů  byla  také  nazywána  winnicí  Jednorožcowau  neb  Wol- 
fowaii,  i  když  se  dostala  do  jiných  rukau.  Jiné  tři  winnice 
ležely  odtud  ještě  dále  na  wýchod,  z  nichž  nejwětší  byla  druhá 
pod  kamenným  lomem,  který  se  tu  připomíná  již  roku  1438. 
Roku  148(3  kaupil  ji  znamenitý  měšťan  Pražský  Bohuslaw 
Legat  za  250  kop  grošů. 

Na  půlnoční  straně  od  hory  Žižkowy  rozkládala  se  až 
k  řece  Wltawě  rowina  nazwaná  iwle  Špitálské,  že  náležela  od 
starodáwna  k  welkému  špitálu  křížowníkú  s  čerwenau  hwězdau 
wedlé  mostu  Pražského.  Již  tehdáž  nacházely  se  tu  w  místech 
nynějšího  Karlina  blíž  města  některé  domky  neb  chalupy  se 
zahradami,  kterým  se  říkalo  předměstí  před  hranau  Poříčskau 
a  wšak  také  jiným,  dáwno  zapomenutým  jménem  Těšíwiv.  Nelze 
říci,  jak  welká  byla  tato  osada  w  1.5.  století;  může  býti,  že  se 
teprw  během  16.  století  wíce  rozšířila,  až  pak  we  pohromách 
třidcetileté  wálky  zase  zmizela  celkem.  Ale  nemohla  býti  již 
w  době,  o  které  jednáme,  zcela  nepatrná;  nebot  již  tehdáž 
měla  swého  zwláštního   rychiářc   dle  spň.sobu  jiných  wesuic.®) 

■')  W  uohradě  za  Žižkowú  honí  wedlé  silnice  Brodské  na  lewé  straně. 
Tak   polohu  její  naznačuje   zápis   w  knize  Winohradské  roku  14.5.5. 

Fol    B  5. 
")  Wiz  o  pozdější   rozsáhlosti  této  osady  u  Beckowského  k  roku  1648 
we  wydáni  Rezkowě  III  385.  —  Swčdectwi  o  předměstí  tomto  nwedli 
jsme  z  roku  1436  w  II  díle  těchto  dějin  na  str.  279.  Starší  jest  jiné 
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\\  jirwuích  létech  1<).  století  byl  při  osadě  této  z  příčiny 
wzniku  tak  zwaué  nemoci  francouzské  dotud  neznámé  učiněn 
začátek  k  založení  zwláštního  špitálu  s  kostelem  sw.  Pawla, 
kterýž  roku  ir)04  wyswěcen  jest  biskupem  Filipjieiii  Sidon- 
skym.  Stál  i)ři  břehu  řeky  Wltawy  w  prawo  od  nynějšího  cesto- 
wodu  státní  železnice. 

Blíž  odtud  ke  zdem  Nowého  města  stály  na  Wltawě  mlýny 
řečené  na  Kameni  (in  Lapide).  Byly  beze  wší  pochybnosti 
starodáwné,  ale  nejpíš  welkau  powodní  roku  1432  na  delší  čas 
zkaženy  zároweň  s  jinými  mlýny  Pražskými  téměř  wšemi; 
pročež  roku  1435  nazýwají  se  pauhým  raěstištěm  mlynným. 
Nedáwným  tehdáž  majitelem  jich  byl  Jan  Brzewský  z  rodiny 
Rokycanských.  manžel  Anny  wnuky  Kříže  kramáře,  od  něhož 
je  kaupila  obec  Staroměstská,  newíme  zdali  před  onau  powodní 
čili  teprw  po  ní,  řečeného  pak  roku  1435  purkmistr  a  konšelé 


z  roku  1422  w  knize  Staroměstské  fol.  1110  oc.  kdež  se  prawí: 
Ortus,  qui  fiiit  Benessii  presbyteři,  qui  jacet  ante  civitatem  juxta 
campům  hospitalensem,  de  pleno  consilio  datus  et  assignatus  est 
Katherinae  viduae  et  successoribus  suis  loco  orti  et  casae  ipsiua 
hereditariorum,  qnae  infra  eflfossionem  fossati  magni  šunt  sibi  de- 
structa  et  annichilata.  —  Jméno  Těšňow  čte  se  bezpočtukrát  w  kni- 
hách Winohradských;  totiž  welmi  zhusta  jmenují  se  lidé  „z  Těšňowa" 
(de  Tessnow)  mezi  úročníky  neb  držiteli  winnic  w  okolí  Pražském, 
nejwíce  wšak  w  nejbližším  sausedstwí  nynějšího  Karlina.  Mohli 
bychom  jich  jen  powrchně  počítajíc  uwésti  aspoň  40  z  let  1437  až 
1496,  tak  že  mysliti  nelze,  že  by  to  byli  lidé  z  nějakého  wzdáleného 
Těšňowa  (jest  w  Cechách  jen  jeden  w  kraji  Boleslawském).  Ti  sami 
nazýwají  se  často  pauze  jen  „ze  zahrad"  nebo  i  ze  zahrad  Těšňow- 
ských  (de  ortis  Tessnow,  de  ortis  in  Tessnow,  de  ortis  Tessnow  dictis, 
také  na  příklad  r.  1467  Jacobus  de  Tessnow  a  týž  r.  1468  Jacobus  de 
suburbio),  a  mezi  nimi  uwodí  se  také  dwa  rychtáři  Těšiíowští  (judex  de 
Tessnow,  judex  de  ortis  post  valvam  Porzieczská)  Michal  roku  1452  a 
Jiří  w  létech  1459  až  1469.  Ponejprw  nachází  se  toto  jméno  Těšňow 
roku  1437,  kdež  jmenuje  se  Martin  Ježek  z  Těšůowa,  kaupiw 
1';,  korce  winnice  wedlé  winnice  Michala  z  Těšňowa  (w  knize  Wino- 
hradské  fol.  B  1)  proti  hoře  Wítkowě  na  zboží  sw.  Ambrože.  Od 
sklonku  15.  století  jméno  Těšňow  úplně  zaniklo.  W  knize  Winohrad- 
ské,  která  se  počíná  rokem  1496  a  sahá  do  16  století  nenaskytuje 
86  ani  jednau,  ač  se  lidé  z  předměstí  za  Poříčskau  branau  čili  ze 
zahrad  za  Poříčskau  branau  připomínají  w  ní  často. 
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we  jménu  obce    [)rodali  městižtě  jich   se  wšíni    příslušenstwíin 
znamciHtému  w  dějinách  toho  času  měšťanu  Janowi  Wehvarowi. 
Ku   příslušenstAví   tomu    náležel  ostrow   nyní  Stwanice   zwany 
s  pi-íwozem   taméjším    proti  Bubnňm    i    s  rybářstwím    w  řece. 
kteréž  sice  obyčejné  prowozowali  ryl)án  Bubenští,  ale  byli  pc- 
winni  z  toho  platem,  začež  také  prautí  k  wrším  na  náklí  sobe 
sekali.   ()<1  Jana  Wehvara   kaupil    toto  wše   po  některém   čase 
Jan  ze  Sautic  a  o.l  toho  AVácslaw  (wok  saused  Nowoméstský, 
tehdejší  majitel  Holíšowic  a  Libné.  Od  něho  byl  mlýn  na  Ka- 
meni  nowě  p..stawen  po  některé  rozepři  s  držiteli  mlýna  Hel- 
mowvch    a  jinvch    na  dolejším    konci  Nowého   města,    kteří  si 
pokládali    škodu    od  něho    (144Vt).    Wácslaw    Cwok   prodal   jej 
potom    Waíikowi   z   Walečowa   podkomořímu ,   z  jehož   dědiců 
držel   jej   Jiřík    z  Hrádku   a  z  Walečowa.  pokud  známo  ještě 
roku   1495.')  Mezi  mlýny  na  Kameni  a  miýny  Helmowymi  na- 
neslv  se   w  létech  oněch    po  welké  powodni  roku  1432  menší 
ostrowv,   které   tu   nyní   spatřujeme.    Poněvadž   byly  mlýnům 
Helmowvm    na  škodu,   w  rozepři  wýše  zmíněné   s  Wácslawem 
Cwokem  roku  1449  bylo    držitelům  mlýnů  těch  dáno  na  wóli 
kaziti   je  trháním,   kopáním,   rozmetáním,    neb  jak  by   se  jim 
zdálo  bÝti  nejsnáze. 

Špitálské  pole  wztahowalo  se  na  wýchrd  ode  zdí  Nowého 
města  Pražského  až  k  Libni  a  k  náwrší.  které  se  od  této  wsi 
táhne  we  s.něru  na  jih  až  k  Žižkowu.  takořka  co  odnož  této 
horv  wyšší.  Náwrší  toto  se  nazýwalo  MrzihoH  (promontorium). 
Z  brány  Poříčské  wedla  Téšňowem  a  přes  Špitálsko  cesta, 
která  se  jak  doposud  na  samém  aupatí  tohoto  Mezi  hoří  roz 
cházela  na  dwé  strany.  W  prawo  totiž  wedla  cesta  k  Nim- 
burku  pře.  Hlaupětín,  w  lewo  cesta  k  Brandýsu  přes  Wyso 
čauv.  Wétší  část  rowiny  této  byla  nejspíš  i  w  této  době  jako 
za  staršího  času  zdělána  w  pole  příslušné  ku  popluží  křižow- 
níků  s  cerwenau  hwězdau :  ale  některé  částky,  zwláště  pod 
samým  Žižkowem  jakož-  i  stráň  hory  této  obrácená  na  půlnoc 

n  Nejdůležitéiši  paměti  o  mlýnech  n.i  Kíinieni  nacházejí  ^e  w  knize 
Staroměstské  od  roku  1417  f  224  a  w  tak  zwaném  Chaos  Uerum 
im  morabiliiim  w  Pražském  archivu  méstském  II  1.  f.  810 
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bvly  obráceny  w  zahrady,  wiiiiiice  a  ( liiiioliiicc  z  kterycli  wy- 
i-liázel  úrok  ke  špitálu.  Byli  to  iiaiiiuo/.ť  práwě  lidé  z  Téš- 
úowii,  kterým  se  dostáwaly  k  užíwáiii.  Kowiiěž  bylo  i  .Mezihoří 
posázeno  réwíui.  Na  nčin  se  naciiázela  jiiunowitě  hned  na  prawé 
straně  od  cesty  ke  Illaupětínu  welká  winuice  měšťana  Praž- 
ského Ondřeje  Raza,  která  někdy  náležela  ke  špitálu  křížow- 
nickému.  Byla  snad  odcizena  rowněž  jako  mnohé  jiné  zadusí 
w  bauřích  za  prwnlho  času  po  smrti  krále  Wácslawa.  Za  no- 
wého  majitele  byla  dle  tehdejšího  obyčeje  rozdělena  úročníkům 
na  menší  části  po  třech  nebo  i  po  pfil  druhém  korci.  Po  smrti 
Ondřeje  Raza  (asi  r.  1449)  držela  ji  wdowa  jeho  Anna  a  syn 
Bohuslaw,  od  nichž  r.  1455  část  u  wýměře  4'/,,  korce  a  po- 
zději ještě  r.  1465  dwě  jiné  částky  po  třech  korcích  i)ustau- 
peny  jsau  tehdejším  úročníkům  wýkupem  z  platu.  Wedlé  win- 
nice  Rasoivy  táhla  se  wétší  winnice  odtud  až  ua  wrch  Žiž- 
kowa.  která  jindy  náležela  bezpostředně  ke  špitálu  a  nazýwána 
byla  proto  wlastně  winnicí  Špitálshau,  později  wšak  byla  rownéž 
po  částkách  wysazena  pod  plat,  o  čemž  zmínky  jsau  aspoň  již 
od  roku  1443.  Část  nejbližší  wedlé  winnice  Razowy  byla  kdysi 
mezi  léty  1453  a  14(35  piiwtělena  k  záduší  farního  kostela 
sw.  Jindřicha  w  Nowém  městě  Pražském.  Na  druhé  straně  od 
winnice  Razowské  bylo  několik  jiných  winnic  dílem  poplatných 
ke  špitálu  w  lewo  od  silnice  ke  Hlaupětínu  jakož  i  mezi  cestami 
k  Libni  a  k  AVysočanňm. 

Wesnice  Liheň,  jak  wýše  zmíněno,  náležela  měštanu  Nowo- 
městskému  Wácslawowi  Cwokowi,  pekaři  na  Poříčí,  na  základě 
kaupě  a  narownání  s  Alšem  z  Koloděj,  dědicem  Johánka  Rot- 
léwa,  o  kterých  jest  jinde  šíř  powěděno,  které  se  totiž  wzta- 
howaly  zároweň  také  na  Holíšowice.^)  Mocí  řečeného  narow- 
nání dostal  se  w  držení  twrze,  dworu  poplužního  a  wsi  nepo- 
chybně roku  1437.  Od  něho  byla  potom  wesnice  tato  r.  1452 
wysazena  práwem  zákupním.  Čítalo  se  dědin  kmecích  k  ní  ná- 
ležejících 60  lánů,  krom  dwau  lánu  swohodných,  které  se 
dostaly  k  dědičné  rychtě,  a  jiných  dwau  lánu   k  obci  co  past- 

*)  Wiz  na  str.  203. 
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wišté. ')  Poslední  wtilí  swau  Wácslaw  Cwok  odkázal  Libeň 
synům  swviu  Jauowi.  Wácslawowi  a  Jindřichowi  i  dceři  swé 
Mandé.  Neznámým  spůsobem  dostala  se  později  zemanu  Janowi(?) 
Běškowcowi  a  prodejem  od  něho  asi  r.  UTó  rytíři  Wácsla- 
wowi Wlčkowi  z  Ceíiowa,  polnímu  lieitmanu  proslulému,  proti 
kterému  wšak  wysaudil  ji  roku  14X5  Jan  Wlašimskv  z  Cim- 
berka  mon'  kaui)é  od  Jana  nejstaršího  syna  Cwokowa.'")  Od 
něho  snad  nedlauho  potom  kauidl  ji  pan  Jan  z  Raupowa. 
tehdáž  uejwyšší  písař  a  hofmistr  dworu  kralowa.  po  němž  měl 
ji  roku  1499  Wácslaw  z  Raupowa,  nepochybně  ?yn  jeho.") 

Ke  dworu  Libeňskému  náležela  winnice  nad  poli  k  němu 
příslušnými  wedlé  cesty  od  Libné  k  Wysočanům,  kterau  we 
stawu  spustlém  roku  145()  wdowa  Cwokowa  Anna  wysadila 
pod  plat  s  oswobozením  na  deset  let.  Okolo  ní  i)řicházelo  se 
z  Libné  ke  dworu  Podwinskému,  jehož  jméno  má  doposud 
mlvn  řečený  Podivínský  na  potoce  Rokytnici,  který  u  Libné 
wpadá  do  Wltawy.  Býwala  i  twrz  při  něm.  Roku  1421  dostal 
se  od  obce  Pražské  často  zmíněnému  znamenitému  měštanu 
Jauowi  Bradatému,  po  něm  pak  synům  jeho  Waňkowi  a  Sig- 
mundowi.  Proti  nim  se  hlásila  k  němu  za  panowáni  císaře 
Sigmunda  Eufemie  wdowa  Adamowa  z  Podwiní  a  na  Popowi- 
cích,  někdejšího  držitele,  kterému  nejspíš  od  Pražanů  byl 
zabawen.  a  dostala  před  saudem  zemským  za  práwo  (1437); '-) 
ale  není  jisto,  wešel-li  nález  ten  we  skutek.  Nad  Podwiním 
připomíná  se  něco  lesa  neboli  porostlina,  také  hájem  Podwin- 
ským  zwaná,  ještě  w  létech  147:;  až  1503.'^) 

9)  Smlauwa  zákupni  zachowána  jest  w  rukopise  knihowny  kapituly 
Pražské  XXXIV  w  tak  zwané  Praxis  et  cursus  cancellariae  civilis. 
Poloha  dwau  lánů  pjistwiště  naznačuje  se  slowy  skrácenými:  ,adja 
centes  villae  praedictae  post  silvam  d.  L / 

'»)  Emierowy  Reliqiiiae  tabul.  terrae  II  408.  Archiv  Český  VII  485. 
O  prodeji  Libně  od  Bě.škowce  Wlčkowi  swědči  zápis  w  knize  Sta- 
rého města  Pražského  smíšeného  obsahu  foi.  178. 

")  Pan  Raupowský  uwodí  se  co  držitel  Libně  w  knize  Wyšehradské 
z  roku  1495  fol.  25,  w  knize  pak  ^vinohradské  roku  1490  fol.  O  13, 
Wácslaw  z  Raupowa  roku  1499  fol.  E.  9. 

")  Wiz  Archiv  Český  II  385. 

'')  W  knihách  Nowoniěstských  fol.  E  9  silva  Podwinensis  a  K  4  rube- 
tum  háj  r.  1503  w  knize  Winohradské  fol.  K  8. 
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Také  stráň  w  lewo  od  Libně  nad  řckau  Wltawau  pod  cestau 
ku  Kobylisůni  byla  porostlá  lesem,  pod  níraž  nad  samau  Wltawau 
od  staršího  času  byla  také  winnice  ke  dworu  Libeňskému  náleže- 
jící, wysazená  pod  plat  (1457) :  říkalo  se  jí  na  hoře  Okrouhlé.  Nad 
Libní  pak  w  rozcestí  mezi  cestau  ku  Kobylisům  a  cestau 
k  Dawlic&m  připomíná  se  usedlost  s  winnicí  nazwaná  Čerivený 
lis,  jak  se  jmenuje  podnes.  Roku  \Ď2C)  náležela  Janowi  Hlaw- 
sow!  z  Liboslawě.  ") 

'*)  Bartošowa  Kronika  Pražská  214. 


II.  Obywatelstwo  Pražské. 

A.  Měsťanstwo. 

1. 
Řády  městské. 

a)  Zřízeni   obecní. 

Století,  které  následowalo  po  smrti  krále  Wácslawa  IV. 
bylo  dobau  miiohych  a  častých  přewratň  a  změn  we  stawu 
země  české,  které  se  zwlášté  silně  dotýkaly  Prahy,  ano  na 
mnoze   měly  wýchodiště   swé  odtud  jakožto    z  hlawního  města 

králowstwí. 

Praha  byla   po  šestnáct  let  od  smrti  krále  Wácslawa  wy- 
tržena  z  posawadnícb  poměrfi  swých   k  moci  králowské.  a  od- 
kázána sama  na  sebe  w  zachowání  domácího  pořádku  a  hájení 
prospěchů  swych  na  wenek.  Postawiwši  se  w  prwním  začátku 
bauří  w  zemi  w  čelo  strany  odporné  králi  Sigraundowi,  brzy  se 
stala  reydiStěm  snah  wýtržných,  při  kterých  chátra  fanatickým 
řečníkem,  mnichem   Janem  Želiwským,  wedená   mařila  wšecky 
snahy    o   zachowání    nějakého   prozatímného   pořádku    w  oi»ci. 
Po  několika  létech  spráwy  Sigmunda  Korybutowiče,  která  měla 
zastati  jakž  takž  ochrannau  někdejší  moc  kráiowskau  nad  obcí. 
následowala   doba   dewítiletá,    we   které    usedlejší    měštanstwo 
dowedlo    udržeti    wážnost    úřada    obecních    proti   nepokojným 
žiwlóra    w  obecném    lidu    sdružowáním   se   s  jinými    stranami 
w  zemi,  posledně  s  panstwem  strany  pod  obojí.  Když  konečně 
císař  Sigiiiund  přijat  byl  za  krále,  daly  se  za  krátkého  pane- 
wání  jeho  a  nástupce  jeho  krále  Albrechta  pokusy  o  odcizení 
Prahy  liorliwéjší    straně    pod  obojí,    a    dostala  se  spráwa  obcí 
do    nikau    konšelu     od    wětšiny    cbywatelstwa    nenáwj.léných 
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s  clwěiiia  saniozwiuici  w  čele,  Pesíkem  z  Kiinwakhi  a  Tawlem 
Dětřichowic.  kteří  proti  wšeniii  stáwajícíiiiu  řádu  \h)  eelau 
řadu  let  podrželi  purkinistrstwí  na  Starém  a  Xowém  městé 
w  rukau  SNvých  pod  ochrannau  mocí  paua  Menharta  z  Hradce, 
náčelníka  strany,  která  s  protiwníky  strany  i)od  obojí  sdru- 
žena překážela  tomu.  co  ku  prospěchu  strany  této  bylo  nejwíce 
zapotřebí. 

Dobytím  Prahy  roku  1448  Jiřím  Poděbradským  byl  wládé 
této  násilné  a  libuwolné  učiněn  konec.  Od  Jiřího  co  spráwce 
zemského  a  potom  co  krále  dostala  se  obcím  Pražským  zase 
spořádaná  samospráwa  se  wšíni  dobrodiním,  které  jí  poskyto- 
wala  jindy  ochranná  moc  králowská  za  nejlep.ších  panowníků 
starších.  Ale  za  krále  potomního  Wladislawa  stala  se  zase 
změna  škodliwá  následkem  opětných  rftznic  náboženských  a 
později  také  politických  w  zemi.  Když  král  po  skončení  wálky 
s  Matiášem  Korvinem  počal  nadržowati  straně  pod  jeduau 
proti  přijímajícím  pod  obojí,  přišlo  z  toho  k  welkému  wzbau- 
ření  obcí  Pražských  roku  14So  proti  konšelům,  kteří  králi 
w  tom  napomáhali  a  přitom  se  dopauštěli  rozličných  nespráw- 
ností.  Tím  se  wzbudil  zase  znowu  duch  newázanosti  w  obecném 
lidu  Pražském  na  ujmu  Avážnosti  úřadu  konšelského  i  díistoj- 
nosti  moci  králowské.  Ještě  pak  wětší  ujmu  moc  koruny  utrpěla, 
když  se  později  strhly  welké  rozepře  mezi  stawem  městským 
s  jedné  strany  a  panským  i  zemanským  s  druhé  o  obapolná 
práwa.  Král  Wladislaw,  nadržuje  po  delší  čas  pánům  a  zema- 
nům, odwrátil^  wšechen  staw  městský  od  sebe,  a  w  Praze  smělí 
řečníci,  kteří  brojili  proti  králi  a  pánům  i  zemanům,  nabyli 
tím  znowu  jiříležitosti  k  wábení  obecného  lidu  za  sebau.  tak 
že  hlučná  shromáždění  obcí  potahowala  na  sebe  rozhodowání 
o  wěcech,  které  jindy  opatrněji  řízeny  byly  úřadem  konšelským, 
a  zmáhala  se  tudy  čím  dál  tím  wíce  nezřízená  lidowláda. 

Změny  tyto  w  powšechném  stawu  wěcí  nemohly  zůstati 
bez  následků  we  stawu  zřízení  obecního,  nejen  že  nebylo  wždy 
jednostejné  zachowáwáno,  než  také  že  we  mnohých  wěcech 
i  cestau  zákonnau  trwale  bylo  pozinéiiéno. 
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Jednu  /.  takovýchto  změn.  které  se  staly  zwiástě  w  obec- 
ním   zřízení  Starého    a   Nowého    města   Pražského,    jewila    se 
w  poměru  mezi  rychtářem  a  konšely.  Kdežto  w  prwních  časích 
po  zřízení   swobodné    obce  městské   rycht.íř  byl  prwní  osoban 
we  městě   a  jnienowitě   předsedán    raddy  městské  na  saudech. 
nvní  byl  w  moci  swé  welice  obmezen  a  konšelům  podřízen,  tak 
že  k  saudu  jeho  náležely  jen  menší  pře,  což  by  bylo  do  desíti 
kop  íirošň,    a  od  saudu  toho  bylo  dopuštěno  odwolání  k  raddě 
městské,  která  saudila  o  přech  wětších,  při  femž  rychtář  neměl 
místa.  Rychtář  měl  mimo  to  na  péči   stihání  zločinců,   zacho- 
wání  pokoje   a  bezpečnosti    we  mě>té  a  wykonáwání  saudních 
nálezů  raddy  městské,  w  čemž  we  wšem  zawázán   byl  poslau- 
chati  purkmistra  a  býti  jemu  k  ruce.  Od  raddy  městské    bral 
také  nařízení,  jak  se  měl  chowati  we  swém  úřadě,  a  od  ní  byl 
mu  wysazen  roční  plat  jakož  také  požitky,  které  měl  z  pokut  a 
jiných  platfi  při  saudě.') 

Změněny  tento  poměr  mezi  rychtářem  a  purkmistrem 
i  konšely  pocházel  odtud,  že  rychtář  již  nebyl  úředníkem  do- 
sazenvm  od  krále,  nýbrž  ustanowowán  byl  od  raddy  městské. 
W  tom  se  byl  stal  začátek  hned  jak  se  obce  Pražské  po  smrti 
krále  Wácslawa  IV  wytrhly  z  poslušenství  nowčho  krále  Sig- 
munda.  ^Vypra^Yo^vali  jsme  již  při  událostech  potomní  doby. 
kterak  po  přijetí  Sigmunda  za  krále  rychtářové  byli  zase 
dosazeni  od  něho,  ale  již  zase  od  krále  Albrechta  bylo  Staro- 
městským dopuštěno  roku  143*J  dosaditi  si  rychtáře  dle  wiile 
swé.  Pokus  o  zřízení  rychty  dědičné  na  Starém  městě  byl  téhož 
roku  překažen  odprawením  Jana  Maučka  a  opět  za  pauowání 
krále  Ladislava  tím.  že  se  svolením  obce  kaupil  rychtu  a  rych- 
tářství Přech  z  Budkovic  (1454)  a  od  n<'ho  po  dvau  létech 
(145tj)  obec  sama.  tak  že  odtud  právo  k  dosazování  rychtáře 
raddau  raěstskau  bylo  nepopíratedlné.  Týmž  spůsobem  stalo  se 


Nejlepší  swětlo  o  tom  dávíi  in,striikci  pro  rychtiiře  Staroměstského 
daná  roku  14.32  w  Lib.  vetust.  přivil.  271,  8  níž  se  ve  wšem  pod- 
statném srownáw.i  podobné  nařízení  pro  rychtáře  Nowoméstského 
z  času  císaře  Rudolfa  w  Chaos  rer.  memorab.  E  II,  1  fol.  5(X). 
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také  na  Xowém  niéstě  času  téhož.*^)  Na  Malé  straně,  která  i)0 
w-vpiílení  roku  1420  zňstáwala  několik  let  pustá,  jmenuje  se 
roku  1427  rychtářem  Ondráček  z  Boru,  který  ten  úřad  za.>táwal 
předtím  za  posledních  let  krále  Wácslawa;  ale  w  potoniních 
létech  až  do  panowání  císaře  Sigmuuda  následowalo  několik 
rychtářů  po  sobě,  kteří  musili  býti  dosazowáni  od  konšelů  neb 
od  obce,  až  pak  r.  1437  wždy  ještě  za  wlády  Sigmundovvy  wznikla 
pře  o  rychtářstwí  mezi  Ondráčkem  z  Boru  a  Mikulášem  Fránowým 
z  Ejzíře;  w  rozepři  té  pak  saudili  konšelé  Menšího  města,  a 
přiřkli  práwo  Mikulášowi  Fránowu  na  základě  listu,  kterých 
se  dowoláwal,  neprawí  se  jakých.^)  I  tu  patrně  rychtářstwí  se 
dostalo  pod  moc  obce  a  konšelů. 

Rychtářem  dle  starého  práwa  byl  wždy  usedlý  a  obyčejně 
zámožný  saused  téhož  města,  a  zůstáwal  w  úřadě  po  dobu  ne- 
určitau.  (Jím  dále  wšak,  a  zwlášté  od  času  wzbauření  obcí 
roku  1483,  býwala  doba  ta  wždy  kratčí,  tak  že  konečně  jak 
na  Starém  a  na  Nowém  městě  tak  i  na  Malé  straně  býwal 
dosazowán  nowý  rychtář  skoro  každého  roku,  a  býwali  k  tomu 
powoláwáni  obyčejně  sausedé  žiwící  se  řemeslem. 

DosGzowání  konšelů  we  městech  Pražských  zůstáwalo  jako 
w  jiných  městech  králowských  wždy  práwem  králowským.  Řád 
ustanowený  přitom  pro  Staré  město  r.  1413  králem  Wácslawem  IV, 
dle  něhož  král  jmenowal  konšelů  18  z  počtu  50  osob,  které 
k  tomu  měli  nawrhowati  konšelé  odstupující,  býwal  od  ne- 
známé pozdější  doby  zachowáwán  s  některau  změnau,  tak  totiž, 
že  každý  z  konšelů  starých  napsal  tři  jména,  a  býwalo  tudy 
nawržených  54.  Podobně  se  beze  wší  pochybnosti  dalo  při  wo- 
lení  konšelů  Nowoměstských,  kterých  býwalo  toliko  12,  až 
teprw  roku  roku  1504  král  Wladislaw  počet  tento  ustauowil 
rowněž  na  18,  ne  bez  námitek  od  Staroměstských. 

Xa  Starém  i  na  Nowém  městě  král  práwo  sázení  konšelů 
wykonáwal  od  dáwného  času  osobně,  ač  zakládalo  se  to  jen  na 
zwyklosti,   nikoli   na  práwě,   které   by   bylo   nedopauštělo  wý- 

^)  Wiz  w  díle  VI   4,    68,  70,  262,   k  tomu   Čelakawského  Privilegia 

měst  Pražských  239,  241. 
')  Zápis  o  tom  w  knize  Malostranské  r.  1437  fol.  C  20. 
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jimky.  Po  celau  dobu  od  smrti  krále  Wácslawa  IV  a/  do  při- 
jetí císaře  Sigmunda   roku   1430    bylo    owšem    práwo   králowo 
docela  odloženo  straiiau,  a  wolila  konšely  obec;  jakým  řádem, 
není  dosti  zřejmo  ze  zpráw  o  tom  zachowanýclr,  někdy,  jakož 
za  wíidcowstwi  mnicha  Jana  Zeliwského.  dalo  se  to  jen  hluč- 
ným přizwukowáním  obecného  lidu.  jindy  aspoň  s  rozdělením 
dle    čtwrtí.    Za   dlauhého   nebytí    krále   w  zemi    po  smrti    Al- 
brechta   11    hddilo   se   tehdejším   konšelům  a  jich    náčelníkům 
Pešíkowi  z  Kuinvalda  a  Pawlowi  Détřichowic  zastáwání  domně- 
lého práwa,  že  nikomu  jinému  než  králi   osobně   nepříslušelo 
saditi  konšely  w  obau  městech,  protože  na  základě  tom  směli 
podržeti  úřad  konšelský  deset  let  po  sobě.  Sami  dowolili  si  nic- 
méně dophiowati  počet  swůj  přijetím   k  sobě  nowých  konšelíi 
na  míétě  některých  mezitím  zemřelých.  Stalo  se  tak  jmenowitě 
na  Nowém  městě  již  roku  1441  zwolením  tří  nowých  konšelu: 
na  Starém  městě  pak  cicalo  se  roku  1447  již  osm  konšelů  od 
smrti  krále  Albrechta  nowě  přibraných.  Jiří  Poděbradský,  když 
panstwí  jejich  učinil  konec,  nedbal   na  domnělau   práwní    ne- 
možnost, nýbrž  sadil  hned  nowé  konšely  ze  swé  moci.  a   činil 
tak  potom   co  spráwce   zemský    na  místě   králowě  každoročně. 
Za  krále  Ladislawa  wšak  i  potom  za  krále  Jiřího  a  za  Wladi- 
slawa  zachowáwal  se  starý  obyčej  bez  wyjimky.  tak  že  konšelé 
w  obau  městech  býwali  wždy  dosazowáni  králem  samým  osobně. 
Potřeba  změny  nastala  konečně,  když  byl  král  Wladislaw 
ruku    14VtU  powolán   na  trůn  uherský,  od  kteréžto   doby  pře- 
bvwal  skoro  stále  w  Uhřích  a  přijížděl   do  Čech  pokaždé  jen 
w  několika  létech  za  zwláštními  potřebami.    Pro  nepřítomnost 
kráh»wu  nemohlo   se   díti  každoroční    obnowowání   radd  měst- 
ských, jak  mělo  býti  dle  zákonného  řádu.  W  uwážení  toho  král 
Wladislaw  za  pobytu  swého  w  Cechách  roku  1502  učinil  opa- 
tření pro  případ,  kdykoli  by  w  zemi   nebyl,   aby   konšelé  od- 
stupující   osoby    nawržené    do    nowé    raddy    městské   sepsané 
w  zai.ečetěném  listě  jemu  poslali,  král  že  pak  potom  ty,  které 
za  nowé   konšely  wybere.   rowněž   w  listě    rukau   swau    pode- 
psaném   a   zapečetěném   zašle,    ti    pak    aby    mu    učinili     pří- 
sahu u  přítomnosti  obce  a  před  pány,  které  by   král   k  tomu 
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jmeilowal.  Kdykoli  by  wšak  král  \v  zemi  byl.  slibowal  wždy 
konšely  sázeti  osobné,  tak  aby  to  práwnni  města  nebylo  na 
ujmu.  Opatření  toto  newidělo  se  obcím  býti  zcela  nezáwadné, 
a  uewešlo  také  hned  we  skutek.  Při  tehdejším  stawu  rozepře 
mezi  stawy  příčilo  se  Pražanům  dopustiti  i  zdání  nějakého, 
jako  by  konšelé  jejich  byli  sázeni  od  pánů.  Wyjednáwalo  se 
o  odstranění  záwady  té  i)0  wíce  let,  až  teprw  za  opětného 
přebýwání  králo^va  w  Praze  roku  15U'.>  stalo  se  dorozumění 
w  ten  spůsob,  že  swoleno  k  jmenowání  konšelů  listem  králow- 
ským,  jak  bylo  nawrženo,  ale  s  dodatkem,  aby  list  nesměl  od 
nikoho  dříw  býti  otewřeu  než  ten  den,  když  by  radda  měla 
býti  obnowena,  u  přítomnosti  obce  a  před  těmi  pány  a  úřed- 
níky zemskými,  které  by  král  k  tomu  jmenowal  na  swém 
místě;  tu  pak  měla  státi  stolice  králowská,  a  po  přečtení  listu 
králowského,  kterým  se  staří  konšelé  propauštěli  z  přísah  a 
nowí  se  jmenowali,  měl  purkmistr  odstupující  položiti  pečet 
a  klíče  na  této  stolici,  a  nowý  prwní  purkmistr  po  učinění 
přísah  od  nastupujících  měl  je  odtud  wzíti  na  znamení  swého 
úřadu  jako  z  wlastních  rukau  králowých.  Král  Wladislaw  pri- 
vilegiem na  to  wydaným  oběma  městům  dne  24  Února  roku 
1510  zawázal  se  naproti  tomu  za  sebe  i  swé  nástupce,  že  když 
by  w  zemích  koruny  české  přítomni  byli,  wždy  měli  každého 
roku  obnowiti  raddu  osobau  swau,  tak  aby  konšelé  přísahu 
činili  jen  před  nimi  samými.  Sázení  konšelů  králem  samým, 
které  se  dotud  zakládalo  jen  na  zwyklosti,  stalo  se  tím  spů- 
sobem  teprw  uznaným  práwem. 

Dle  pořádku  tohoto  byly  za  potomní  nepřítomnosti  krále 
Wladislawa  w  zemi  obě  raddy,  Starého  i  Xowého  města  Praž- 
ského., obnoweny  třikrát  po  sobě  w  létech  1510,  1512  a  1513, 
pokaždé  u  přítomnosti  nejwyššího  purkrabí  Zdenka  Lwa  z  Rož- 
mitála  a  několika  jiných  pánů,  při  Čemž  z  uložení  králowa 
pan  Lew  osoby  w  králowském  listu  jmenowané  za  konšely  wy- 
hlašowal  a  přísahu  jim  dáwal.  A  wšak  i  tento  spůsob  nahra- 
žowání  přítomnosti  krále  samého  při  sázení  konšelů  neuspokojil 
na  dlauho  tehdejšího  ducha  w  obcích  Pražských  po  nezáwislosti 
taužícího.  Za  nepřítomnosti  králowy  w  zemi  hleděly  obce  nabyti 
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práwa,  aby  samy  sebau  wládly,  i  užily  k  tomu  příhodné  chwíle, 
když  král  Wladislaw  w  nesnázích,  které  se  mu  množily  w  krá- 
lowstwí  uherském,  potřebowal  z  Cech  mimořádných  pomocí. 
Přišlo  k  tomu  za  welkého  wzbauření  sedlského  w  Uhřích  roku 
1Ó14.  W  odměnu  za  důležité  služby,  které  přitom  Pražané 
wykonali  wedlé  jiných  měst  králowských,  král  Wladislaw  swolil 
k  žádosti  od  nich  sobě  přednesené,  aby  za  nepřítomnosti  krá- 
lowy  w  zemi  obce  Starého  a  Nowého  města  samy  sobe  konšely 
sadily.  Pražané  měli  i)řitom  na  zřeteli  swobodné  wolby,  jak 
byly  w  obyčeji  w  rozličných  městech  říšských  německých, 
jmenowitě  pak  w  Normberce.  Dle  spfisobu  toho  král  Wladislaw 
privilegiem  daným  oběma  městům  w  Budíne  dne  12  Srpna  1514 
ustanowil  w  tom  řád  následující.  Pokaždé,  když  konšelům  do- 
cházel rok,  aby  swolali  obec  k  wolení  nowých  konšelů.  We  shro- 
máždění tom  měli  předně  staří  konšelé  zwoliti  osm  osob  ze 
starších  obecních,  potom  starší  obecní  12  osob  z  obce  a  weliká 
obec  čtyry  z  konšelů,  dohromady  24  osob:  z  těchto  pak  24  měli 
býti  ustanoweni  wolenci  losem  tím  spňsobem.  že  wloženo  24  ce- 
dulí do  nádoby,  16  prázdných  a  s.  na  nichž  napsáno  „wolenec"  ; 
z  nádoby  té  měl  cedule  wytahowati  a  po  jedné  wydáwati  čtyři- 
adwaceti  zwoleným  nejwyšší  kancléř  králowstwí  českého;  ti 
pak,  kterým  se  dostaly  cedule  s  nápisem  ,.wolenec^  měli  nowé 
konšely  .wybrati",  rozumělo  se  přitom  bezpochyby  samo  sebau, 
že  z  počtu  54  nawržených  od  starých  konšelů  dle  řádu  wždy 
platného.  Wolenci  měli  hned  odstaupiti  do  zawřeného  místa  a 
do  poledne  téhož  dne  wolbu  wétšinau  hlasů  wykonati,  potom 
nawrátíce  se  do  shromáždění  obce.  jména  osmnácti  zwolených 
napsaná  na  ceduli  spečetěné  odewz<iati  nejwyššímu  kancléři: 
od  něho  měli  nowí  konšelé  býti  wyhlášeoi  a  wzata  býti  od 
nich  přísaha;  jinak  pak  měla  tu  rowněž  býti  stolice  králowská, 
na  kterau  odstupující  purkmistr  měl  klíče  a  pečeť  položiti,  a 
s  ní  ji  nowý  konšel  čili  purkmistr  měl  wzíti. 

Naskytla   se  i>řitom   ještě  jedna   nesnáze,   možnost   totiž. 

žeby   se  nejwyššímu  kancléři  z  jakékoli  příčiny    neb   záminky 

nechtělo   k  wolbě   w  ustanowený   čas   přijíti,  již  třeba    proto, 

že  co  měl  při  ní  činiti,  byl  pauhý  obřad    beze  wší  wěcné  dň- 

Tomek,  Déjrpis  Prahy.  18 
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ležitosti.  Král  Wladisláw  i)oiiiolil  toimito  jiedostatku  spíisobera 
dosti  iiíťkwapujícím,  dodatkem  totiž  ke  zmínénéinu  i)rivilegii 
již  dne  11  Září  téhož  roku,  dle  něhož  nastáwající  wolba  měla 
pokaždé  w  řas  i  králi  i  nejwyššímu  kancléři  býti  oznámeno, 
kdyby  pak  kancléř  nepřišel,  měl  jeho  místo  zastati  kancléř 
řili  nejwyšší  písaí  městský,  tedy  úředník  konšelfím  podřízený. 

Prvvní  wolení  konšelů  tímto  spůsobem  Normberským,  jak 
tomu  říkáno,  bylo  {)ředsewzato  w  obaii  městech  dne  6  Listop. 
roku  1514,  a  hned  tehdy  nebylo  přitom  nejwyššího  kancléře, 
nýbrž  wykonali  jeho  wěc  písaři  městští,  a  tak  bylo  i  potomní 
léta  i)okaždé. 

\V  Menším  městě  Pražském,  kdež  jako  w  jiných  městech 
králowských  od  starodáwna  konšelé  byli  sázeni  králowským 
podkomořím  nebo  i  hofrychtéřem  měst  králowských,  jen  jednau 
císař  Sigmund  roku  1436  hned  po  přijetí  swém  za  krále  sadil 
konšely  osobně  jak  téhož  dne  (30  Srí).)  na  Starém  a  na  Nowém 
městě.  W  potomních  létech  byli  konšelé  Malostranští  zase  po- 
každé sázeni  podkomořím  králowským.  Po  smrti  wšak  krále 
Albrechta  (1439),  poněwadž  se  úřad  podkomořího  pokládal  za 
uprázdněný  až  do  budaucího  krále,  zůstali  konšelé  za  jeho 
panowání  posledně  dosazení  w  úřadě  po  wšechen  potomní  čas 
až  do  roku  1448  jako  na  Starém  a  na  Nowém  městě,  ač  s  roz- 
dílem, že  se  konšelé  i  ten  čas  střídali  w  úřadě  purkmistrském 
ode  čtyř  do  čtyř  neděl  dle  řádu  obwyklého.  Po  dobytí  Prahy 
roku  1448  Jiří  Poděbradský  co  spráwce  měst  Pražských  do- 
sadil i  na  Malé  straně  nowé  konšely,  a  činil  tak  také  potomní 
léta  co  spráwce  zemský,  ano  roku  1449  dal  se  w  tom  i  zastati 
l)anem  Zdeňkem  Kostkau  z  Postupic;  od  korunowání  wšak 
krále  Ladislawa  i  po  něm  za  krále  Jiřího  byl  úřad  konšelský 
na  Malé  straně  obsazowán  podkomořím  králowským  a  tak  také 
potom  za  krále  Wladislawa,  až  konečně  příklad  Starého  a  No- 
wého  města  pohádal  také  Malostranských  k  taužení  po  row- 
ných  s  nimi  swobodách  a  přednostech.  Roku  1507  dosáhli  toho 
privilegiem  krále  Wladislawa  dne  17  Ledna  daným  w  Budíne, 
že  město  jejich  celkem  wyňato  jest  z  úřední  moci  podkomo- 
řího  a  ustanoweno.    aby    napotom    wždy   král   osobně   konšely 
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sázel,  leč  by  pro  nepřítomnost  swau  w  zemi  nemohl.    W  tom 
případe  mělo  se  to  stáwati  náměstkem,  kterého  by  král  k  tomu 
ustanowil.    Náměstkem    tím    ])yl    potomní    léta,    pokud  známo, 
pokaždé  nejwyšší  kancléř.  W  privilegii  řečeném  odůwodňowalo 
se  sázení  konšeli!  králem  samým   starán    zwykloíítí.    což   wšak 
nemělo  jiného  základu,  než  že  jak  zmíněno  jednau  toliko  byli 
konšelé  dosazeni  císařem  Sigraundem.  Dle  pozdějšího  příkladu 
Starého  a  Xowého  města  wšak  i  Malostranští  domohli  se   no- 
wého    jirivilegia   krále   Wladislawa    roku    1515   (dne   31  Pro- 
since),   dle    néhož   za  nepřítomnosti  králowy  příslušelo  wolení 
konšelů  obci  samé  týmž  řádem  jako  we  druhých  dwau  městech 
Pražských  s  tím  jediným  rozdílem,  že  se  podání  klíčů  a  pečeti 
položených  na  stolici  králowské  prwnímu  uowému  purkmistru 
mělo  wykonati  od  nejwyššího  kancléře,  když  by  byl  přítomen  ; 
pakli    by  nebyl,  měl  je  nowý  purkmistr  sám  wzíti.    W  jiném, 
co  přitom    kancléři   příslušelo,   jmenowitě   totiž,   co   se  týkalo 
podáwání  cedulí  k  wylosowání  wolencti,    měl  jej  za  nepřítom- 
nosti jeho  zastati  písař  městský.  W  listině  této  mluwí  se  také 
o   osmnácti   místo    posawadních   dwanácti    konšelů    w   Menším 
městě  Pražském,  nejspíše  wšak  jen  nedopatřením,  ježto  s  wětší 
část  byla  doslowně   přepsána   z  privilegia   daného    Starému    a 
Nowému  městu ;  skutečně  zůstal  posawadní  počet  dwanácti  ne- 
změněn, jmenowitě   hned    při  prwníin    sázení   konšelů  dle  no- 
wého  řádu,  kteréž  se  stalo  dne  20  Listopadu  1515. 

Kdykoli  král  osobně  obnowowal  raddy  městské  w  Praze, 
stáwalo  se  to,  tak  jako  za  starších  dob,  pokaždé  s  welkau  sláwau. 
Král  přijížděl  k  tomu  na  radnici  Starého  a  Nowého  města, 
obyčejně  téhož  dne,  s  welkým  a  slawným  komonstwem  jiánů 
i  někdy  knížat  a  biskupů  cizích  práwě  w  Praze  meškajících. 
Pioku  1509  na  Nowém  městě  nestačilo  k  tomu  místo  w  radní 
síni.  tak  že  slawnost  musila  předsewzata  býti  na  dwoře  rad- 
ního domu  k  tomu  upraweném  Král  při  obřadu  tom  zasedal 
na  stolici  králowské.  dáwal  čísti  jména  nowých  konšela  z  ce- 
dule nejwyšším  kancléřem,  a  přijímal  od  nich  i»řísahy  s  rukau 
dáním  jednomu  každému,  potom  jtak  prwnímu  konšelu  odc- 
wzdáwal  wlastnoručoé   pečeť  méstskau.  Někdy  král  také  oslowil 
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konzoly  delší  řečí,  butl  že  jim  projewowal  wiili  swau  we  wécech 
práwé  se  přiházejících,  biul  niipoiníiiaje  obecně  k  spiawedli- 
wému  konání  jich  úřadu.  Král  Jiří  roku  1463  řeč  takowau  ku 
konšelům  nowě  dosazeným  skončil  slowy :  Jak  wy  budete  sau- 
diti  na  zemi,  tak  ^Yás  bude  Kristus  pán  sauditi  w  den  nej- 
poslednější.*) 

Že  neměl  konšelem  býti  než  usedlý  měšťan  a  muž  zacho- 
walý,  rozumělo  se  samo  sebau  od  starodáwna.  Po/.adawky  tyto 
bylv  časem  podrobněji  wyloženy  a  dílem  přitíženy.  Neměl  býti 
konšelem,  leč  kdoby  prwé  již  aspoň  tři  léta  w  obci  byl,  maje 
práwo  městské,  a  se  wším  trpěl  s  městem,  co  měl  bud  we 
městě  bud  na  zemi.  Žádalo  se  také.  aby  měl  očitého  jmění 
wýše  padesáti  kop  grošů.  Dále  konšelem  neměl  býti  žádný 
dwořák,  to  jest  we  službě  dworské  stojící,  žádný  kdož  ležáky 
chowá.  žádný  cizoložník  neb  lichwář,  ale  také  žádný  lazebník 
ani  bradíř,  ani  pištěc  neb  hudec.  Wýminky  takowé  mohly 
snadno  býti  ustanowowány,  aniž  bylo  k  tomu  potřeba  swolení 
králowského,  protože  král  wždy  jmenowal  konšely  jen  z  těch 
osob,  které  mu  od  konšelů  odstupujících  byly  nawrženy. 

Předsedau  a  předstaweným  konšelů  byl  purkmistr,  we 
kterémžto  úřadě  dle  řádu  dáwného  nastupowali  konšelé  jeden 
po  druhém,  každý  na  čtyry  neděle  po  pořádku,  který  byl  usta- 
nowen  při  dosazení  jich.  Prawidlo  toto,  jak  ukázáno,  bylo  na 
Starém  i  na  Nowém  městě  pominuto  za  wlády  stálých  purk- 
mistrů Pešíka  z  Kunwalda  a  Pawla  Dětřichowic;  i  stalo  se  po- 
dobně ještě  opět  později,  když  po  odjezdu  krále  Wladislawa 
do  Uher  roku  1490  raddy  po  wíce  let  zůstaly  neobnoweny. 
Po  uplynutí  totiž  prwního  období,  za  kterého  se  konšelé  jed- 
nán w  purkmistrstwí  wystřídali,  prwní  konšel,  na  nějž  úřad 
přešel  podruhé,  na  Starém  městě  Jan  Žíž  a  na  Nowém  městě 
Jan  kamenník,  zůstal  w  něm  bez  dalšího  střídání,  jakoby  tak 
mělo  bvti  až   do  nowého  sazení  konšelů,  až  teprw  na  začátku 

«)  Zpráwu  tuto  zachowal  Theobald  íHussitenkriege  III  Theil  68).  Ze 
není  smyšlena,  dá  se  sauditi  z  toho,  že  uwodí  dosti  případně  den, 
w  který  toho  roku  obnoweny  byly  raddy  na  Starém  i  na  Nowém 
mésté,  totiž  1  Března.  Skutečně  byly  obnoweny  2  Března. 
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roku  14",t4  klál  listem  zaslaným  z  Uher  iiandil,  aby  se  stří- 
dání dalo  dle  starél.o  pořádku:  a  totéž  opětowalo  se  i  po  sa- 
zení konšela  roku   1497.*) 

Stará  prawidla  konšelská,  o  jichž  zacliowání  na  předním 
místě  měl  bdíti  purkmistr,  byla  íasera  rowně/  doplněna  wšeli- 
jakymi  i)řídawky  nebo  změnami.  Přísněji  než  prwotně  naléhalo 
se  na  pilné  přicházení  do  schůzí;  kdoby  z  raddy  wyšel  aneb 
do  konce  z  mtíeta  se  wzdálil  bez  powolení  purkmistra,  měl 
pod  přísahán  a  jistau  pokutau  býti  obeslán,  a  kdyby  po  třetím 
obeslání  nepřišel,  měl  z  konšelstwi  docela  wywržen  býti  na  čas 
tvchž  konšelft.  Kdoby  hodinu  zmeškal  purkmistrem  k  sezení 
uloženau.  měl  platiti  pokutu  šesti  haléřů,  na  Malé  straně  tří 
peněz,  šesti  pak,  kdyby  celé  sezení  zmeškal.^)  Králem  Wladi- 
slawem  samým  při  sázení  konšelů  na  Starém  městě  roku  1502 
bylo  též  nařízeno,  aby  konšelé,  kteří  by  měli  domy  také  na 
Nowém  méstě.  w  nich  stálého  bydla  nikterakž  neměli,  než  tu, 
kdež  jsau  k  úřadu  dosazeni.  Nejpřísnější  nařízení  nowějšího 
pňwodu  bylo  proti  pronášení  tajemstwí  z  raddy;  kdoby  se  ho 
dopustil,  měl  hrdlo  ztratiti. 

Na  purkmistra,  jenž  chowal  pečeť  niěstskau,  byla  pokuta, 
kdyby  ji  ztratil,  aby  dal  králi  50  kop  za  jinau  pečet,  kteráž 
měla  býti  pozměněna  pro  uwarowání  zlého  užití.  Purkmistr 
měi  také  proto  zbawen  býti  konšelstwi.  Powinnost  jiurkmistrowa 
bvla,  nikde  jinde  nebýwati  než  na  radnici  neb  doma,  aby  lidé 
nebvli  meškáni  w  swých  potřebách.  Ukládaje  práce  konšelům 
jednostejně,  aby  žádný  nebyl  proti  jiným  přetížen,  měl  také 
sám  rowné  s  jinými  pracowati.  Kdyby  z  města  odjel  (rozumělo 
se  w  nějakém  poselstwí  od  obce),  neměl  pečeti  s  selem  luáti. 
než  jinému  z  konšelů  ji  odewzdati. 

W  jtříčině  odměny  konšelů  za  úřadowání  swé,  kterau  brali 
od    staroiláwna   z  pokui.    bylo    nowéji    ustanoweno    na   St;irém 

n  Zmíněné  nařizeni  krále  Wladi.«ilawa  k  raddé  Nowoměstské  nachází  se 
w  knize  téhož  města  fol.  V.  19.  Nelze  poohyliowari,  že  podobné  na- 
řízení bylo  dáno  také  Staroméstským. 

*,  Na  Malé  .straně  bylo  nstanowení  toto  zapsáno  do  knihy  městské 
roku  1451.  wsak  co  od  dáwna  zachowáwané;  později  pak  býwaio 
uwáděno  w  pamět  skoro  při  každém  nowém  osazeni  raddy. 
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městě,  že  se  jim  měly  dostáwati  pokuty,  které  by  l)yly  menší 
než  sedni  kop;  od  sedmi  kop  wvše  měly  přii);ulati  obci.  Na 
Malé  straně  usnesla  se  obec  roku  1441 .  al)y  piirkmistrowi 
každému  za  jeho  úřadowání  čtyřnedělní  dáno  i)yl()  20  grošň, 
z  čehož  wšak  měl  sám  wydržowati  sluhu,  chtěl-li  jej  míti. 

Konšelé  wykonáwali  úřad  swňj  w  dorozumění  se  staršími 
obecnmi  a  s  ireJikan  obci.  Počet  staršícli  obecních  byl  snad 
ustanowen.  ne-li  stále,  aspoň  potud,  že  se  již  neměnil  od  pří- 
padu ku  případu,  koho  by  kdy  konšelé  na  poradu  pozwali, 
nýbrž  byli-li  starší  swoláni,  příslušelo  přijíti  wšechněm.  Na 
Starém  městě  newíme.  kolik  jich  býwalo.  W  jednom  shromáž- 
dění roku  14Ó2  bylo  jich  skutečně  přítomno  52,  w  jiném  roku 
1474  šedesát  pět.  Na  Nowém  městě  býwrdo  jich  wždy  po  sa- 
zení konšelů  woleno  24,  kterýžto  počet  později  roku  1508  jest 
zdwojnásobněn,  totiž  zwýšen  na  48.')  Později,  roku  1528  bylo 
jich  w  plném  počtu  SS.^)  Doplňowání  počtu  starších  obecních 
I)říslušelo  konšelům.  We  zwláštních  případech  mohli  také  spolu 
s  nimi  i  jiné  znamenitější  sausedy  powoláwati  na  radu,  jakož 
stalo  se  w  jednom  případě  roku  1454,  že  swoláno  108  osob 
co  starší  obce  na  Starém  městě  •,'^)  zhusta  pak  býwali  spolu  se 
staršími  obecními  powoláwáni  také  starší  cechů.  Do  weliké 
obce  měli  přístup  wšichni  usedlí,  „ale  žádný  doraowník  ani 
nájemník  ani  podruh",  což  wšak  těžko  bylo  zabraiiowati  w  bauř- 
liwéjších  časích.  Také  wšak  pokládáno  bylo  přicházení  do  obce 
za  powinnost.  Kdoby  nepřišel  po  čtwrtém  zwonění,  měl  dle  ná- 
lezu obce  Staroměstské  roku  1485  pokutowán  býti  pěti  groši 
českými.'") 

Které   wéci   obecní    měli    konšelé   wyřizowati   sami    nebo 
w  dorozumění  se  staršími  obecními  nebo  se  swolením  obce,  ne- 

')  We  starých  letopisech  českých  prawí  se  na  str.  285:  Léta  božieho 
1508  po  Nowém  létě  purkmistr  a  páni  Nowoměstšti  přisadili  24  starších 
k  pmním.  Přiklad  o  zwolení  čtyřiadwadceti  hned  po  sazeni  konšelů 
uweden  jest  roku  1489  w  knize  Nowoměstské  fol.  M  3. 

»)  Uwodi  se  dle  jmen  w  den  sazeni  konšelů  toho  roku  w  Pamětni  knize 
Nowoměstské  fol.  A  1,  2. 

»;  Wiz  Staroměstský  Liber  Miscell.  fol.  359. 
")  Liber  rationum  antiquae  civit.  P.  fol.  80. 
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bylo  zákonem  určitěji  ustanoweno  než  za  starší  doby.  Obecné 
platilo  /.a  prawidlo.  že  wše,  co  se  dftchodft  týkalo,  záwiselo  na 
swolení  weliké  obce.  Skutkem  wsak  byl  obor  působnosti  kon- 
šelů   proti  staršímu    času    welice   zaužen    a   moc   shr<imáždéní 
obcí  rozšířena,  hlawně  od  času  welkého  wzbauření  roku   1483, 
jehož  pamět  wždy  udržowala  předstawené  obce  we  strachu,  tak 
že   neodwážili    se   nic   wětšího    předsewzíti    bez  swolení    lidu. 
Shromáždění  weliké   obce  stáwala  se  tudy  mnohem  častější    a 
také  baurliwější    než  za  předešlých  časů.  Starší  obecní  naproti 
tomu  býwali   konšelům   spíše   wítanau   podporau,  ježto   oč  se 
s  nimi    a   zwlášté   se  staršími   cechů    napřed  uradili,    spíše  se 
w  obci  nepotkalo  s  odporem.  Nicméně  náružiwí  neb  zlomyslní 
řečníci  míwali   we  shromážděních   weliké  obce  mnoho  příleži- 
tosti k  stěžowání  konšelům  jich  úřadu.    Příliš  častá  shromáž- 
dění obce  pokládala  se  proto  i  se  strany  králowské  za  záwadná. 
i    pokusil    se    král    Wladislaw    za   swého    posledního    pobytu 
w  Praze   roku  15(»'J   o  obmezení   jich.    Wydalt   přímo   rozkaz, 
aby  obec  nebyla  tak  často  na  radnici  swoláwána.  leč  by  pilná 
potřeba  byla,  žeby  starší  něčeho  nemohli  sami  porownati,  jakož 
i  aby,    když   jest   král    w  zemi.    napřed  jemu   oznámeno   bylo, 
z  které  příčiny    by  měla  býti  obec  swolána.  Wyhražowal  si  tim 
tedv  powolení  k  tomu  krom  nepřítomnosti  swé  wzemi.")  Ale 
nařízení  toto  zůstalo  zcela  bez  následku. 

Z  úředníků  placených  od  obce  byl  nad  jine  nejpřednější 
jak  od  starodáwna  nejwyšší  písař  městský  jakožto  ředitel  wše- 
likého  písemnictwí  při  obci.  Na  Starém  a  dílem  i  na  Nowém 
městě  byli  k  úřadu  tomu  jiowoláwáni  obyčejně  mužowé  zběhlí 
w  práwích  i  také  jinak  učení,  kteří  po  delší  řadu  let.  někteří 
také  až  do  smrti  swé  w  úřadě  zůstáwaii.  Po  Sigmundowi 
z  Weilburka.  který  úřad  tento  na  Starém  městě  zastáwal  až 
do  smrti  krále  Wácslawa  IV,  w  potomních  pak  bauřích  nepo- 
chybně jako  starší  bratr  jeho  Jan  z  Prahy  se  odstéhowal,  na- 
staupil  nejprwé  slowutný  Jan  z  Pořcšina,  předtím  písař  pod- 
komořího králowského,  jak  se  zdá  zeman  rodem:  nástupcem 
pak  jeho  byl  od  roku  1424  Mikuláš  z  Humpolce  na  slowo 
";  Staré  letop.  č.  313. 
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witiiý  w  poselstwíťh  za  přičinau  jednání  s  konciliem  Basilej- 
ským w  létech  1432  až  1435.  Nejwvšším  písařem  nazýwá  se 
posledně  téhož  roku  1435.  a  byl  jím  nepochybné  až  do  přijetí 
císaře  Sigmunda  za  krále  i  až  do  nowých  konšelů  od  něho 
sazených.  Od  těchto  byl  nejspíš  z  úřadu  propuštěn  nebo  se 
sám  ho  wzdal.  nesrownáwaje  se  s  nimi  we  smýšlení.  Bylt 
potom  od  nich  po  smrti  císařowě  na  začátku  roku  143S  uručeu 
a  wzat  we  wazbu  wedlé  jiných  znamenitých  měštanů,  kteří  se 
Itrotivvili  zwolení  krále  Albrechta.  Již  roku  1437  jmenuje  se 
nástupcem  jeho  w  nejwyšším  písařstwí  slowutný  Zdimir  ze 
Sedlec,  který  byl  předtím  písařem  úřadu  šestipanského  (1436) 
a  ještě  mnohem  dříwe  we  službé  obecní  co  písař  berničí  (1421) 
a  potom  co  písař  radní  ( 1424).  Zdá  se,  že  byl  syn  někdejšího 
purkrabí  Loketského  Zdimíra  ze  Sedlce,  kterému  byl  král 
^Vácslaw  roku  13.91  darowal  dům  w  Praze  na  mostě  wedlé 
brány  na  Malé  straně.  W  úřadě  písařském  zůstal  nejspíš  až  do 
smrti  swé  roku  1446  za  nejdelší  čas  telidejší  wlády  Pešíka 
z  Kunwalda  co  stálého  purkmistra."^) 

jSástupcem  jeho  stal  se  řečeného  roku  Jan  Taušek  z  Pa- 
cowa.  který  předtím  byl  we  službě  w^  kanceláři  císařské,  tuším 
již  dříwe  než  císař  Sigmund  dosáhl  králowstwí.  Za  služby  swé 
měl  od  císaře  zápisy  z  obau  let  jeho  panowáuí  w  Čechách 
(1436,  1437)  na  rozličném  zboží  duchowenstwa  až  do  500  kop 
grošů;  také  pak  byl  od  něho  roku  1437  jmenowán  opráwněným 
písařem  weřejným.  jsa  tehda  již  ženat,  ač  byl  dosáhl  některého 
nižšího  swěcení.")  Dá  se  sauditi  z  tohoto  běhu  předešlého 
jeho  žiwota,  že  se  neznal  ke  straně  pod  obojí.  Nicméně  byl 
některý  čas  po  smrti  císařowě  za  tehdejšího  panowání  Pešíka 
z  Kunwalda  přijat  do  služby  městské,  nejspíš  co  písař  radní, 
který  byl  prwním  po  nejwyšším  písaři.'*)  Jan  Taušek  byl  muž 

")  Roku  1447  připomíná  se  w  knihách  městských  syn  jeho  Wácslaw 
a  poručnici  jeho;  úřad  písařský  byl  wšak  po  něm  osazen  již  roku 
1446  (Staré  letop.  č.  143),  nejspíš  následkem  úmrtí  jeho. 

")  W  listině  císařské  o  tom  nazýwá  se  clericus  conjugatus.  Wiz  Pala- 
ckého Wiirdigung  oc.  237. 

")  W  dopise  Táborských,  Piseckých  a  Wodfianských  k  Oldřichowi 
z   Koseuberka   dne  9  Dubna  1445  (w  archive   Třeboňském),   kterým 
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dle  zaiiowmlio  tehda/  spůsobu  humaiiistick}  wzdelaiiy  a  s  té 
stránky  dobře  znám  Aeneášowi  Sylviowi.  s  nímž  nejsi)íš  stej- 
ného času  Ityl  meškal  w  Basilei  za  (''asu  koncilia.  S  ním  i>řá- 
telsky  si  do|tisowal  za  jeho  potomního  píebýwaní  we  Wídni 
we  službách  krále  Římského  Fridricha,  i  když  byl  již  nrj- 
wvšším  písařem  Staroměstským  i  něco  dříwe,  dáwaje  jemu 
také  zpráwy  o  tehdejším  stawu  weřejných  wécí  w  Čechách.'') 
Později  již  co  papeži  dodáwal  mu,  jak  staré  paměti  swědčí. 
také  látku  k  jeho  dějepisu  země  české  spolu  s  .]ii\mn  Papau- 
škeni  farářem  Týnským,  protiwníkem  Kokycanowýni.  '"i  Ač 
smýšlením  swým  náboženským  i  politickým  jisté  zcela  se  srow- 
náwal  s  tehdejší  wládau  Menliarta  z  Hradce  a  Pešíka  z  Kun- 
walda  nad  Prahau,  nicméně  zachowal  se  we  swém  úřadě  i  po 
přewratu  roku  1448  za  spráwy  Jiřího  Poděbradského  i  za  kra- 
lowání  jeho  až  do  smrti  swé.  Zemřelt  roku  1463.  zůstawiw 
wdowu  Zuzanu  a  dwa  syny.  Matěje  a  Linharta. 

Bezpostředným  nástupcem  jeho  w  úřade  byl  Mikuláš  Be- 
tlémský, předtím  písař  radní  (1463—1473),  po  němž  připomíná 
se  teprw  roku  147'.t  zase  co  nejwyšší  písař  Prokop  od  pěti 
Jionm,  nazwaný  tak  dle  domu  w  nynější  ulici  Sirkowé  (č.  46.Í). 
který  mu  náležel.  Pocházel  rodem  z  Kutné  Hory,  a  staw  se 
roku    14Ó4   bakalářem,    roku  1458   mistrem,    působil    w  učení 

se  ujimaji  Sroilka  z  Křemže  proti  obwiněni.  že  by  byl  list  císaře 
Siginnnda  Jalsowal",  prawí  se:  Zpraweni  jsme.  že  Jan  Tanšek,  pisař 
SUroméstský.  kterýž  té  chwíle  byl  pisaň-ra  Ciesařowy  Mil-.sti,  toho 
odepřel,  že  ten  list  s  majestátem  Cies.  Milosti  falešný  nenie.  ale 
ruku  jeho  psaný. 

•')  Swédči  o  tom  čtyry  (iopisy  Eneáše  Sylvia  k  nému,  wytistěné  w  nej- 
starším wydáni  listu  Eneásnwých  i)0(l  čísly  70,  85,  90  a  KK),  Dwa 
z  nich  90  a  H.ó)  zněji:  domino  Johanni  Tuschoni  civi  Pragensi  et 
amico  probato  a  opět:  domino  Johanni  Tiiskoni  vim  praestanti.  Po- 
cházejí nejspíš  z  času  před  rokeu.  1445,  když  Tansek  nejspíš  žil 
w  Praze,  nemaje  na  ten  čas  úřadu:  we  druhých  dwau  nO  a  HX>/ 
píše  Eneáš  Tauškowi  Již  co  písaři  městskému  Johanni  Tuskoni 
secretario  civitatis  Pragensis,  amioo  primarift,  a  opét:  ornato  doctoque 
viro  Johanni  Tuskoni,  protonotario  inclytao  civitatis  Pragensis. 

'")  O  Tauškowi  dáwá  tu  zpráwu  Hájek  w  úwodě  ku  krunire  swé 
na  str.  Vil;  o  Papauškowi  dowiiiáme  se  tohn  poněkud  z  rozprawy 
papeže  Pia  samého  s  poselstwera  českým  poslaným  do  Rima  r.  1462. 


os-)  Kniha  IV.  Oddíl  druhý.  II.  Ohijwatehtwo  Fraéské. 

rražskťui  až  do  roku  14('i7.  h\\\  také  roku  14<');]  (Ickauoni  fa- 
kulty aitistské.  Nepochybné  byl  i  on  muž  učený,  a  poněwadž 
činnost  jeho  w  universitě  rokem  práwé  zmíněným,  totiž  14(37, 
se  skončila,  jest  welmi  podobno,  že  hned  potom  wstaupil  do 
služby  při  městě;  roku  wšak  1473  a  1474  byl  toliko  písařem 
Šestipanským,  a  tudy  teprw  později  stal  se  nejwyšším  písařem, 
kterýžto  úřad  spra^vo^Yal  až  do  smrti  swé,  tuším  roku  1498. 
Bezpostředným  nástupcem  jeho  stal  se  powěstný  Jan  Pasek 
z  Wratu.  Pocházel  ze  Starého  Knína  od  rodičů  chudých;  matka 
jeho  žiwila  se  co  hokyně;  on  školami  se  protlauk  dle  spůsobu 
tehdejších  chudých  žáků  (mendikň).  obrátil  se  nejprwé  ke  škol- 
stwí;  byl  kantorem  a  rektorem,  jak  se  zdá  po  několika  školách 
wenkowských;  petom  wšak  oddaw  se  studiím  wyšším  w  kolleji 
w  Praze,  stal  se  roku  1491  bakalářem  a  již  roku  1493  mistrem, 
a  působil  odtud  w  universitě.  W  létech  1496  a  1497  byl  dwa- 
krát  po  sobě  zwolen  za  děkana  fakulty  swobodných  umění; 
jak  se  pak  zdá,  dříw  ještě  než  se  děkanstwí  jeho  druhé  skončilo 
powolán  byl  na  jinau  dráhu  působení  dosažením  nejwyššího 
písařstwí  na  Starém  městě,  jak  dotčeno.")  Mistr  Jan  Pasek 
nepochybně  již  za  postawení  swého  w  učení  Pražském  wýteč- 
nau  sobě  zjednal  známost  práwa  městského  a  zemského,  i  byl 
wedlé  swého  úřadu  městského  zároweň  prokurátorem  čili 
práwním  zástupcem  w  rozepřích  před  saudem  zemským  i  ji- 
nými saudy.  Wyznamenáwal  se  přitom  zwláštní  wýmluwností, 
a  chwálen  byl  od  sauwěkých  také  co  účastník  snah  mužů  ně- 
kterých oswícených,  kteří  jako  jmenowitě  slawný  Kornelius  ze 
Wšehrd,  znajíce  se  dobře  w  klassické  latině,  nicméně  nepře- 
stáwali  na  chlaubě  té,  nýbrž  pilnost  swau  obraceli  k  ušlech- 
téní    domácího   jazyka    českého    dle   krásného   toho    vvzoru.'®) 

'')  Že  se  stal  Pasek  nejw.  písařem  po  smrti  Prokopa  od  pěti  korun, 
doswědčuje  Bartoš  písař  (pag.  21).  Poněwadž  pak  Paska  nacházíme 
w  činno8ti  akademické  posledně  roku  1498,  dá  se  sauditi,  že  Prokop 
zemřel  toho  roku.  Určitě  objewuje  se  Pasek  w  pamětech  městských 
co  nejw.  písař  roku  1499. 

'*)  W  pamětech  universitních  (Monum.  univ.  P.  II  239)  jmenuje  jej  roku 
1511    tehdejší    děkan   fakulty   artistské  orátorem  adeo  insignera,  ut 
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Rečiiěuíni  s\yviu  na  saudech,  weda  pře  wysokych  osob  stawu 
panského  a  rytířského  Pasek  získal  časem  welké  jmění,  násled- 
kem čehož  asi  po  12  létech  úřadu  nejwyššího  písařstwí  se 
wzdal  a  wstaupil  do  řady  znamenitých  měšťanů  i  biv.y  také 
konšelu  Pražských  Počala  se  tím  pro  něj  opét  nowá  dráha, 
na  které  jej  ctižádost  dowedla  k  dosažení  nejwětší  moci  w  ob- 
cích Pražských.  al«'  potom  také  ke  hlubokému  pokoření. 

Nástupcem  jeho  w  nejwyšším  písařstwí  byl  mistr  Wácslaw 
Candidus,  rodič  Staroměstský,  totiž    nepochybně   syn  Jana  Bí- 
lého z  Chlumce    který  od  roku  147*J  byl  majitelem  domu  u  čápů 
(č.  480)  na  Staroměstském  rynku  proti  radnímu  domu.  a  pokud 
známo  žiw  byl  aspoň  ještě  roku  1494. ''•)    Albus    nazýwán  byl 
Jan  Bílý  sám    w  kancelářské  latině:   jméno   pak   Wácslawowo 
dle  nowějšího    wkusu    školského   bylo   za  studií   jeho   w  učení 
Pražském  přetwořeno  w  Albinus  a  později  Candidus.  li.  14'J0 
stal   se  bakalářem,   roku    1502   mistrem,   w  létech   pak    1505, 
1507  a  1509  byl  potřikrát  zwolen  za  děkana  fakulty  artistské, 
roku   1511  konečně  za  rektora  university:  w  důstojenstwí  tom 
pak  stoje  ještě   před  koncem  roku  téhož  powolán  byl    za  ná- 
stupce Paškowa  w  písařstwí,  následkem  čehož  po  uplynutí  roku 
rektorského  z  university  wystaupil.  Ze  zápisů  jeho  w  pamětech 
universitních  dá  se  poznati   dle   ozdobného   ač    krauceného   a 
málo    wěcného   slohu,   že  náležel   mezi   tehdejší   ctitele   studií 
humanistických.    W  Praze   požíwal   toho   času  welké  wážnosti 
také  bratr  jeho.  tuším  starší,  Jan  Albus  lékař.  W  auřadě  nej- 
wyššího písařstwí  Wácslaw  Candidus  zůstal  aspoň  do  r.  1521, 
nazýwán  jsa  tehdáž  také  mistr  Wácslaw  Albus  z  Úrazu,  patrné 
následkem  powýšení  do  stawu  lidí  erbowních.  Roku   1524  byl 
místojiísařem  zemským. 

Na  Nowém  městě  Pražském  l)yl  roku   1420  dne  5  Srpna 
w  čase  bauiiiwém  jen  několik  dní  po  odtažení  krále  Sigmunda 

reliquos  huic  compositos  vernaciilae  linguae  expolitores  ranasScryphias 
plerique  (iixerint 
")  W  Monum.    iiniv.    Prag.   Tom.    III  pag.  64,  kdež  stalo  se  narownání 
w  rozepři    mezi   dwěma    kollegiaty   Wšech    Swatých    per   dominnm 
Johannem  Album  a  ciconiis  et  Vitiim  Porybny. 


'>,s4  Kinhii  I\'.  Othlil  (Inihij.  TI.  Ohywatelstwo  Pražské. 

0(1  města  po  bitwc  nu  7Át\ii)\\^  za  iiejwyššího  písaře  dosazen 
jakýsi  Diwiš,  o  němž  dále  uičeho  newíine.  Později  připomíná 
SI'  teprw  roku  1430  w  témž  úřadě  Onóřej  z  MyúíhoHc,  pauliý 
bakalář.  Byl  tohoto  stupně  w  učení  Pražském  dosáhl  r.  1413. 
a  mistrowstwí  potom  nedořel  snad  jen,  že  následkem  zákazu 
koncilia  Kostnického  w  potomních  létech  bylo  powyšowání  na 
mistrowstwí  staweno.  Zemřel  roku  14oU,  a  měl  od  téhož  roku 
(o  Pros. I  za  nástupce  často  již  od  nás  připomenutého  Frolcopa 
z  Prahy,  onoho  totiž,  kterému  od  roku  1435  poručen  byl 
k  opatrowání  dům  wéwody  Opawského  a  potom  také  králowa 
dwora  na  Zderaze  a  jenž  se  stal  později  onoho  domu  majet- 
níkem,  oprawcem  kostela  sw.  Trojice  pod  Slowany  a  jiného 
znamenitého  jmění  držitelem.  I  on  byl  toliko  bakalářem  od  r.  1410, 
méw  přitom  tehdáž  Jana  Husa  za  promotora,  jehož  učení  se  wšak 
po/ději  nepřídržel,  ač  snad  přijímal  pod  obojí,  ježto  we  wáleč- 
ných  létech  po  smrti  krále  Wácslawa  w  Praze  těžko  bylo  bez 
tuho  obstáti,  zwlášt  w  obecní  službě.  Bylt  Prokop,  prwé  než  se 
stal  nejwyšším  písařem,  tak  zwaným  mladším  písařem  radním. 
Smýšlení  jeho  náboženské  hodilo  se  zcela  dobře  ke  směru  na 
Nowéni  městě  tehdáž  panujícímu  za  purkmistrstwí  Pawla  Dě- 
třichowic ;  nicméně  wšak  dowedl  i  on  jako  Taušek  na  Starém 
městě  zachowati  se  w  úřadě  swém  po  změně,  která  se  stala 
dobytím  Prahy  od  Jiřího  Poděbradského,  tak  že  při  něm  zůstal, 
pokud  známo  aspoň  až  do  roku  1464.  Teprw  po  wypuknutí 
rozepře  mezi  králem  Jiřím  a  papežem  nejspíš  přinucen  byl 
odstaupiti,  když  snad  wždy  zřejmější  bylo  smýšlení  jeho  ka- 
lichu odporné.  O  wědomostech  jeho  práwuických  swědčí  spis 
od  něho  složený  na  základě  přednášek,  které  měl  w  učení 
Pražském  za  wlády  Jiřího  co  spráwce  zemského,  nejpodobněji 
roku  1452,  pod  názwem  Praxis  et  cursus  cancellariae  civilis, 
jednající  o  spiáwě  knih  městských  a  jiných  wěcech  k  úřadu 
městského    písařstwí    náležejících.-")    Později,    asi  roku    1476 

^•)  Spis  tento  86  nachází  w  rukopise  kapituly  Pražské  K  XXXIIII.  Ze 
jest  to  dílo  našeho  Prokopa  písaře,  wychází  na  jewo  zwláště  z  místa, 
kdež  wyprawuje,  kterak  za  císaře  Sig-munda  podáwáno  mu  bylo 
písařstwí  w  Berauně  spolu  se  spráwau  školy  tamější,  ale  že  ho  Nowo- 
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počal  skládati  také  letopis  český  jazykem  latinským,  počínající 
0(1  nepokojů  Husitských,  we  sraéru  straně  Husitské  rozhodné 
nepřátelském,  užíwaje  za  základ  letopisu  \VaNvřince  z  liřezowé 
i  již  také  díla  Aeneášowa  Sylviowa,  k  nimž  pfidáwal  swé 
wlastní  wzpomínky;  dowedl  jej  wšak  jeu  do  roku  1411>,'^M  ač 
žiw  byl  ještě  asi  15  let  po  složení  swého  úřadu.  ZemřeK  ne- li 
o  málo  dříwe,  teprw  roku   14^2,  jsa  asi  dewadesátiletý. 

Nástupcem  Prokopowým  w  úřadě  jmenuje  se  již  práwé 
roku  1464  Walentin  nám  jinak  neznámý,  po  něm  pak  roku 
1467  mistr  učení  Pražského  Mikuláš  Táborský  ze  Sušice,  muž 
ještě  dosti  mladý,  ježto  se  byl  stal  teprw  roku  1457  bakalářem 
a  roku  1461  mistrem.  Až  do  swého  nowého  powolání  byl  pů- 
sobil w  universitě,  a  byl  také  děkanem  fakulty  artistské  od 
roku  1465  do  1466.  Nejwyšším  písařem  Nowoměstským  zůstal 
wšak  jen  do  roku  1473;  stal  se  potom  úředníkem  při  dskách 
zemských.  Na  místo  jeho  nastaupil  Jan  Serafín,  dotud  pauhý 
iugrossator,  jenž  úřad  ten  zastáwal  do  roku  1478.  Nástupcem 

městští  nepropustili  (quod  tempore  divae  memoriae  Caesaris  Sigis- 
mun.li  officium  notariatus  in  civitate  Veronensi  cum  regimine  scolae 
dum  acceptaveram,  si  dimissus  fuissem  a  communitate  Novae  civitatis 
Pragensis  oc),  jakož  i  z  několika  řádků  předtím  i  potom,  kdež 
mluwi  o  swých  přepisowačích  (ingrossatoresi,  z  čehož  widěti,  že  byl 
předstaweným  kanceláře,  tedy  nejwyšším  písařem.  Cas  sepsán,  na- 
značuje se  tamže  potud,  že  to  bylo  za  Jiřího  co  spráwce  zemského, 
kdež  skladatel  o  sobě  wyprawuje:  Hodie  etiam  octo  dies  senbere 
literám  super  falsarios  monetae,  qui  tiunc  detinentur,  ad  dominům 
gubornatorem  coram  magistro  civium  et  duobus  consusoa  aad  'snqii 
in  hoc  artatuH,  contradixi  (odepřel  jsem)  et  cum  meis  ingrossatoribus 
renui  et  pluribus  mediis  recnsavi.  Tamže  také  mluwí  o  posluchačích 
swvch  a  o  posluchárně:  „tum  propter  vos,  amantissimi  domini  audi- 
tores  qui  ut  spero  plurimi  ad  sacros  ordines  .  .  gl.^citis  pervenire, 
tum  etiam  propter  reverentiam  hujus  venerandissimi  lectori." ;  z  cehoz 
widěti,  že  to  byly  prwotně  přednášky,  z  nichž  se  spis  skládal,  tormy 
listin,  které  nakladatel  dáwá  za  příklady,  jsau  také  wětá.m  d.lem 
w/aty  z  kancelářské  praxí  tehdejší,  nejwicc  z  Nowého  města,  a  wěts.m 
dílem  jsau  z  let  1450  až  14.52,  žádná  pozdějši,  z  čehož  čas  sepsaní 
dáwá  se  poznati  tím  určitéji. 
»')  Chronica  d..mini  Procopii  notarii  Novae  civitatis  Pragensis,  wydaná 
od  Hoflera  Geschichtschreiber  der  hussitischen  Bewegung  in  BOhmen) 
I.  fi?  dle  rukopisu  z  roku  147<i. 
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jeho  suíul  bezpostřediiym  hyl  Wawnnec  z  Opiiwv  iiž  do  wzbaii- 
ření  obcí  roku  1483.  Pozilěji  jiiienujo  se  nejwyšším  písařem 
Nowoiněstskym  Jan  Krůta  z  Raudiiice  (1488).  který  byl  i)ředtíiu 
písařem  při  dskách  zemskycli  (1479),  po  ném  Mataiiš  bakalář 
syn  Šimona  žewce  z  Chrudimě  w  létech  1490  až  1518. 

\V  Měnícím  městě  Pražském  známe  dewět  písařů  městských 
\Y  době  od  roku  1443  až  do  roku  1520,  ale  dle  pauhých  křest- 
ných  jmen.  Bezpochyby  žádný  z  nich  neměl  akademického  stupně 
ani  newynikal  zwláštní  učeností :  poměry  na  Malé  straně  byly 
w  každém  ohledu  skrownější. 

Na  Starém  městě  býwal  nejwyšsi  písař  nazýwán  také 
hancléřem.  a  shledáwalo  se  w  názwu  tom  zwláštní  wyzname- 
nání.  kterého  jinde  nikde  žádný  písař  městský  neužíwal,  ze- 
jména ani  na  Nowém  městě,  tím  méně  na  Malé  straně,'^'^)  ač 
počátek  a  půwod  toho  nám  jest  naskrze  neznám.  Ponejprw 
nazýwá  se  tak  Mikuláš  Betlémský  roku  14GG.-'') 

Nejwyššímu  písaři  bylo  podřízeno  wíce  písařů  jiných, 
z  nichž  nejpřednější  byl  písař  menší  čili  radní  (notarius  con- 
silii),  který  jak  se  zdá  býwal  zapisowatelem  při  sezeních  raddy 
městské ;  jiní  nazýwali  se  wůbec  písaři  kancelářskými  neboli 
panskými,  ti  pak,  kteří  přepisuwali  na  čisto,  ingrossaforoicé. 
Kolik  jich  asi  \ve  kterém  městě  býwalo,  není  nám  z  té  doby 
známo.  Roku  1612  bylo  jich  na  Starém  městě  29,  we  starším 
čase  wšak  nepochybně  méně.  Jeden  býwal  písař  njchtářůw 
(notarius  judicis),  a  rozdílný  od  jiných  písař  kreivní. 

Za  starší  doby,  jak  na  swém  místě  wyprawowáuo.  nejwyšší 
písař  Staroměstský  měl  stálý  byt  na  radnici  a  spojené  s  tím 
powinnosti  co  správvce  domu.  s  čehož  wšak  později  sešlo,  a  byl 
k  tomu  týmž  spůsobem  jak  na  Nowém  městě  ustanoweu  zwláštní 
služebník,  tak  zwaný  hospodář  rathauzský  (hospes  praetorii),  je- 
muž k  ruce  hyl  wrátný  (janitor,  hostiarius  dominorum).  K  jiným 

'')  W  privilegii  krále  Wladislawa  daném  Menšímu  městu  Pražskému  na 
wolení  konšelů  od  obce  roku  1515,  prawí  se  wýznamně:  A  punéwadž 
on  purkmistr  a  konšelé  i  wšecka  obec  předepsaného  Menšího  města 
Pražského  kancléře  nemají,  než  toliko  písaře  oc. 

")  W  knize  Staroměstské  lib.  Miscell.  fol.  78. 
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ješté  wěceiii,  které,  jak  se  zdá.  jindy  také  dílem  nále/ely  k  úřadu 
iu'jwyššíbo  písaře,  byl  na  Starém  mésté  později  zřízen  zwlástuí 
úřad    tak  zwaného  maršálka  panského  (marssakus  dominorum 
majoris  civitatisu  Byl  to  úřad  welice  čestný,  na  němž  si  í^taťo- 
méstští   welice  zakládali,''*)   slaužící  konšelům  a   obci  k  jakési 
oslawé  při  weřejnycb  příležitostech,  ač  o  tom  žádných  určitéj- 
iích  zpráw  nemáme.  I^okiul  známo,  byly  k  němu  obyčejné  po- 
Nvoláwány   osoby  stawu   zemanského.   jakož  který  se  ponejprw 
připomíná.  Mikuláš  z  Chrustenic  (1449),  potom  Jan   z  Radíce 
(1455—1469),  Jan  z  Braňsaudowa  (14S(3),  posledně  Jan  Kozel 
z  Pok:íteina.  snad  toliko  erbowní  (1517).     Maršálek  snad  měl 
moc   nad    rozličnými  služebníky  obecními,   jakož  byli  sluhowé 
čili  poslowé   při  kanceláři  a  při  úřade    konšelském  a  rychtář- 
ském, kteříž  byli  dwojího  spůsobu,  jízdní  totiž  a  pěší,  hlásní 
na  wéžich,   strážní   na  branách  čili    bramá,   truhači.    biřicowé, 
tržní   a    lonžčL   hospodáři   dworft   obecních,    hodinář   městský. 
w   pozdějších   časích   raurmistr   nad    wodárnami.    owšem  také 
kat  čili  mistr  popraivní,  škariant,  'ras  a  jiná  „zadní  zbéř.  bez 
které  býti  město   nemaže",  jak  se  prawí  w  jisté  pozdější  pa- 
měti z  roku  1612.") 

Jakým  spusobem  úředníci  a  služebníci  obecní  byli  placeni, 
o  tom  se  nám  nezachowaly  zpráwy  dosti  úplné;  předce  wšak 
z  pamětí  různých  sauditi  se  dá,  že  asi  wšichni  měli  swé  jisté 
platy  stálé,  krom  toho  pak  podobně  jako  konšelé  sami  rozličné 
příjmy  nahodilé  od  jeilnotliwých  wýkonQ  služby  swé.  Tak  jme- 
nowité  uejwyšší  písař  na  Starém  městě  měl  w  té  době  platu 
ročního  50  kop  gr.  a  platy  za  listy  posledních  wúlí.  za  listy 
poselací   a   za   ortele  čili    rozsudky  wycházející    z  celé  raddy ; 

")  K  roku  1481  s  nelibosti  wyprawuje  starý  ietopisec  o  Nowoměatských, 
kterak  si  krále  nadcházeli,  chtíce  od  něho  míti  zlatau  pečet  a  šest 
pánuow  w  úřade  i  maršálka,  tím  spuosobem  jako  w  Starém  městě. 
Start  letop.  české  222. 

'  )  Chaos  rernm  memorabilium  w  archive  městském  E  II  3,  fol.  341. 
O  Skariantech  jest  zmínka  roku  1455  w  knize  aučtů  městských  f.  83: 
iconsulesi  mandaverunt  judicis  scriptori  cum  scariantibus,  quatenns 
nuUam  ad  domům,  specialiter  scariantes,  sine  scitu  hospitis  intra- 
rent  oc. 
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písař  menší  čili  radní  měl  ročně  24  kop  a  platy  za  zápisy  o  kaupích 
(lomil  neb  winnic,  o  dluzích  a  jiných  některých  wěcech  -,  jiní  menší 
liředníci  12  kop  ročně  a  některé  menší  příjmy  od  kšaftů.  Na  No- 
wém  městě  obec  se  usnesla  roku  1507,  „aby  písařům  od  kšaftu 
kopa  dáwána  byla,  od  listu  tři  groše  bílé  a  od  ortele  psaného 
20  grošůw".-^)  ()  poslích  městských  bylo  í-tarší  nstanowení  na 
Starém  městě,  že  posel  jízdný  měl  míti  půl  kopy  grošů  týdně 
na  dwa  koně,  i)Osel  pěší  pak  deset  grošů  na  týden.  Dostáwali 
také  zwláštní  oděw,  aby  dle  něho  byli  poznáwáni,  tak  zwané 
raucho  polowičné.  Že  byly  příjmy  nejwyššího  písaře  a  jiných 
přednějších  úředníků  obecních  dosti  wýnosné,  jde  na  jewo  ze 
znamenitého  jmění  mnohých,  které  měli  na  domích,  winni- 
cích  a  jiném  statku  we  městě  i  jinde.  W  pamětní  knize  Nowo- 
méstské  nacházíme  zápis  z  roku  1453,  který  swědčí,  že  obce 
uznáwaly  za  slušné  pečowati  také  o  služebníky  sestárlé,  kteří 
již  služby  konati  nemohli.  Propuštěn  totiž  roku  toho  ze  služby 
Bernášek  prwní  posel  obecní  (protonuncius  dominorum  consu- 
lum),  jenž  prý  od  mládí  a  po  mnohá  léta  slaužil,  až  dále  ne- 
mohl, i  dowolila  obec,  aby  mu,  pokud  žiw  bude.  dáwány  byly 
čtyry  groše  na  týden,  i  aby  mu  konšelé  směli  dáti  také  wíce, 
když  by  chtěli  a  mohli.  Stalo  se  to  pak  s  podotčením,  aby 
jiní  úředníci  a  služebníci  obce  měli  z  toho  powzbuzení  k  pil- 
nému a  ochotnému  konání  swých  powinností. 

\\'edlé  hlawního  úřadu  obecního,  totiž  purkmistra  a  kon- 
šelů i  rychtáře,  bylo  na  Starém  i  na  Nowém  městě  několik 
úřadů  zwláštních,  pod  mocí  a  dohledem  konšelů  stojících,  pro 
některé  zwláštní  záležitosti  spráwy  weřejné,  jmenowitě  pak 
spráwy  důchodů  obecních.  Jedním  z  nich  byl  od  času  císaře 
Karla  úřad  perkmistra  hor  winničných  (ofíicium  montium  vi- 
nearum),  zřízený  následkem  nařízení  císařowa  o  dělání  winnic 
okolo  Prahy  roku  1858.  P)yl  to  totiž  úřad,  kterým  se  winnice 
tyto  sprawowaly  w  práwních  i  jiných  poměrech.  Před  ním  za- 
wíraly  se  smlouwy  jich  se  týkající,  a  sauzeny  byly  pře  o  ně 
wzuiklé;  jemu  pak  náležela  také  péče,  aby  nařízení  o  nich 
bylo  zachowáwáno,  aby  totiž  winnice  wšudež,  kdež  bylo  usau- 
")  Staré  letop.  české  280. 
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zeuo,   skutečně    l)yly   Stěpeu)   a  zděláwány.     rřvdstaweny  toh.» 
úřadu    byl  perkniistr,    k  němuž  přidáni   byli  (Hyři  konšelé  hor 
uinničných.     K  ruce  swé  měli  zwlážtníiio  písaře  a  krom  tolio 
měřiče  čili  geometra.  Perkmistra  i  konšely  wolili  a  dosazowali 
konšelé  Staroměstští,  pročež  býwali  to  také  wždy  raěštané  Sta- 
rého  města,  takowí.    kteří   byli    sami  držitelé  winnic.     Wedlé 
niťh  byl  pak.  newím  zdali  od  počátku  čili  teprw  /a  pozdějších 
časn,    jistý    sbor    přísežných,    takořka   co    starších  winuičních, 
kteř.  se  dělili  na  jakési  čtyři  čtwrti,  totiž  „ze  Starého  města, 
z  Nowého  města,  „za  ^'<•^vý^l  městem",  a  „za  wodau",  rozuměj 
na  lewé  straně  Wltawy.     li.   1497    bylo  jich  84,  a  užíwalo  se 
jich  nejspíš  co  swědká  a  pamětní liů  we  wěcech  sporných,  při 
kterých  záleželo  na  místní  známosti.  Obyčejně,  ač  ne  bez  wý- 
jimek,    býwali    konšelé   winniční   sázeni   nowě   každého   roku; 
perkmistr  zůstáwal  wšak  w  úřadě  obyčejně  i)0  wíce  let.    Kon- 
šelé Staroměstští   konali    wždy   také  jistý  dohled  a  ochrannau 
moc   nad    tímto    úřadem.     .Včkoli    stáwaly   od    dáwna  zwláštní 
knihy  winniční.  nicméně  smlauwy  o  kaupě  winnic  wždy  wklá- 
daly  se  též  do  knih  městských  na  radnici  Staroměstské.  Když 
se   to   w   létech   wálečných    po   smrti   krále   Wácslawa   častěji 
opomíjelo,  konšelé  Staroměstští  wydali  o  tom  r.  1438  zwláštní 
nález,  kterým  se  zachowáwání  starého  řádu  nowě  nařizowalo.^',) 
W  pozdějších  časích,  zejména  w  druhé  polowici  15.  století,  pře- 
stáwalo  se   wšak   zase  čím  dál  tím  častéji  na  pauhém  zapiso- 
wání   do  knih    perkmistrowých.    což    konečně    i  jistým    privi- 
legiem  krále   Wladislawa    roku    1499    schwálení   došlo.     Král 
Wladislaw  privilegiem    tím    učinil  také  některá  nařízení  o  ji- 
stějším zachowáwání  starého  řádu  o  winnicích.  při  čemž  uložil 
konšelům    netoliko    Starého,    nýbrž    také    Nowého   a   Menšího 

'■)  Knihy  úřadu  winničného  zachowaly  se  nám  teprw  od  roku  1434:  že 
wšak  stáwaly  již  dřiwe.  o  tom  práwě  .swědči  tento  nález  konšelů 
z  roku  1433,  zapsaný  w  pamětní  knize  Staroměstské  od  roku  1417. 
„aby  wšichni  trhowé.  kteříž  se  o  winnice  ději,  byli  na  rathúzo 
w  knihy  městskě  zapisowáni;  nebo  jest  tu  twrz  a  pewnost;  a  jestli 
žeby  sě  kteří  zápisowé  prwé  u  pergmistra  o  winnice  stali,  aby  hned 
ten  den  aneb  nazajtřie  pergmistr  s  nimi  k  knihám  městským  na  rathúz 
šel  a  tam  jim  ten  trh  zapsal". 
Tom-rl-.   Dějfpis   Prnhy.  lí» 
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města  I^ra/ského  ano  i  Hradčanskyiii  a  Wyšchradskym.  aby 
I>erkiiiistni\vi.  když  l)y  potřeba  nastala,  u  wykonáwání  jeho 
úřadu  radni  a  pomocní  byli.'*^) 

Nowej^ího  pfnvodu  než  úřad  wiiiiiiény  byl  úřad  mostský 
(oťficium  pontis  Pragensis)  na  St^iréiii  luésté.  ač  nějaký  základ 
měl  we  starších  poměrech.  Zmínili  jsme  se  we  starší  době 
o  zwláštních  (imhodech  na  oi)rawow;íní  mostu  Pražského, 
které  byly  již  za  času  krále  Wácslawa  I  odew/dány  pod  spráwu 
řádu  křižowníkii  s  čerwenau  hwězdau,  jakož  i  o  pokladnici 
'/řízené  ku  prospěchu  obnoweni  mostu  po  welké  powodni  r.  1342. 
od  které  jeden  klíč  toliko  podrželi  křížowníci,  dwa  pak  cho- 
wáuy  byly  od  měštanu  Pražských.  \V  bauřích  po  smrti  krále 
Wácslawa  IV  /.mocnila  se  obec  Staroměstská  weškeré  spráwy 
špitálu  křížownickóho  a  tudy  také  oněch  důchodů  mostu, 
k  jichž  si»ra\vowání  potom  zřízen  zwláštní  úřad.  Stalo  se  to 
nejspíš  íeprw  po  welké  pohromě,  kterau  utrpěl  most  Pražský 
l)owodní  roku  1432,  po  které  bylo  potřeba  welkého  díla  k  ob- 
uowení  jeho.  Z  i)očátku  býwali  k  úřadu  tomu  jmenowáni 
dwa  konšelé  nebo  také  jeden  z  konšelů  a  jeden  obecní,  zdá 
se  že  až  do  konce  panowáni  Pešíka  z  Kunwalda,  který  sám 
stále  zůstáwal  jedním  z  nich  od  roku  1437  až  do  roku  1440 
i  jak  se  zdá  také  potom. "^j  Později,  zejména  od  roku  1448, 
skládal  se  úřad  mostský  pokaždé  ze  čtyř  osob,  dwau  konšelů 
a  dwau  obecních,  a  byl  obnowowán  každého  roku,  ač  tak,  že 
částečně  ty  samy  osoby  zůstáwaly  w  úřadě  i  po  wíce  let. 
K  rukaum  úředníků  byl  zwláštní  písař  mostský.  K  nadání 
mostu  Pražského,  které  úřad  tento  sprawowal,  náležely  předně 
stiirodáwné  statky  k  tomu  wěnowané.  pokud  se  za  welké  wálky 
náboženské  nedostaly  do  cizích  rukau.  jakož  i  clo  na  mostě 
wybíraué,  k  tomu  též  nájemné  z  mlýnu  obecního  a  z  brusu 
pod  mostem,  plat  ze  cla  Modřanského  a  některé  jiné  požitky. 
které    rasem    byly    značné   rozmnoženy    přikaupením   několika 

■'\  U  ('tílako\v.-<ki.-lio  sir.  :'.(i« 

'")  Prwní  zniiiika  <>  úňulti  tnin  činí  se  roku  U;53  w  knize  Staroměstsko^ 

od  r.  1417  ť(íl.  154.  kdež  úředniky  mostu  jmenuji  se  Waněk  od  pěti 

kiiiini.  í)riii:ir  :i  M.itěj   Drdák. 
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doma  Pražských  a  jiného  statku  z  přebytku  peněz  po  zapra- 
wení  ročnílio  wydání  jakož  i  dobiočinnymi  odkazy.^")  Za  práci 
swau  úředníci  mostští  dostáwali  jistau  penéžitau  odměnu  po- 
každé po  skončení  roku  úřadowání  swého.  když  činili  počet  ze 
příjmů  a  wydání. 

VV  bauřliwém  čase  po  smrti  krále  Wácslawa  IV  wzal  za- 
čátek také  jiný  zwláštní  úřad  obecní  w  Pra/.e,  tak  zwany  úřad 
Šestipanský.  Obec  Pražská  Starého  a  Nowého  města  tehdáž 
nabvla  welkého  neniowitého  jmění  zabawením  statků  ducho- 
wenstwa  i  wystěhowalych  méšťauů  we  městě  i  vv  okolí  na  wíce 
mil,  jak  o  tom  na  swém  místě  wyprawowáno.  Welký  počet 
(lomů,  winnic,  dworů  {)oplužních  a  jiného  majetku  byl  roz- 
prodán, značná  část  pak  podržena  stále  při  obci.  K  řízení 
těchto  prodejů  a  ke  spráwě  nowého  tohoto  obecního  jmění 
a  důchodů  z  něho  wycházejících  byl  zřízen  zwláštní  onen  úřad. 
ne-li  dříwe.  aspoň  roku  1424.  k  němuž  každého  roku  woleno 
bylo  šest  osob.  dwa  z  konšelu,  čtyry  z  obecních,^')  kteříž  měli 
k  ruce  swé  dwa  písaře,  jednoho  hlawního.  druhého  jemu  pod- 
řízeného, a  jednoho  neb  snad  spíš  wíce  poslů  čili  sluhů.  Když  se 
později  obce  Starého  a  Nowého  města  o  zabawené  jmění,  úřa- 

'•)  Již  roku  1433  zuanienitý  iněšfau  Simon  od  bílého  Iwa  odkázal  k  nioatu 
dům  8\vůj  u  wola  na  Owocném  trhu  (č  142;,  jejž  wšak  úřednici  již 
roku  1434  zase  prodali. 

^')  O  půwodu  tomto  úřadu  Šestipanského  awědči  zápis  w  knize  Staro- 
městské roku  1424  (fol.  233)  o  prodeji  winnice  nékdy  kláštera  Swatvj 
jirského  na  Petřině  ud  obce  měsfanu  Wácslawowi  Litochlebowi  we 
kterém  prawi  se:  De  qna  qnidem  vineapraedictiis  Wenceslausnobisrum 
(rozuměj  kon.Sr-l}')  et  cum  officialibus  nostris  pro  curiis  domorum  ft 
vinearum  ad  nos  ex  causis  praemissis  devohitis  per  nos  et  commu 
nitatem  nostram  cnui  omnimoda  et  totali  potestate  electis  et  depu 
tatis  juxta  ci.mmune  decretum  dictae  nostrae  civitatis  ratidnabiliter 
romputavir  et  computationis  nomine  c<.ram  hnjiismodi  f.fficialihus 
no.-trií  třes  ^exa^enas  grossorum  minus  uno  fertone  pecuniae  finalis 
ft  uhimaue  persoivit  et  reposuit.  —  VVýslowně  se  mUiwí  o  úřadě 
Šestipanském  officium  sex  dominorumi  w  Staroměstské  knize  ber- 
nični  ruku  1427  hned  na  listé  prwnim  a  podobně  o  šesti  úřednirirh 
(rum  oonsensu  offirialium  sex  dominorum.  w  knize  mě^tMké  wýše 
zn.iněné  roku  14l'8  M.  -JSI:  a  roku  14 'í>  f.d.  .303  nwodi  se  .Andreas 
.•ítibiintarius  officii  ."ex  duminnrum. 
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(lom  tímto  společně  sprawowaiié,  rozdělily  (142*.>).  zřízen  jest 
též  úřad  Šestipansky  dwojí.  na  nějž  krom  spráwy  obecního 
jmění  přeneseno  jest  řízení  také  některých  jiných  wécí.  jakož 
zejména  ohledání  w  přích  mezi  sausedy  we  wěcech  stawebních. 
Na  Nowém  městě  nazýwal  se  úřad  ten  jinak  také  úřadem 
sklepowvm  neboli  sklepowním  (officiales  íestudiiium  i)raetorii, 
krátce  de  testiidine),  poněwadž  mu  byly  poručeny  také  důchody 
z  krámů  čili  sklepů  w  radníui  dome:  skládal  i)ak  se  wždy 
z  jednoho  konšela  a  pěti  obecních.  Na  Starém  městě  nacházelo 
se  sídlo  jeho  prwotné  po  dlauhý  čas  w  Týně,  pročež  také  často 
se  užíwalo  názwu  úředníků  Týnských:  později  teprw  přeložen 
byl  do  radnice,  kdež  se  odtud  přijjomíná  zwláštní  swétnice 
Šestipanská.^-) 

W  Týně  wedlé  úředníků  Šestipanských  měl  sídlo  swé  jiný 
úřad  obecní,  totiž  nad  ungeltem,  jehož  se  rowněž  w  bauřícb 
po  smrti  krále  Wácslawa  zmocnila  obec  Pražská.  Některý  čas, 
jak  aspoň  ukazuje  zpráwa  k  roku  1442,  býwali  k  němu  dosa- 
zowáni  jeden  konšel  a  jeden  obecní  Staroměstský.  =*^j  Později 
připomíná  se  pokaždé  jen  jeden  úředník  nad  ungeltem  a  wedlé 
něho  písař  téhož  úřadu  jakož  i  zwláštní  hospodář  w  Týně, 
totiž  spráwce  domu. 

Pomíjejícími  zřízenci  obce  jak  na  Starém  tak  na  Nowém 
městě  byli  i  w  této  době  berníci  městští.  Býwali  totiž  woleni 
od  případu  k  případu,  když  byla  jaká  berně  uložena  bud  pro 
krále,  bud  na  potřeby  obecní,  což  se  nestáwalo  každého  roku. 
Počet  a  složení  berníků  býwalo  přitom  také  rozličné,  jak  se 
kdy  hodilo.  Na  Starém  městě  bylo  k  tomu  roku  1437  zřízena 
dwanáct  osob,  jeden  toliko  konšel  a  jedenáct  obecních,  w  létech 
1438  až  1439  pokaždé  dwa  konšelé  a  čtyry  obecní,  roku  1440 
čtyři  konšelé  a  čtyři  obecní,  roku  1458  čtyři  konšelé  a  osm 
obecních  a  tak  rozličně,  při  čemž  se  k  wybírání  berně  obyčejné 
rozdělili  dle  čtwrtí.  Podobně  bylo  bezpochyby  na  Nowém  i  také 
w  Menším  městě  Pražském. 

")  Wiz  Staré  letop.  české  320,  378. 
")  Tamže  130. 
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Od  ol)ce  Staroměstské  bywal  po  delší  cas  ze  sausedstwa 
uíítanowowáii  zwláštní  úředník  nad  špitálem  křížowníků  s  čer- 
wenau  hwézdau  co  spráwce  nadání  téhož  špitálu  k  chowání 
cbudycii.  a  podolniě  Xowoméstští  dosazowali  úředníka  téhož 
si)asobu  nad  špitálem  pod  Wyšehradem.  Jiné  úřady  toho  druhu 
wztahowaly  se  pak  w  obau  městech  k  trhům  rozličných  wěcí. 
Toho  si)ůsobu  byl  na  Starém  i  na  Nowém  městě  zwláštní 
rychtář  trhu  uhelnřho.  podobně  dobližitelé  aneb  wýběrčí  na 
trhu  owocném.  trhu  solném,  trhu  šrfitky/'*)  trhu  chmelowém. 
waječném,  obilném,  na  Starém  městé  také  na  trhu  marném  na 
fraymarku  a  na  trhu  rybném  poryhný,  který  měl  také  zwlášt- 
iíího  služebníka,  na  Nowém  městě  zase  úředník  na  trhu  drew- 
ném  a  prkenném,  od  něhož  rozdílný  byl  tamže  úředník  nad 
wýtonem  w  Podskalí.  Rowněž  na  Nowém  městě  připomíná  se 
také  úředník  nad  undrlákem  a  písař  jeho  (uotarius  de  undrlakj, 
čímž  rozumí  se  úřad  na  trhu  ryb  tunných  čili  slanečku.  Za 
starších  časů  porybné  na  Starém  městě  a  undrlák  na  Nowém 
náležíwaly  k  úřadu  rychtáře  co  část  jeho  důchodů:  po  zakau- 
pení  wšak  rycht  od  obcí  za  krále  Ladislawa  byly  od  rychtář- 
stwí    odděleny  a  teprw  zřízeni   nad  nimi  zwláštní  úředníci."^*) 

Starodáwného  púwodu  byl  úřad  starších  čili  přísežných 
mlynářů,  jehož  powolání  bylo  dohlížeti  na  mlýny  a  jezy,  aby 
zachowáwána  byla  míra  we  wýšce  jednohokaždého  jezu,  jak 
bvla  předepsána,  aby  nebyla  na  škodu  jednak  mlýnům  druhým, 
jednak  domům  blíž  břehů,  kteří  trpěli  i>owodněnii,  též  pak 
rownati  pře  z  poměru  tohoto  wzcházející.  Počátek  zřízení 
toho  stal  se  z  podnětu  Kaila  IV  co  s[)oluwládaře  otce  jeho 
krále  Jana.  když  totiž  roku  lo4()  (dne  T.i  Kw.)  nařídil  konše- 
lům Staroměstským,  aby  wšem  mlynářům  we  městě  jistau 
míru  ustanowili  pod  pokutau.  kdo  by  ji  překročil."')   Ivuíšelé 

^'    Uwodí  f-e  mezi  jinými  úřady  toho  druliii  w  tak  zwanrm  práwu  Sobě- 

slawském;  není  dosti  jasno.  co  znamenal 
'■•)  Wyswitá   to  z  rozepře  mezi  Prechem    z  Budkowic.  jenž  teiidáž  nej- 

prwé  rychtu  Staroměstskau  byl  kaupil.  a  předešlým  rychtářem  Janem 

Mandan  ze  Zbislawic,  o  niž  jest  zápis  r.  1457  w  Staroměstské  knize 

Miscell.  fol.  139. 
",  Nařízeni  toto  nachází  se   w  kni/.c   Sraroméstské  od  r.  1310  fol.  281. 
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zachowali  se  dle  toho  uzawřeiiím  ještě  téhož  roku  dne  2:3  Pro- 
since, dhí  něhož  k  wyměření  takowéniu  měly  zwoleny  býti  čtyry 
osoby    z  i-addy    nebo    z  obce.    kteřížby    k  s()l)ě   přibrali    čtyry 
mistry    mlvnáře   pod  přísahu  wzaté.    Kdoby  potom  míru  u?ta- 
nowenau  překročil  na  škodu  jiného,  měl  žalowán  býti  u  kon- 
šelů,  kteříž   jej    měli   pokutowati,   když   by  tak  shledáno  bylo 
od  dwau   mlynářů    přísežných   na  to  wydaných.^^)     Později  se 
o  zřízení  tomto   neděje   zmínka   než    ponejprw  roku   1454,  do 
kteréhož   času  siřeji  se  wywinulo.     Úřad    přísežných  mlynáříi 
tehdy   se  již   wztahowal    netoliko   na   mlýny    a  jezy   Pražské, 
uvbrž    na    Wltawě,    na   Labi    i    na    Mži    čili    Beraunce    pod 
1'rahau    i    nad    l'rahau,    i    skládal    se   proto    z  jistého    počtu 
mlynářů  Pražských  i  odjinud,   kterým  přísaha  byla  wydáwána 
od  konšelft  Staroměstských  we  jménu  krále,  a  dohled  nad  nimi 
rowněž  wedlé  konšelů  Starého  města  wykonáwali  zřízenci  krá- 
lowští.  Roku  1454.  když  mlynáři  přísežní  wykazowali  míru  no- 
wvm  mlýnům  obecním  nad  mostem  Pražským,  bylo  jich  osm, 
pět   z  Prahy,    jeden    z  Nimburka.   jeden   že  Slaného    a  jeden 
z  Berauna,    roku    pak  1479,   když   při  wodě  neobyčejné  nízké 
byla  předsewzata  přehlídka  wšech  jezů  na  Wltawě.  bylo  star- 
ších mlynářů  sedm  z  Prahy  a  pět  odjinud,  z  těchto  pak  jeden 
z  Čelákowic    jeden   z  Komořanek,    jeden  z  Berauna   a  jeden 
z  Nelahozewsi.*^)  Přítomni  pak  byli  i)ti  téže  přehlídce  konšelé 
Staroměstští  a  dwa  úředníci  králowští,  Pawel  ze  Skal  a  Oldřich 
Medek  z  Waldeka  purkrabí  hradu  Pražského.^^j  W  jiném  pří- 
padě roku  1509  bylo  k  rozsauzení  pře  ustanoweno  pět  mlynářů 
Pražských,    dwa   z  Berauna  a  po  jednom  až  z  Litoměřic  a  ze 
>Íatce.-*») 

(J  rozdělení  Starého  a  Nowého  města  na  člivrti  promluwili 
jsme  již  při  starší  době.  Časem  objewuje  se  nám  zřízení  čtwrtí 
zřetedlněji.  ač  bylo  nejsjjíš  i  w  tom  spňsobii  také  již  staršího 

'')  "Wiz  u  Čelakowského  na  str.  60. 
"i  W  knize  Staroměstské  od  r    1417  fol.  239. 
")  Liber  memorialis  Novae  civit  Prag.  ťol.   179 

*•)  Totiž  w  rozepři  týkající  se  .stawii  mlýnn  llrobského  u  Nowého  Kolína. 
Wiz  Liber  rationum  w  archivu  městském  fol.  77. 
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půwodii.  Niul  každau  čtwrtí  byl  totiž  heitmnn  který  wse  řídil, 
co  se  dle  čtwrtí  sprawowalo  bud  k  účelům  wojenskym,  bud  ku 
péči  o  weřejnau  bezpečnost  a  jiné  obecné  dobré.  Jemu  pod- 
řízeni byli  setmci,  padesátuíci  a  desátníci,  desátník  nad  každým 
desátkem-  to  jest  nad  desíti  domy,  weskrz  sausedé  též  čtwrti 
neb  téhož  desátku.  Z  roku  1528  /achowal  se  nám  seznam 
heitmanň  a  setníka  na  Nowém  městě,  dle  něhož  we  čtwrti 
Zderazské  bylo  setníků  pět.  w  Jindřišské  H,  we  Štěpánské  7. 
w  Petrské  na  Poříčí  tři,  dohromady  18  dle  poctu  asi  osmnácti 
set  dorafi.  Menší  město  Pražské,  které  se  pokládalo  jen  za 
jednu  čtwrt,  nepochybně  dělilo  se  na  desátky  přímo  s  padesát- 
níky a  setníky  co  wyššími  týmž  spňsobeni. 

Přijímání  měšťanského  práwa  w  Praze  dalo  se  w  podstatě 
týmž  spůsobem  jako  we  starší  době;  toliko  krom  jiných  wý- 
miiiek  žádalo  se  aspoň  na  Starém  a  na  Nowém  městě  od  těch, 
kteří  chtěli  práwa  městského  nabyti,  aby  se  s  obcí  srownali 
w  náboženstwí  přijímáníiii  swátosti  pod  obojí  spusobau;  do- 
pauštěly  se  wšak  časem  wý-jimky."*') 

Nad  obcemi  Pražskými  jako  wšech  jiných  měst  králow- 
ských  stála  wyšsí  nwc  králowská.  Naznačili  jsme  powsechně 
již  w  úwodě  článku  tohoto  proměny  w  časích,  dle  kterých  moc 
tato  jindy  silněji,  jindy  slaběji  byla  wykonáwána:  některé 
změny  proti  době  starší  byly  wšak  trwalé  na  ujmu  králowské 
moci  a  ku  prospěchu  wětší  samostatnosti  obcí.  Města  králow- 
ská přestala  totiž  býti  i)auhým  příslušenstwím  komory  krá- 
lowské od  té  chwíle.  co  se  účastnila  sněmů  zemských  jakožto 
třetí  staw  wedlé  stawň  panského  a  rytířského,  tak  že  se  o  mimo- 
řádné berně  a  jiné  potřeby  zemské  nejednalo  wíce  s  městy  na 
zwláštních  sjezdech  jejich,  nýbrž  na  sněmích  w  dorozumění 
s  druhými  dwěma  stawy.  Sněm  Čáslawský  roku  1421.  na  kterém 
wůdcowstwím  Pražana  a  Táborů  w  čele  jiných  měst  spasobeno 
bvlo  wypowědění  poslušenstwí  Si^niiindowi  od  stawú  českých,  byl 

")  Tak  roku  1504  konšelé  Nowoměststí  kupci  Albertowi,  jak  se  zdá 
cizozemci,  dopustili  kanpé  domu  8  wymínAnim  „aby  nel>o  se  u  wiře 
3  obci  srownal,  anebo,  kdyžhy  se  jiánuni  zdálo  a  obci  a  jemu  roz- 
kázali, Mby  jej  prodal"*.  W  knize  Xoworaésíské  fol.  369. 
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w  t»nii  uriiiil  /acíitek.  tak  že  odtud  nebylo  wíce  sněmů  zeni- 
t^kvťli  bez  účasteustwí  stawu  městského  až  do  marných  pokusft 
o  wytlačení  jeho,  které  se  staly  /a  pozdějšího  panowáni  krále 
^Vladisla^va. 

Obce  Starého  a  Nowého  města  Pražského,  co  se  podřízení 
pod  moc  králowskau  týkalo,  dobyly  sobě  i  toho  rozdílu  před 
jinými  městy  králowskýrai,  že  wrchní  tato  moc  nad  nimi  wy- 
konáwána  byla  jen  králem  samým,  kdežto  nad  .jinými  městy 
co  wykonawatťl  práw  králowských  stál  jak  od  starodáwna 
králowský  podkomoří  a  wedlé  něho  hofrychtéř  měst  králow- 
ských. Sauwiselo  to  se  zwyklostí  dosazowání  konšelů  w  obau  mě- 
stech králem  samým  osobně,  která  po  čase  uznána  byla  za  staré 
práwo.  Ač  psaného  privilegia  na  to  nebylo,  Staroměstští  i  Nowo- 
městští  pokládali  si  za  práwo  starodáwné,  že  neslušeli  w  ni- 
žádné wěci  pod  podkomořího  ani  pod  žádného  jiného  úředníka, 
než  jeu  pod  krále  samého ;  *-)  se  strany  králowské  pak  nečinila 
se  proti  tomu  žádná  námitka,  ano  dle  příkladu  toho  král 
Wladislaw  i.rivilegiem  daným  roku  15U7,  kterým  slíbil  Malo- 
stranským sázeti  konšely  osobně  w  jejich  městě,  wyňal  zároweň 
i  Menší  město  Pražské  z  auřadu  králowského  podkomoří. 

Pražané  Staroměstští  a  Nowoméstští  nad  to  w  příčině  pod- 
komořstwí  wymohli  sobě  od  císaře  Sigmunda  hned  za  wyjedná- 
Avání  o  i)řijetí  jeho  na  králowstwí,  aby  napotom  podkomořím 
měst  králowských  byl  wždy  měštau  Pražský.  Císař  Sigmund 
swolil  k  tomu  privilegiem  daným  w  Brně  roku  14:35  zároweň 
s  ustanowením,  že  měl  býti  podkomoří  z  přijímajících  pod 
obojí.  Tím  spůsobem  stal  se  za  Sigmunda  podkomořím  Jan  od 
stříbrné  hwézdy,  jinak  Dražicky.  bratr  Pešíka  z  Kunwalda. 
potom  opět  za  krále  Ladislawa  Wanék  Walečowský  (1453)  a  za 
krále  Jiřího  zef  téhož  Samuel  z  Hrádku  (1468),  wše  měšťané 
Staroměstští,  jak  o  nich  jinde  i)Owěděno.  Za  krále  Wladislawa 
wšak   po    s-azení   Samuele   z  Hrádku  s  úřadu  na  privilegium 

")  W  tak  zwanéin  práwě  Soběslawskéui  klade  se  i)iá\vo  to  až  do  času 
knížat  českých:  Itein  též  páni  wyřkli,  aby  město  Pražské  wétsie 
k  podkumuiimii  o  nižádné  wěci  nehleděli  ani  slušeli  ani  pod  kterého 
jiného  iiřednika.  ale  aby  k  samému  knížeti  hleděli. 
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toto  nedbáno,  a  stal  se  podkomořím  králowskym  zeman  Albrecht 
z  Leskowce  (14s6),  při  pozdějším  pak  nařízení  o  rozdělení 
ťiřadů  mezi  pány  a  zemany  rokn  14*.»7  i)řiřčen  jest  úřad  ten 
wýslowně  zemanům  čili  wládykám,  s  podotčením  toliko,  jestližeby 
kdo  w  Starém  městě  Pražském  z  wládyk  byl  měštěnínem, 
takowého  aby  král  měl  na  wftli  na  úřad  ten  wsaditi.*-"')  což  se 
wJak  potom  nikdy  wíce  nestalo,  tak  že  podkomořstAví  wždy 
osazowáno  byUi  zemany.  —  K  úřadu  hofrychtéře  měst  krá- 
lowských  naproti  tomu  wždy  byli  dosazowáni  méífané  Starého 
města  dle  dáwné  zwyklosti. 

Záwislost  měst  na  moci  králowské  jewila  se  |iřese  wšecky 
proměny  časů  obyčejem  stwrzowání  privilegií  od  každého  pa- 
nowuíka  nowě  nastupujícího  jakož  i  přilepšowáním  a  rozmno- 
>owáním  privilegií  od  panowuiků,  ježto  staw  městský  celým 
pnwodem  swým  zakládal  se  na  privilegiích  králowských. 

Stwrzowání  privilegií  stáwalo  se  dle  starších  příkladů 
i  w  této  době  obyčejně  slowy  hledanými,  kterými  král  wyslowowal 
náklonnost  swau  k  městu,  jehož  se  týkalo.  Praha  těšila  se  přitom 
z  projewu  zwlášté  pochlebných,  kterými  se  wynášela  sláwa 
a  důležitost  její.  Jako  we  starších  privilegiích  krále  Jana  a  cí- 
saře Karla  nazýwá  se  Staré  město  též  we  stwrzowacích  listi- 
nách císaře  Sigmunda  a  krále  Jiřího  sídlem  a  hlawau  krá- 
lowstwí  nade  wšecka  jiná  města  powznešeuau.  Císař  Sigmund, 
s  nímž  Pražané  předtím  po  16  let  wedli  krutau  wálku.  nicméně 
chwálí  si  mnohonásobné  zásluhy,  kterými  pry  měštané  wětšího 
města  jemu  a  jeho  králowstwí  ochotně  se  zawdéčili,  pročež  že 
w  prospěchu  a  blaženosti  jejich  z  jakési  wrozené  náchylnosti 
kochá  se;  připomíná,  že  se  tu  zrodil  a  odtud  wšech  základů 
důstojeustwí  swého  dosáhl,  a  chwáli  město  co  ozdobné  sídlo 
mrawň,  zákonů  a  wédomostí.  které  odtud  jako  ze  zahrady 
wždv  se  zelenající  po  wšech  jiných  městech  a  krajinách  tohoto 
králowstwí  se  rozhojňují.  W  jirivilegiích  krále  Ladislawa  a  Ji- 
řího daných  Starému  městu  slawí  se  zdrawé  powétří  a  úrod- 
nost okolí  Pražského  u  winnicích  a  w  owoci   i  w  obilí,  a  při- 

•')  Wiz  Arcliiv  česky  V.  127. 
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poiiiíiiíi  se  powyšeiiost  airil)iskui)st\ví  l*ra/,skóli(».  sláwa  obec- 
ného učení  ii  mocná  ochrana  niučenníků  zde  odpočíwajících. 
Král  ^Vladislaw  zase  we  swéni  stwrzení  privilegií  Starého  města 
krom  podobných  pochwal  s  wdéčností  připomíná  pilnau  práci 
měšťanu  Pražských  o  po\Yýšení  swé  na  králowstwí  jakož  i  wěrné 
služby,  které  byli  prokazowali  předchůdci  jeho  králi  Jiřímu 
proti  jeho  protivvníkňra. 

Nowoméstským  potwrdil  císař  Sigmund  privilegia  jejich  na 
základě  hodnowěrných  přepisů,  když  listy  půwodní  byly  přišly 
k  zničení  při  dobýwání  města  od  pánů  a  Staroměstských  roku 
1434.  List  císařůw  zmiňuje  se  přitom  jen  o  předcích  jeho, 
císaři  Karlowi  a  králi  Wácslawowi,  kterak  oni  město  toto  za- 
ložili, pěstowali  a  wyzdwihli,  a  lituje  ztráty,  kterau  příhodau 
onau  utrpělo.  Wřeleji  promluwil  o  městě  tom  král  Jiří  we  stwrzení 
privilegií  jeho  roku  1461,  klada  zvvláštní  důraz  na  rownost 
jeho  se  Starým  městem.  Obě  města  že  císař  Karel  a  potomní 
králowé  chtěli  míti  sobě  rowná;  obě  že  se  těší  ze  zdrawého 
podnebí,  obě  že  se  stkwějí  nade  wše  jiná  města  tohoto  krá- 
lowstwí co  jakýsi  práh  a  základ  dle  předurčeného  jména  Prahy 
(od  prahu);  ač  je  dělí  od  sebe  zdi  a  příkopy,  wšak  jedna 
sworná  mysl  sausedů  že  je  spojuje  w  jedno,  a  protož  že  jemu 
na  srdci  leží  slawné  město  toto  Karlowo,  aby  ze  zánowních 
počátků  swých  trwale  rostlo  a  se  wzmáhalo.  Zdá  se,  jakoby 
Staroměstským,  na  Nowé  město  žárliwým,  řeč  tato  nebyla  býwala 
zcela  po  chuti.  We  stwrzení  privilegií  jejich  od  krále  Wladi- 
slawa  wýše  zmíněném  prawí  se  o  městě  Pražském,  že  ač  ně- 
kolika městy  jest  rozdělené,  wšak  Wětší  město  řečené,  jakožto 
prwotnost  mezi  jinými  majíc,  že  od  předků  jeho  na  trůně 
wětšími  a  powýšenějšími  privilegiemi  a  milostmi  jest  obdaro- 
wáno.  Zdá  se.  jakoby  Staroměstští  práwě  se  wztahem  k  Nowému 
městu  slow  těchto  na  kanceláři  králowské  sobě  wymohli. 

Menší  město  Pražské  krom  jiných  swobod  již  zmíněných 
obdrželo  od  krále  Wladislawa  roku  1.507  také  privilegium  na 
nowau  menší  pečet  s  wyobrazením  jeho  a  písmeuau  W  nad 
ním.  Král  přiwodí  w  něm  se  zalíbením  ku  paměti,  kterak  město 
toto  w  času  niznic  a  wálek    .zkaženo,    spáleno  a  jako   spustlo 


A.  Méštitvsliro    /.  Jutdij  tnéKtskc.  a)  Zřízeni  obecni.  '2W 

liylo".  za  .jeho  \)í\k  kralowáuí  teprw   //e  jest    se    pomalu    zase 
wyzdwihlo"'. 

Pražané  Starého  i  Nowého  města  měli  z  toho  řasu  privilegia 
také  0(1  císaře  německého  Fridricha  III.  z  let  totiž  14(;2.  147ó 
a  1477.  ktervmi  jim  stwrdil  starší  oswobození  od  cel  w  Ra- 
kaiisích  a  udělil  jim  iiowych  prhA^  jak  o  tom  při  událostech 
oněch  let  jest  i)Owédéno.  Císař  w  privilegiích  těch  wšechněch 
dosti  široce  wyslowowal  wděčnost  swau  k  nim  za  pomoc,  kterau 
mu  wedlé  krále  swého  prokáz«ili  proti  odbojným  jeho  poddaným, 
když  od  nich  s  raanželkau  asyncm  swým  těžce  sklíčen  byl  wc  Wídni. 
Privilegium  posledně  dané,  totiž  r.  1477  obsahowalo  také.  aby 
měšfané  Pražští,  kdyžby  kteří  w  bězích  wálečných  upadli  w  za- 
jetí, nebyli  šacowáni.  totiž  nuceni  hotowými  penězi  se  wykaupiti. 
nýbrž  na  slowo  byli  propauštěni  jako  rytířští  lidé.  1  w  [>rivi- 
legiích  těchto  jako  we  stwrzowacích  listinách  Wladislawowých 
činil  se  rozdíl  mezi  Starým  a  Nowým  městem  potud,  že  jen 
Staré  město  nazýwá  se  w  nich  hlawním  městem  (so  ein  hauht 
stnt  in  Během  ist),  Nowé  město  pak  jen  slowutným  městem 
w  Čechách  (das  ein  IbhUche  stát  des  kunigreichs  Během  ist). 
Privilegia  tato.  aby  měla  plnau  platnost  w  zemi.  jsau  také 
králem  AVIadislawem  stwizena 

Města  Pražská   honosila    se    wšak    toho   času    také  někte 
rvmi  swobodami  smyšlenými,  které  se  nezakládaly  na  žádném 
psaném  práwu.   dílem  ani  na  žádné  starší  zwyklosti  a  předce 
dílem  dosáhly  práwního  uznání. 

Kdysi  před  rokem  1447  a  jik  se  dá  sauditi  po  r.  1438 
složil  kdosi,  nepochybně  některý  z  tehdejších  písařů  městských 
w  Praze,  sbírku  rozličných  prawidel.  řádfi  a  práw  we  městě 
se  týkajících,  wybraných  prý  z  listů  knížat  a  králn.  kterými 
toto  město  Pražské  nade  wšecka  jiná  města  darowali;  sepsání 
pak  tomuto  dostalo  se  jakési  zákonné  wážno.sti.  když  později 
w  druhé  polowici  15.  století  pojato  bylo  do  tak  zwané  nejstarší 
knihv  piivilrriií  a  práw  niěstskvch  chowané  na  radnici  Staro- 
městské.-'*) Mezi  panowníky  oněuii  sklulatd  na  prwním  místě 

")  Liber  vefu>tiss.  privii.  242—26-2.    Neist«rši  známý   opis  jest   z  roku 
1447  w  fisařské  bibli<  thece  WiVienfké  w  rukopise  34ót  fol.  141  —  1.51 
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uwotli  kní/c  Oeské  Sohěshnm  II  a  jaki'  i)iv  wyřkiiutí  páni 
češti  korauhewní  učinili  mezi  ním  a  bratřeni  jeho  po  bitwě 
u  sw.  Jana  na  Bojišti,  kteréhožtu  wyřknutí  artikulowé  že  za- 
chowáwáni  byli  za  wšech  potomních  knížat  až  do  krále  Wác- 
slawa  (III),  kterýž  zabit  w  Olomauci.  Skladatel  jmenuje  mezi 
nimi  Jaroslavva,  Domaslawa,  Nadslawa,  jména  dokonce  wymy- 
šlená,  potom  pak  uwodí  jiná  rozličná  nařízení,  která  dílem 
prawě  dílem  neprawě  přičítá  králům  Otakarowi,  Janowi  a  cí- 
saři Karlowi.  Do  časfi  panowníků  těchto  klade  pak  wšelicos 
za  práwo  od  nich  stanowené,  čeho  Pražané  teprw  od  času  ná- 
boženské wálky  po  smrti  krále  Wácslawa  IV  sobě  wydobyli. 
Již  do  času  řečeného  knížete  Sobéslawa  klade  se  od  něho,  „aby 
město  Pražské  wětší  k  podkomořímu  o  nižádné  wěci  nehleděli 
ani  slušeli  ani  pod  kterého  jiného  úředníka,  ale  aby  k  samému 
knížeti  hleděli  a  we  wšcch  swobodách  i  w  práwích  jakožto 
swobodní  seděli  kromě  berní  zemských  a  meze  bránění,  kdyžby 
potřebí  bylo,  jakož  to  jiní  zemane  mají  učiniti".  Od  krále  Jana 
bylo  prý  nařízeno  roku  1310.  že  nemá  měšťana  Pražského 
nikdo  sauditi  než  konšelé,  ani  král,  ani  úředníci,  ani  páni,  též 
že  rychtářstwí  ua  Starém  městě  obec  sama  má  sprawowati  a 
rychtáře  dosazowati. 

Wedlé  toho  čte  se  wšak  w  témž  práwě  wydaném  za  kní- 
žete Sobéslawa.  kdyžby  dědice  w  Čechách  nebylo  ku  knížetstwí, 
tehdy  že  purkmistr  Pražský  z  Wétšího  města  má  zemi  spra- 
wowati. dokud  by  nebyl  zwolen  nowý  kníže,  a  wšecka  města 
jiná  i  purkrabí  mají  k  nému  hleděti,  a  purkmistr  té  chwíle  má 
na  radnici  trwati  na  groš  obecný,  a  má  míti  w  raddě  swé  sudí 
zemského  a  purkrabí  Pražského,  a  úředníci  wšickni  mají 
k  němu  hleděti  a  úplně  jeho  poslauchati  jako  wládaře  moc- 
ného. Zadruhé,  kdy/by  kníže  měl  wolen  býti,  tehdy  purkmistr 
Pražský  má  obeslati  pány,  města  i  wšecky  úředníky  duchowní 
i  swétské  i  wšecky  zemany  ke  dni  určenému  do  Prahy;  pakliby 
se   dělili   a   smluwiti   se    nemohli .    tehdy    ku   komu    konšelé 

s  nadpisem :  ííádowé  a  práwa  města  Pražského,  kterak  sě  purkmistr 
i  s  konšely  mají  w  swém  úřadě  mieti  i  také  mnoho  kusów  a  práw 
užitečných.  Jiný  Jest  rukopis  Klatowský  z  roku  1465. 
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Pražští  se  swau  obcí  jtristaupí.  ten  má  -hlas  míti".  Zatretí, 
kdyby  kníže  český  dal  na  swau  zemi  sáhnauti  bezpráwné  laii- 
pežem,  násilím  aneb  kteraužkoli  hanbau,  tehda  páni.  města 
i  zemane  mají  k  Pražskému  městu  pristaupiti  a  sebe  brániti 
té  křiwdé,  a  w  tom  čase  nemají  ku  knížeti  hleděti  ani  jemu 
kterých  dáwati  daní,  dokud  nedrží  přísahy,  kterau  byl  učinil 
zemi. 

Za  knížete  Soběslawa  II  nebylo  žádných  iiurkmistrn  Praž- 
ských, a  také  za  potomních  času  nikdy  se  žádný  purkmistr 
Pražský  ku  práwu  tak  welikému,  wládařstwí  zemskému,  když 
krále  nebylo,  nehlásil.  Že  panowník  český  na  swau  zemi  dal 
sáhnauti  násilím  a  hanbau  (totiž  winěním  z  kacířstwí)  a  že  se 
Pražané  postawili  w  čelo  obrany  proti  nému  a  k  nim  jiní  sta- 
wowé  se  přidali,  bylo  se  stalo  za  krále  Sigmunda.  To  patrné 
měl  skladatel  sbírky  práw  městských  na  mysli,  a  chtěl  aby 
tak  i  budauciiě  l)ýwalo :  práwo  powstání  proti  králi  nedalo  se 
wšak  uprawiti  žádným  zákonem.  Co  se  týkalo  wolení  krále 
w  Praze,  když  nastala  toho  potřeba,  byla  wěc  přirozená, 
že  nemučilo  se  tím  rozuměti  zrowna  Staré  město,  než  spíše 
hrad  Pražský.  Za  {laměti  písaře,  který  složil  toto  „práwo  Sohě- 
slaivské",  byl  wšak  král  Albrecht  wolen  w  Praze  na  snémě  w  kol- 
leji  Karlowě,  a  z  toho  on  i  po  něm  Pražané  odwodili  sobě  práwo, 
že  neměl  král  žádný  jinde  wolen  býti  než  w  jejich  městé; 
když  pak  potom  zwoleuí  krále  Jiřího  stalo  se  dokonce  na  rad- 
nici Staroměstské,  twrdili,  že  dle  starých  práw  jejich  mělo  se 
stáwati  wolení  krále  wždy  w  tomto  místě,  a  činili,  jak  jinde 
wyprawowáno.  námitky,  když  se  po  smrti  krále  Jiřího  wolení 
nowého  krále  Wladislawa  předsewzalo  w  Kutnéhoře.  Netoliko 
stawowé  zemští  niusili  je  upokojiti,  že  to  pro  budaucnost  ne- 
mělo býti  na  ujmu  práw  jejich,  nýbrž  obdrželi  potom  také  od 
krále  Wlaiiislawa  zwláštuí  privilegium  roku  1472.  kterým  se 
uznáwalo.  že  dle  listů  králn  Římských  a  českých  a  dle  staro- 
dáwuého  obyčeje  wolení  a  ohlášení  nowého  krále  českého  ne- 
jinde  než  w  Praze  stáwati  se  mělo. 

Král   ^VIadislaw   jiným    privilegiem    wydaným    téhož    dne 
(Kí  Kw.   1472)  naprawil  Pražanům  <hvb!i.  která  se  «tala  proti 
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piáwii  ji'jicli  rowněž  pochybiKMim.'*^)  dle  néiio/  každý  král  pii 
l»nvníin  wjezdu  swéni  do  Pniliy  mel  před  lnaiiau  učiniti  pří- 
sahu na  neodcizowiiuí  mést  a  hnida  od  koiiiiiy  dle  ustanowení 
císaře  Karla  \v  zákonníku  jeho  řečeném  Majestas  Carolina. 
Wladislaw  při  swéni  wjezdu  byl  učinil  toliko  slib  místo  pří- 
sahv,  i  zabezpečil  proto  nyní  Pražany,  /.e  to  nemělo  býti  na 
žádnau  škodu   kterému  .jejich  práwu. 

Pro  welkau  dňležitost.  kterau  měla  privilegia  králowská, 
jakožto  základ  wšech  práw  a  swobod  obcí  městských,  byla  o  ně 
jdlná  j)éče,  aby  se  listiny  zachowaly  neporušeny.  Zdá  se,  že 
w  Praze  jako  jinde  býwal  jistý  den  w  roce  určen  k  wijsušowání 
privilegu.  aby  netrpěla  wlhkem,  což  se  dalo  před  očima  konšelů. 
Při  takowém  asi  wýkonu  stalo  se  iia  Nowém  městě  roku  1480, 
že  když  purkmistr  Mařík  Rathauzský  držel  w  ruce  privilegium 
císaře  Sigmunda  se  zlatau  pečetí  přiwěšenau,  kterým  stwrzeny 
byly  starší  listy  císaře  Karla  a  krále  Wácslawa,  w  tom  raněn 
byl  mrtwicí,  a  list  upadl  na  zem  a  uprostřed  se  roztrhnul  a  po- 
rauchal.  Purkmistr  a  konšelé  se  smutnau  twáří  a  nemálo  prý 
uleknuti  předstaupili  z  té  příčiny  před  krále  Wladislawa,  kterýž 
je  nowým  listem  králowským  opatřil,  aby  nehoda  tato  práwům 
města  jejich  nebyla  na  škodu.*'") 


*-')  Wiz  Dii  II.  298. 

*^i  O  zwyku  každoročního  wysušowání  privilegií  před  konšely,  kteři 
přitom  míwaii  na  radnici  snídani,  wiz  Přibéhy  kláštera  a  města 
Police  str.  78.  W  Praze  jest  jediná  tato  pamět  obsažená  w  privilegii 
krále  Wladislawa  dne  1  Listopadu  1480  (u  Čelakowského  290),  ze 
které  sauditi  se  dá,  že  se  obyčej  ten  i  zde  zachowáwal  asi  podobným 
spůsobem.  Prawi  se  w  privilegii  tom  o  purkmistrowi  Mařikowi: 
quomodo  . .  cum  . .  curam  habens,  ne  literae  et  privilegia  dictae  civi- 
tatis  negligentia  per  humiditatem  corrumpantur,  tollensque  iiteras  .  . 
domini  Sigismundi  imperatoris  . .  apoplexia  tactus  easdem  manibus 
tenere  non  valens  in  terraui  dimisit,  qaae  táli  času  in  medio  eranf 
ruptae  et  vitiatae.  —  Zmínka  o  Mařikowi  líathanzském,  majiteli  totiž 
domu  wcdlé  samé  radnice  Nowoniestské,  že  ranřn  byl  mrtwicí,  na- 
chází se  w  knize  Nowoměst.ské  téhož  roku  f<>l.  C  27.  kdež  prawí  se, 
žp  17  ("erwence  stal  se  purkmistrem  Wáf*slaw  Páral,  ..per  resigna- 
tioncm  Mauritii  Rítthuzsky,  qui  ex  permissione  divina  tactus  est 
infirmitate  ;4poplexia-. 
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Krom  Starého,  Nowého  a  Meiišílio  mésta  Pražského  čítala 
se  ještě  dwě  měáta  menší  ku  Praze,  která  nciiále/ehi  mezi 
města  králowská.  totiž  Hradčany  a  mésto  hory  Wyšehradu. 

Hrdáčnuji  náležely,  jak  již  při  starší  dobé  powěděno, 
k  purkrabátwí  hradu  Pražského.  W  tom  se  ani  w  létech  dlauhé 
wálky  náboženské  nic  podstatně  nezměnilo.  "Wzdánim  hradu 
Pražského  roku  1421  dostaly  se  Hradčany  pod  moc  Pražanů, 
ale  nepřestaly  tím  býti  příslušenstwím  hradu,  toliko  byl  purk- 
rabí a  místopurkrabí  po  čas  wálky  dosazowán  od  konšelu 
Pražských,  a  stál  pod  jich  mocí.  Smluwami  s  císařem  Sigraun- 
dem  Pražané  se  wzdali  hradu  i  Hradčan,  s  wymíněníra  toliko, 
že  obywatelé  Hradčan  zachowáni  jsau  při  náboženstwí  strany 
l)od  obojí.  Císař  Sigmund  potom  roku  14;W  rychtu  Hradčan- 
skau  se  wším  příslušenstwím  připojil  k  wěnu  manželky  swé, 
králowny  Barbory,  čímž  od  purkrabstwí  byla  oddělena,  neznámo 
wšak  na  jak  dlauho.  Jinak  zůstalo  město  Hradčanské  s  Poho- 
řelcem a  Úwozem  i  Dlážděním  pod  Hradčany  při  swém  přede- 
šlém zřízení.  Spráwu  obce  wedli  konšelé  dosazowaní  každého 
roku  nowě  purkrabím  nebo  místopurkrabím,  který  jim  obyčejně 
také  předsedal.  Konšela  bylo  jen  šest,  dle  tehdejšího  obyčeje 
we  městech  poddaných :  z  nichž  jeden  byl  purkmistrem  bez 
střídání  se  w  tomto  úřadě.  Písemnictwí  wedl  písař  městský, 
bezpochyby  jen  jediný. 

O  wzniku  nowého  města  na  zříceninách  Wt/šehradu  za 
času  Jiřího  Poděbradského  co  spráwce  zemského  powěděli  jsme 
již  na  jiném  místě.  Nowí  osadníci  byli  jioddaní  králowi,  ode- 
wzdaní  pod  spráwu  purkrabí  Wyšehradských,  kterýžto  úřad 
býwal  onoho  času  spojen  obyčejně  s  tím  neb  oním  jiným  úřa- 
dem zemským  nebo  dworským.  Nacházeli  se  tedy  w  [.odobném 
poměru  jako  Hradčanv  k  purkrabí  hradu  Pražského.  Jak  zmí- 
něno jinde,  byl  z  počátku  za  i)urkrabstwí  pana  Jana  Zajimače 
z  Kunštatu  zřízen  nad  nimi  pauze  rychtář,  později  wšak,  když 
se  obywatelstwo  rozmnožilo,  také  purkmistr  a  konšelé.  Roku 
1488.  z  něhož  se  zachowala  o  nich  prwní  určitá  zmínka,  bylo 
jich  osm;  roku  1495  jmenují  se  krom  nich  ještě  dwa  spolu- 
přísežní,  kteříž  se  později    počítali    s  konšely   za  jedno,  a  ko- 
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nečiM'  livl  i)OcH't  koiišelíi  jako  we  swobodnýoli  městech  králow- 
skyťli  zwyšen  na  dwanáct,  jakž  shle  láwáuie  i)Oii('jpr\v  roku 
1503.  Koušelé  byli  sázeni  dle  obyčeje  každého  roku  od  purk- 
rabí, kterému  i)řit()m.  poněwadž  na  Wyšelirad  dojížděl  odjinud, 
dáwán  byl  slawný  oběd.  Později  wšak  t(t  /.měněno:  poněwadž 
prý  bywal  nedostatek  we  příprawách  krmí,  což  pánům  se  ne- 
líbilo, odwáděn  za  to  plat  po  dwau  groších  bílých  z  každého 
domu,  nepřiměřeně  welký.  jak  se  o  tom  později  saudilo. 

Ze  zachowaných  jjauiětí  není  jasno.  z  čeho  sobě  Wyše- 
hradští  odwozowali,  žeby  jim  náležela  stejná  práwa  s  Pražany 
a  jmenowitě  Nowoměstskými.  Do  knihy  swé  městské  nowě  za- 
ložené roku  1495  dali  si  w  domnění  tom  sepsati  obšírné  arti- 
kule přejaté  ze  psaných  práw  tehdáž  na  Starém  a  nepochybné 
také  na  Nowém  městě  platných,  přitom  jmenowité  též  z  práw 
Soběslawowých  wýše  zmíněných.  Wedlé  mnohých  wěcí,  kterými 
sprawowati  se  bylo  na  jejich  wůli,  nacházelo  se  mezi  artikuli 
těmi  také  o  rychtáři,  že  ho  žádný  nemá  woliti  nežli  obec 
starší  s  konšely,  neb  že  oni  dobře  znají,  kdoby  se  k  té  wěci 
hodil ;  jakož  také,  že  rychtář  nemá  w  raddě  mezi  pány  sedati, 
a  má  sauditi  jen,  coby  bylo  pod  kopu  grošů,  též  o  konšelích, 
že  kdyžby  úředník  od  Jeho  Milosti  králowské,  to  jest  purkrabí, 
chtěl  konšely  saditi,  nemají  býti  jiní,  nežli  ti.  „kteří  na  ceduli 
jmenowáni  budu",  to  jest  z  počtu  od  předešlých  konšelu  na- 
wi-ženého.'*")  Práwa  tato  a  jiná,  jak  ze  příběhů  toho  času  wy- 
swítá.  nebyla  ode  wšech  purkrabí  Wyšehradských  uznáwána.  a 
přicházelo  z  toho  k  častým  rozej)řím  s  nimi.  Jeden  z  purkrabí 

*')  W  té  knize,  která  tu  zmíněníi,  jest  zapsáno  roku  1500  (fol.  14):  ^Když 
j.sú  konšelé  byli  o  nějaké  potřeby  před  pány  urozenými  w  wětšim 
saudu  na  hrade  Pražském,  a  když  se  dotklo  práw  městských  a 
orteluow  wyřiekání,  tak  jsú  páni  toho  saudu,  jako  najwyšší  pan  sudí 
a  pan  hofmistr  králowstwi  českého,  urozený  pán,  pan  Wilém  z  Pern- 
šteina,  pan  Puta  Šwihowský,  pau  Jindřich  Hradecký  i  s  Jinými  pány 
w  ty  časy  spolu  sedícími  tuto  jsú  nám  spráwu  nalezli,  abychom 
wšech  práw  a  swobod  užiwali  a  jimi  se  sprawowali,  kteráž  páni 
Nowoměstští  mají,  poněwadž  přisedíme  s  nimi  w  jedněch  zdech  jako 
oni."  Wýpowědi  této  ústní,  která  n('jspi.š  byla  míněna  jen  o  řádu 
saudnim  zaclio\\áwaném  na  Nowém  městě,  Wyšehradští  patrně  přičítali 
širší  platnost,  než  měla. 
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Wvšehrailskýcli.  pan  Raupowsky.  to  jest  pan  Jun  z  Uaupowa 
nejwysší  písař  zemsky  a  hofmistr  dworu  králowa,  jsa  držitelem 
Libně  (brzy  jto  roce  1485),  potabowal  sausedy  Wyšehradské 
k  robotě,  chtěje,  aby  mu  seno  hrabali  na  lukách  na  tomto 
statku;  čemuž  se  wšak  bránili,  a  musil  od  toho  upustiti.  Po 
něm  byl  purkrabím  pan  Beneš  z  Kolowrat  na  Libšteiné.  Ten 
neznámo  pro  jakau  příčinu  zsekal  jednoho  sauseda  jménem 
Walentina.  Wyšehradští  obrátili  se  se  stížností  na  to  ku  králi, 
kterýž  proto  Benešowi  Libšteinskému  purkrabstwí  odňal  a 
wznesl  roku  1496  na  pana  Bohuslawa  z  Újezdce,  heitmana 
hradu  Pražského. 

Za  nowého  tohoto  purkrabí  wznikly  brzy  nesnáze  pro 
rychtáře  Jana  Jiskru,  který  od  něho  dosazen  byl  proti  wůli 
obce,  člowěka  zlé  powésti,  který  byl  z  rodiště  swého,  městečka 
Weselí  nad  Lužnicí,  mnsil  utéci  pro  rozličné  neprawosti.  Bylo 
z  toho  w  obci  roztržení  welké  me/i  wétsinau  sausedu,  kteří 
se  dosazení  jeho  protiwili,  a  jinými,  kteří  se  ho  přidrželi. 
Z  těchto  někteří,  nejspíš  pro  nějaké  wýtržnosti,  musili  utéci 
z  mésta,  a  obec  zwolila  si  jiného  rychtáře;  ale  purkrabí  pan 
Bohuslaw  ujímal  se  rychtáře  Jiskry  i  odběhlých  sausedu,  tak 
že  se  směli  zase  nawrátiti,  ano  některé  z  nich  mínil  i  dosaditi 
za  konšely.  Spoléhajíce  naů  chowali  se  i  potom  drze.  Konšelé 
a  wšechna  ostatní  obec,  smluwiwše  se  státi  za  jedno,  psali 
králi  do  Uiier  i  panu  Petrowi  z  Rosenberka  nojwyššímu  hcit- 
manu  zemskému  dosazenému  na  čas  nepřítomnosti  králowy 
w  zemi  (1498).  Z  rozkazu  králowa  pan  Petr  Rosenberský  do- 
pisem z  Krumlowa  dne  11  Dubna  1498  nařizowal  panu  Bohu- 
slawowi.  aby  pro  zachowání  pokoje  w  obci  neslušného  chowání 
sausedům  oněm  netrpěl  a  od  rychtáře  nenáwidéného  i  od 
úmyslu  dosazeni  konšela  z  oněch,  kteří  byli  [luwody  raznic. 
aby  upustil;  ale  Bohuslaw  z  Újezdce  bud  hned  tehdáž  neupo- 
slechl, buď  později  předce  úmysl  tomu  protiwny  prowedl,  tak 
že  neutěšeny  staw  obce  trwal  po  wíce  potomních  \A.  Rychtář 
Jan  Jiskra  zawdal  krom  jiných  skutků  obci  škodliwvch  zwláštní 
příčinu  k  stížnosti,  když  w  kostele  prý  šatlawu  a  kládu  zřídil. 
Po  mnohém  marném  úsilí,  aby  úřadu  zbawen  byl,  obec  odwá- 
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Žila  se  jím  se  wíce  nesprawowati,  a  zwolila  o  swé  ujmě  iiowého 
rvchtÁře.  Čtyři  konšelé  wypraweiii  jsau  k  purkrabí,  panu  Bohu- 
slawowi.  al)y  mu  o  tom  oznámení  učinili  a  prosili,  aby  mu 
to  nebylo  proti  mysli.  Ale  purkrabí,  meškaje  práwé  we  špitále 
křížowníkii  wedlé  mosta,  když  to  uslyšel,  rozbněwal  se,  konšely 
zsekal,  a  dal  je  do  šatlawy  na  Starém  městě.  Wyšehradští  opět 
wedli  stížnost  u  krále,  tentokrát  po  poslích  wyprawených  do 
Uher,  i  přišel  rozkaz  od  krále  Wladislawa  k  nejwyššímu  purk- 
rabí Jindřiehowi  z  Hradce,  aby  Bohuslawowi  z  Újezdce  purk- 
rabstwí  odňal.  Nejwyšší  purkrabí  na  místě  toho  jal  se  pro- 
středkowati.  Obeslaw  totiž  Wyšehradské  sausedy  k  sobě,  při- 
mlauwal  se,  aby  pana  Bohuslawa  zase  za  pána  přijali;  že  jim 
bude  napotom  pánem  laskawým  a  že  jim  naprawí  wšecko,  co 
jim  přečinil:  pakli  by  se  jinak  zachowal,  že  jich  nejwyšší 
purkrabí  sám  w  ničem  neojjustí.  Wyšehradští  dali  si  říci,  a 
pan  líohuslaw  učinil  náprawu  sausedům,  které  byl  zsekal ;  obci 
pak  ukázal  d()l)rau  wůli  podporau  poskytnutau  k  wystawení 
radního  domu  na  \V\šehradě,  jak  o  tom  jinde  zmíněno.  Stalo 
se  to  dle  wší  podobnosti  roku  1503.  Rychtář  Jan  Jiskra  a  dwa 
z  konšelů  jeho  strany  utekli  z  města,  i  jsau  na  wždy  wypo- 
Avědéni  co  psanci.**) 

Bohuslaw  z  Aujezdce  o  několik  let  později  (po  roce  1507) 
wstaupil  do  řádu  Swatojanskěho  na  Strakonicích,  a  dal  se 
w  úřadě  swém  purkrabském  zastáwati  jistým  panem  Ctiborem, 
jenž  bydlil  na  Wyšehradě  w  zámku,  a  Détřichem  z  Tandorfa 
proboštem  Wyšehradským.  Tito  nemohauce  se  srownati  i)ři  sá- 

'*)  O  příbězích  těchto  dáwá  zpráwu  zmiriěná  kniha  AVyšehradská.  Zápis 
o  wypowěděni  Jiskry  a  saudruhn  jeho  má  datum  MCCCCvii  tu  sobotu 
na  Boží  křtění.  Patrně  jest  jedno  C  wynechano,  a  misto  vii  musí  se 
čísti  iiii,  tedy  rok  1504,  protože  tohoto  roku,  nikoli  wšak  roku  1507, 
připadalo  božího  křtění  t.  j.  tří  králů  na  sobotu.  Předtím  dne  11.  Pros. 
1508  pan  Bohuslaw  sadil  konšely  na  Wyšehradě,  mezi  nimiž  jmenují 
se  dwa  ze  sausedů  od  něho  zsekanych,  Jan  Bradáč  a  .Signiund  plawec, 
přitom  pak  také  nowý  rychtář  H.iwii,  který  nepochybně  nastaupil 
na  místo  Jiskrowo.  Bylo  to  i)atrně  sazení  konšelu,  které  se  stalo 
následkem  smíření.  Že  se  smíření  toto  nemohlo  státi  před  rokem  1503, 
plyne  z  toho,  že  pan  Jindřich  z  Hradce  teprw  práwě  toho  roku  stal 
86  nejwyšším  i)urkrabi  po  smrti  pana  Jana  Jence  z  Janowíc. 
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zení  konšplň.  chtěje  každý  jiná.  rozdělili  se  o  ^Vyšehl•ad,  tak 
že  každv  si)ra\v(t\val  jednu  polowiei :  jakyni  to  spfisobem  šlo. 
není  nám  známe  Teprw  po  smrti  BiTÍuíslawowě  obnowen  pře- 
dešly pořádek  zi  nowého  purkrabí,  tehdejšího  nejwyššího 
kancléře  (lólO— 1521\  pana  Ladislawa  ze  Šternberka  na  Be- 
ch\ni.  Zápisem  krále  Wladisl-Hwa  roku  1499  bylo  purkrabstwí 
Wyšehradské  slíbeno  po  smrti  Bohuslawa  z  Újezdce  panu  Wác- 
siawowi  Bezdružickému  z  Kolowrat  a  na  Kosátkách:  skutečně 
wšak  dosáhl  ho  teprw  po  smrti  pana  Ladislawa  Šternberského 
roku  1521. 

Mimo  obce  městské  chowala  Praha  w  objemu  swém  ještě 
také  obywatelstwo,  které  k  žádné  z  nich  plným  práwem  nepií- 
slušelo.  Ačkoli  totiž  za  císaře  Karla  IV  Malá  strana  obejmuta 
byla  zdí,  do  které  pojata  byla  někdejší  otewřená  předměstí  na 
jižní  a  západní  straně  od  Menšího  města  Pražského  (1360). 
nezměnilo  se  tím  nic  we  práwních  poměrech  obywatelů  těchto 
I)ředraěstí.  kteráž  nenáležela  k  obci  téhož  města,  nýbrž  stála 
pod  rozličnými  \Yrchnostmi.  wětším  dílem  duchowními,  a  jimi 
se  sprawowala.  Záhubami,  které  w  těch  místech  podobně  jako 
w  Menším  městě  samém  spůsobeny  byly  w  bauřích  i)0  smrti 
krále  Wácslawa,  byly  wrchnosti  tyto  na  delší  čas  užíwání  i)ráw 
swých  zbaweny,  ale  během  času  nawrátily  se  k  nim  zase,  a  bylo 
tu  tedy  několiko  tak  zwaných  práw  postrannkh.  Obywatelé 
míst  téchto  podobně  sice  jako  poddaní  sedlského  stawu  w  okol- 
ních wesnicích  podléhali  co  do  stihání  a  trestání  zločinií  saudu 
městskému:  ale  sauduí  moc  we  wěcech  i)ráwa  saukromého 
a  jiné  weřejné  řízení  příslušelo  wrchuosleai,  a  wykonáwáno 
bylo  úředníky  jejich.  Při  každém  takowém  práwě  byly  zwlášté 
také  wedeuy  knihy,  do  kterých  se  wkládaly  kaupě  domů  a  jiné 
zápisy.  Spúsobu  toho  bylo  práwo  Simfomařskr  nad  domy  ná 
ležejícími  ku  přeworstwí  řádu  Swatojanského  i>anny  Marie  konec 
mosta  při  kostele  sw.  Prokopa,  prdwo  Oborské  nad  částí  Obory, 
která  za  starších  časfi  náležela  králownám  českým,  později  ku 
proboštstwí  Pražskému,  s  kostelem  sw.  Jana.  práwo  kláštera 
StrahowaTiého   nad   druhau   částí  Obory    pod  Petřínem.   í>rnuo 
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Swiitojirskř  iiail  Pískem  za  s\v.  'roinášeiii.  práwo  probošta  Praž- 
.^/cého  nad  iloiuy  na  ťjc/.do  píi  kapli  sw.  .lana  křtitele. 

O  obywatelích  Ohory  zmínili  jsme  se  již  při  starší  (lul)ě, 
že  méli  swélio  rydítáře  a  konšely  a  byli  tudy  zwláštní  obcí. 
Podobné  připomíná  se  nowěji.  ač  nepochybně  též  staršího  pfi- 
wodu.  rvchtář  u  Mat/ct/  boží  konec  mosta  (lóKJ »,-*")  n  ri/chtář 
Aujezdský  (1467),^"i  což  ukazuje  rownéž  ke  zwláštnímu  zřízení 
obecnímu  pod  wrchní  mocí  úředníků  panských.  Bezpochyby 
bylo  tak  i  na  Písku  pod  spráwau  abatyše  sw.  Jiří.  W  témž 
pak  spňsobu  mělo  také  malé  předměstí  na  poli  Špitálslcňn 
před  branau  Poříéskau  swého  rychtáře,  na  zboží  křížowníkfi 
s  čerwenau  hwézdau. 

b)  Konání  sprawťdliwosti. 

Mezi  nejdůležitější  základní  práwa  měst  Pražských  nále- 
želo, že  měštan  neměl  sanzen  býti  jiným  než  saudem  swého 
města,  tedy  před  purkmistrem  a  konšely.  Jakým  pváwem  éili 
zákonem  se  saudy  městské  w  Praze  sprawowaly,  ukázali  jsme 
při  starší  době,  že  totiž  bylo  práwo  dwoje,  na  Starém  a  na 
Nowém  městě  tak  zwané  2^f'áno  Pražské,  na  xMalé  straně  a  na 
Hradčanech  práwo  Magdeburské.  Práwem  Pražským  si)rawowaIi 
se  potom  také  konšelé  Wyšehradští.  Práwo  toto  zakládalo  se,  jak 
rownéž  ukázáno,  jednak  na  wlastnícli  nálezích  konšelů  a  obce, 
jednak  na  práwích  psaných  odjinud  přijatých,  mezi  nimiž  zwláště 
w  platnosti  bylo  Zrcadlo  šwábské  do  českého  jazyka  přeložené, 
tau  mérau,  že  se  i  zrowna  práwem  Pražsiíým  nazýwalo.^') 

W  těchto  základech  konání  sprawedliwosti  nic  se  během 
času,  který  nyní  máme  na  zřeteli,  podstatně  nezměnilo,  toliko 
že  wlastních  nálezů  konšelů  Pražských,    kterými  se  ustanowo- 

*')  Tomáš  Ziiwač  w  knize  Malostranské  IĎK!  fol.  M.  17. 

'=•")  Bartoš  šwec  z  Újezdu.  Lib.  vinearuui  14G7  fol.  K.  2G. 

*')  Tak  na  př.  známý  letopisec  Bartoš  písař  (pag.  G8)  prawi,  jak  prý 
„psáno  jest  w  práwích  Pražských  we  Hlawě  3G  w  rubrice  páté  o  swěd- 
cení  přísežných".  Jest  to  pak  skutečné  Ulawa  31!  a  rubrika  pátá 
Zrcadla  šwábského  w  památném  rukopise  archivu  Staroměstského, 
o  kterém  jsme  při  tomto  předinétu  promluvili  v  Dilc  II. 


A.  Měsťanstiro.  1.  íiadij  městdé.  h)   Konáni  spraiocdliwosti.     p,t  >'.» 

wala  trwalá  prawidla  pro  saiulce.  z  tohoto  času  naskytuje  se 
uinoluMu  iiiéiiě  iKv.  za  časti  starších,  tak  že  se  /ákonodárfttwí 
saiulni  lui  (iclší  čas  ustálilo.  Tudy  co  jsme  při  (iohé  předešlé 
powédéli  o  j)ráwě  saukrouiéui  a  o  řádu  sauduíni  w  Praze  plat- 
ném, uení  potřehí  zde  opakowati ;  iiosta(M  připomenauti  jen, 
co  se  w  některých  málo  wěcech  změnilo  nebo  urcMtěji  usta- 
li o  w  i  jo. 

Co  se  předně  tyče  práwa  osobního,  příslušely  pře  manžel- 
.^kě  (l^všem  dle  obecného  tehdejšího  řádu  ku  práwu  duchow- 
niiini.  Toliko  pokud  saiiwisela  s  tím  i)rá\va  týkající  se  jmění. 
ro^Ynal  je  saud  městský.  W  tom  spfisobu  nachází  se  něco  při- 
kladli zwlášté  w  knihách  Nowoměstských,  kflyž  manželé  byli 
rozwedeni,  jak  jmění  mezi  nimi  bylo  saudem  rozděleno,  a  také 
jeden  případ  roku  151)0,  kd\ž  Pawel  kowář.  jehož  manželka 
Markéta  nepochybně  od  delšího  času  se  pohřešowala,  s  powo- 
leníin  úřadu  duchowního  wstaupil  we  druhé  manželstwí.  Pakli 
bv  Markéta  kdy  se  nawrátila,  ustanowili  konšelé,  aby  Pawel 
druhé  manželce  Anně  wydal  15  kop  českých  a  wSecku  její 
wyprawu.'''^ 

Zwláštní  bylo  nařízení,  které  se  čte  w  tak  zwaiiých  prá- 
wich  Soběslawowých.  hííjící  čeJádcfí  swobodu  wstupowání  w  man- 
želstwí, /e  totiž  pacholku  ani  díwce  nemá  w  tom  bráněno  býti 
od  pána  nebo  paní  pro  službu  nebo  dluhy  ani  prý  wězením 
nebo  swláčením  s  nich  šatu.  než  mají  se  spokojiti  rukojmím  a  do 
roka  a  do  dne  toho  dluhu  čekati.  Taraže  o  poručnících,  že  kněz, 
mnich  ani  jeptiška  nemají  býti  })oruéníky  ani  žádný,  kdožbv 
wduchowních  saudech  byl  úředníkem,  těž  žádný  písař  městský; 
což  jmcnowitě  na  Starém  městě  bylo  zachowáwáno.  Na  Hrad- 
čanech nacházíme  častěji  osoby  duchowní  aspoň  se  swětskými 
zároweú    co   poručníky.-^'')     Poručníky    ustanowowal   otec  nebo 

■'^)  Zápis  o  tom  se  nncliázi  roku  zmíněného  w  knize  Nowoměstské  f.  1H9. 

■'i  W  tak  zwan«''  Praxis  et  oiirsus  cincellaviae  civilis,  jejímž  skladatelem 
byl  dle  na-^ielio  míněni  I'rokop  písař  Nowoměstský,  čte  se  o  práwnich 
létech:  Piibirfas  in  civitatibns  est  circa  anniim  decimnm  quintiim.  sed 
apnd  inj,'enuo3(nobile8i  circa  decimum  quartiim;  apnd  ruricoia.s  autem 
jndicafur  per  pilos.  Dle  toho  bylo  by  nékdejši  ustanoveni  konšelů 
Staroměstských    roku  1350,   dle   něhož    mužský  dosahowal  práwnich 


'.^lO  Kniha  IV    Oddil  linih;/.  II.  Obywatelsttvo  Pražské. 

kdož  jinv  poiuCil  komu  jmění  swé;  konšelé  byli  iiejwyššími 
poi-učiiíky.  a. jim.  wžuk  také  králi,  příslušelo  diwat  i  „ro/umná- 
léta  sirotkftm,  aby  mohli  sami  whulnauti  jměním. 

O  kšaftech  čili  posleduídi  iioručenstwích  učinila  starší  obec 
Starého  i  Nowého  města  we  společném  shromáždění  roku  1426 
dne  2:)  Ledna  určité  jednostejné  usnesení,  když  by  kdo  ne- 
mocen jsa  chtěl  učinili  i)Oslední  wuli,  aby  předně  oznámeno 
bylo  purkmistru,  kterýž  má  poslati  k  nemocnému  dwa  konšely 
a  písaře  k  sepsání  kšaftu.  Pakli  by  pur.ímistr  nemohl  nalezen 
býti  nebo  nemohl  obdržen  býti  písař  s  dwěma  konšely,  aby 
])0\voláni  byli  dwa  přísežní  jiní,  i  aby  nemocný  před  nimi 
učinil  swé  pořízení,  ti  pak  aby  to  do  šesti  neděl  ^Yznesli  na 
l)urkmistra  a  konšely:  tehdy  že  má  kšaft  míti  platnost,  jakoby 
byl  učiněn  před  dwěma  konšely  a  písařem.-^*)  W  xMenším  městě 
Pražském  byl  obyčej,  že  při  kšaftu  bywal  purkmistr  neb  rxchtář 
s  dwěma  konšely.  Dle  práwa  saského  čili  Magdeburského  měl 
přitom  kšaftující  býti  opatřen  jakausi  zbrojí  neboli  oděním, 
což  se  wšak  nejspíše  časem  přestalo  zachowáwati.^^) 

Nic  podstatného  nezměnilo  se  w  řádu  o  dédictwí,  co  se 
tvkalo  napadli  dle  zákona.  nebylo-U  žádné  i)Oslední  poručen- 
stwí  učiněno.  Toliko  w  příčině  odúmrti,  když  nebylo  kšaftu 
ani  přátel  přirozených,  nacházíme  zwlástní  ustanowení  w  jira- 
wích  Sobéslawowých,  že  dwé  třetinv  pozastalébo  jmění  připadalv 
na  krále,  jedna  třetina  pak  na  wdowu  zemi^elého.  Později  stala  se 
s  práwem  na  odúmrti  změna  wětší.  když  král  NVladislaw  i)rÍYÍ- 
legiem  daným  Starému  městu  r.  1499,  potom  pak  N  .wěmu  městu 

let  rokem  18,  žen.ská  pak  15,  musilo  býti  změněno.  Zřejmého  wšak 
dokladu  na  to  nemáme. 

'•j  Liber  miscellaneus  civit.  Prag.  ab  anno  1400—1454  fol.  1114. 

"■''  Jest  toho  paiiiět  roku  1424  w  poslední  wňli  Martina  Hesa  písaře  a 
sauseda  Menšího  města  w  Lib.  confiiro.  VIII  (we  wydání  Emlerowu 
p;ig  t;7),  kdež  se  o  kšaftiijicím  prawí:  qualiter  ipse  veliit  civis  dictae 
minoris  civitatis  Prag.  siibjectiis  legibus  Saxoniim,  quibus  eadem 
civitas  .1  loiigissimis  retroactis  temporibns  utobatur  ,  .  deberet  coram 
prudentibus  viris  dominia  magistro  civium  et  consulibus  juratis  ejus- 
dem  civitatis  pro  tempore  exiatentibus  certis  armis  armatiis  et  aliis 
solempnitatibus  ad  hi)C  adhibitis  condeie  testamentům. 
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r.  1504  odúmrti  po  obywiitelích  we  městech  těchto  usedlých  da- 
rowal  obcím,  aby  jich  užíwaly  na  swé  potřeby.'*) 

Kaui)ě   (lomů    a  jiné   sralaiiwy,    které  se  ohlašowaly  před 
saudem  a  zapisowáiiy  byly  do  knih  městských,  daly  se  řádem 
starodáwným,    kromě    pokud  zkušenost  během  času  ukazowala 
potřebu   některých  změn  aneb  doplíikň.     Tak  jmeuowitě  roku 
1454   obec  Staroměstská  učinila    nařízení,    když   by  se  strany 
smluwily   o  prodej   domu.    aby   to   ohlásily   před   konšely    we 
třech  dnech.  Rozumělo  se.  že  sic  i)orom  jedna  neb  druhá  strana 
mohla   od  smlanwy  odstaupiti.    Poněwadž    pak  se  stáwalo.   že 
když  byla  -mbunva  ujednána  před  swědky,  prodáwající.  jestliže 
nechtěl  státi  w  slowu.   na  ženu  co  spolumajetnici  se  wymlau- 
wal,  jakoby  nechtěla  ku  prodeji  swoliti,  ustanoweua  na  to  týmž 
nálezem   obce  pokuta  dwau  kop.  dokázalo- li  se  swědky,   kteří 
byli  při  smlauwě,  že  před  nimi  žena  byla  swolila.     Týmž  iiá- 
lezem  zakázáno  bylo  prodáwati  domy  osobám  stawu  panského 
neb  zemanského    leč   se   zwláštním    powoleníin  konšelů,   které 
dle   prawidla   nemělo    býti   dáwáno.^')     Zapírání   smlauwy    od 
manželek    co   spolumajetnic    musilo    se    stáwati   welmi  zhusta, 
ježto  i  konšelé  Menšího    města  se  swolením  starších  obecních 
roku  1482  wyhrožowali   na  to  pokutau  peněžitau  a  ztracením 
záwdawku,  poněwadž  prý  z  toho  pocházelo  mnoho  stížností. ■^*^) 
Wétší  důležitost   měly  nálezy  obcí  Pražských  i  privilegia 
králowská  během  toho  času,  která  se"  týkala  tak  zwaných  u-ec- 
ných  platů  na  domích  a  jiných  nemowitostech  we  městě.    Již 
za   dáwnějších    časů    uznáwala   se    škodliwost   přetížení    domu 
platv  takowými,  ježto  majitelé  domů  chudli,  jiní  měli  na  nich 
wíce    než   oni    a    domy  hynuly    we  wýstawnosti,   když  držitelé 
neměli  prostředků  k  oprawowání  jich.     Z  té  příčiny  již  císař 
Karel,   jak   na   swém   místě   powědéno,    při   založení   Nowého 
města  Pražského  ustanowil,  aby  domy  w  něm  nesměly  obtíženy 
býti  platy  takowými  wíce  než  do  polowice.  a  i)Ozději  privilegii 
králowskymi  dopauštélo  se  aspoň  wykaupení  z  platu,  byt  proti 

*•)  U  Čelakowského  w  privilegiích  312,  .320. 

")  W  knize  Staroměstské  od  roku  1417  fol.  239 

s')  W  knize  Malostranské  při  roce  zmíněném  fol.  -A.    2. 
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wňli  toho.  koum  iiáložcl.  W  huniích  po  smrti  krále  Wácslawa  IV 
poiiivslilo  se  na  i)rostředek  říznější  k  odstranění  tohoto  zlého. 
Roku  1421  za  času  panstwí  mnicha  Jana  Želiwskěho  w  Praze 
ii/.awřela  spojená  obec  Starého  a  Nowého  města  sliromážděná 
dne  2'.>  Srpna  o  „wšech  úrocích  w  ohradě  městskě  zapsaných 
anebo  jinak  kterakžkoliwěk  objištěných  a  utwrzenýcli,  ai)y 
nižádnému  wéčně  placeni  nebyli",  s  wymíněním.  „kdož  které 
úroky  mají  kaupené  anebo  kterakžkoliwěk  jinak  na  ně  při- 
padené", těm  aby  jistina  na  ně  wypadající  od  držitelů  zaplacena 
byla.*')  Byl  to  tedy  nález  o  nuceném  wykaupení  se  z  wéčných 
platů,  při  čemž  jak  se  zilá  měly  bez  wýplaty  zrušeny  býti 
l)laty  náležející  duchowenstwu  aneb  měštanůra  německým  a  ji- 
ným tehdáž  z  Irahy  wypowěděným. 

Prowedení  tohoto  nálezu  setkalo  se  wšak  s  welkými  těž- 
kostmi, protože  nejspíš  mnohým,  kteří  se  měli  wykaupiti  slo- 
žením jistiny,  přišlo  to  newhod,  jiní,  kteří  měli  listy  na  wěčné 
platy,  wedli  snad  stížnost,  když  se  jim  nedostáwalo  jistiny  ani 
úroku.  K  odstranění  těchto  nesnází  obec  Nowoměstská  a  ne- 
pochybně také  Staroměstská  později  kdysi,  r.  1428  nebo  něco 
dříwe.  nařídila,  aby  wšecky  listy  na  platy  byly  wydány  konšelům 
a  které  ještě  nebyly  wyplaceny,  aby  sepsány  byly  w  registřík, 
a  ty  aby  každému  byly  wyplaceny  dle  práwa  aneb  dle  dobro- 
wolného  přátelského  umluwení,  jak  prý  bylo  o  to  naučení 
mistrů,  kněží  i  kazatelů  Pražských  ze  zákona  božího.  Nařízení 
toto  častěji  po  sobě  ohlašowané  na  trzích  po  dwě  léta  a  do 
třetího  roku  nemělo  předce  plného  účinku ;  pročež  konečně 
konšelé  Noworaěstští  na  mnohé  naléhání  obce  starší  i  weliké 
wydali  nález  dne  28  Srpna  roku  14o0,  kterým  wšecky  listy 
na  platy,  které  do  určitého  času  nebyly  raddě  odewzdány,  at 
pak  doplacené  nebo  nedoplacené,  prohlásili  za  neplatné  a  zru- 
šené. .Pakli  by  kdo  listy  takowé,  splacené  nebo  nedoplacené, 
napotom  u  sebe  chowal  neb  co  proti  nálezu  tomu  mluwil,  měl 
býti  s  hrdUMii  i  statkem  na  milosti  konšelů,  a  listy  u  něho 
shledané  neb  ()j)tané  měly  býti,  rušeny,  řezány  a  kaženy".  Zá- 
roweň  přísně  zakázáno,  aby  napotom  nikdo  wice  takowych 
")  Archiv  Český  I.  206. 
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platů  na  aoniícli  neb  jiných  statcích  \v  ohradě  města  nepvo- 
dáwal  ani  nekupowal.  Bezpochyby  w  témž  spůsobu  usnesli  se 
také  konšelé  a  obec  ňa  Starém  městě."") 

Smluwami  Brněnskými  roku  1435.   po  kterých  císař   Sig- 
mami byl  přijat   za  krále,    mezi   jinými    wěcmi   bylo    od  něho 
swoleno,   ^aby  platowé  kněžští  komorní,  na  domicil  Pražských 
zapsaní,  placeni   wíce  nebyli".^')  čím/  hlawní    i)ř<ání    obce,    ku 
kterému   nález   roku    1421    směřowal,    bylo    asi    splněno;    ale 
platů   náležejících    osobám    swětským,    privilegium    toto   císaře 
Sigmunda   se   netýkalo:  tu  pak  za  potomní  wlády  císaře   Sig- 
munda  a  později   na  předešlé  nálezy    obci  nejspíš  se  zase  ne- 
dbalo,   až   konečně  stalo    se  mocné   zakročení  králowské  moci 
privilegiem  krále  Jiřího  daným  oběma  městům.  Starému  a  No- 
wému,   dne   2  Čerwence   roku  1451t.    W  privilegii    tomto  král 
slowy  obšírnými  a  důraznými  horlí  proti  škodliwýra  následkům 
přetížení  domů  platy,   že  jím  hospodář  hyne   a   cizímu  stáwá 
se  takořka  podruhem,  město  pak  zbořeništi  domů  se   znešwa- 
řuje.  W  úwodu  prawí  se.   ač  snad   poněkud   s  přehnáním,   že 
není  téměř  jednoho  domu  platů  takowých  prostého,  a  některý 
dům  pro  obtížení  přílišné  že  nemá  ceny  za  dwa  haléře.  Twrdí 
se  pak,    že  takowé    zavádění  domů  stalo  se  nezákonným  spu- 
sobem  proti  práwum  králowským,   a   proto    k  žádosti  měšťan- 
stwa   král    prohlašuje    wšecky    platy    na   domích   we    městech 
těchto,   ať   swědčily   osobám   duchowním   neb  swětským.  cizím 
nebo  domácím,  nawždy  za  zrušené  a  odwolané-^'')  Privilegium 
téhož  obsahu    král  Jiří   o  pět  let  později   (14t3ř))    wydal    také 
Menšímu   městu   Pražskému    se  zwláštním   wzhledem  k  tomu. 
že  město  toto  po  někdejším  spuštění  w  domácí  wálce  ještě  do 
toho    času  bylo  wětším    dílem   zříceninau  a  i)otřebo\valo   tudy 
tím  wíce  úlewv.  bv  se  snáze  znowu   powzneslo. «'')  Privilegium 

«•)  Nález  Now(niié8tsk5'ch   roku  1430  nachází  se  w  knize  s.iudni  Nown- 

městské  od  roku  1419  iol.  .59. 
*')  "Wiz  u  Čelakow  ského  fol.  -218. 
o»)  Tamže  246. 
")  Z  rukopisu  bibliotheky  Gerstorfské  w  Budišině  (č  56,  414-  416i  sdělil 

se  mnau  pan  prof  Celakowský. 
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krák'  Jiřího  jest  potom  Stiiréiiiu  i  Nuwéiiiu  městu  stwrzeno 
také  králem  Wladislinvem  IiiumI  roku    1472. 

Nelze  pochybowati,  že  privilegia  tato  ufinila  skutečný 
konec  platňm  wěčnym  na  domích  Pražských;  owšem  pak  již 
předešlými  nálezy  obecními  bylo  dosaženo,  že  aspoň  žádné 
iiowé  platy  nemohly  na  domy  býti  uwodíny,  tak  že  smlauwy 
o  prodeje  platft,  kterými  starší  knihy  městské  jsau  naplněny, 
w  této  době  se  w  nich  wíce  nevvyskytují. 

O  wlastnickém  práwu  na  domích  ustanowuje  se  w  práwích 
Soběslawowých,  že  muže  každý  saused  dům  swňj  dělati  čili 
w  něm  stawěti  jak  se  mu  líbí  kromě  druhého  sauseda  škody. 
Swětlo  že  smí  sauseuu  druhému  zahraditi,  uemá-li  druhý  na 
to  listů,  to  jest  smluw  jinak  ustanowujících,  ale  wodau  že  nemá 
sausedu  škoditi;  chtěl-liby  udělati  dul.  že  to  smí  bytí  jen  půl- 
druhého lokte  od  zdi  sausedowy.  Se  wzhledem  k  tomu  nálezem 
obce  roku  1453  dne  7  Čerwna  ustanoweno,  co  již  od  staro - 
dáwna  postaweno  jest  anebo  zděláno  a  toho  požíwáuo,  w  tom 
saused  sausedu  aby  nepřekážel;  neb  že  snad  někdy  na  to  „li- 
stowé  byli,  kteříž  těchto  let  ztraceni  jsau  a  nebo  z  země  wy- 
neseni".*^*)  Myslilo  se  přitom  nejspíš  na  někdejší  mnohé  držitele 
domů,  kteří  se  roku  1420  wystěnowali  z  Prahy  a  ze  země  a 
listiny  swé  s  sebau  wzali. 

Saud  městský  byl  od  starodáwna  dwojí,  ivěfší  a  menši^ 
dle  pří  přes  deset  kop  a  pod  desíti  kopami.  Rozdíl  nowéjší 
mezi  nimi  byl  že  na  saudě  wětším  neměl  místa  rychtář  jak  za 
starší  doby,  nýbrž  jemu,  jak  již  na  jiném  místě  powěděno, 
byly  přikázány  jen  pře  menší  pod  desíti  kopami.  Na  wětším  saudě 
zasedali  konšelé  s  purkmistrem  w  čele  \ve  čtyřech  lawicích,  a 
wyžadowalo  se,  aby  byli  přítomni  wšichni  neb  aspoň  wétšina 
jich.  Pořádek  byl  dle  i)ráw  tak  zwaných  Soběslawowých,  že 
měl  takowýto  saud  plný  zahájený  konán  býti  každé  čtyry  ne- 
děle, jednau  za  každého  purkmistra;  což  wšak  w  jiném  článku 
týchž  i)ráw  wy kláda  se,  že  mělo  l)ýti  do  roka  dewét  saudů 
plných  a  tři  tak  zwaní  posudhotvé,  toti;,  tři  saudowé  plní  od 
Hromnic  do  sw.  Trojíce,  tři  odtud  do  sw.  llawla.  tři  zase  do 
8')  W  knize  Staroměstské  od  roku  1417  fol    238. 
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Hťoimiiť.  ;i  po  každých  třech   saudech  jeden  posudek.    Rozdíl 
mezi  saudem  a  posudkem  newyznačuje  se   dosti   určitě;   toliko 
wyswítá,    že    ua    posudku    postačowal    menší    počet    přítom- 
ných a  jednalo  se  tedy  o  menších  wěcech.  Rychtář  na  menším 
sáudé   měl   zasedati  dwakrát   za  týden     Ráno  měl  sauditi  pře 
nad   kopu.   odpoledne   co   bylo    pod    kopau.    Roku   wšak  1510 
obec  Staroměstská  nařídila,  aby  saudowé.  totiž  plni.  zahájení, 
držáui    byli   na  každé    suché    dni.    tedy  jen  čtyrykrát  do  roka. 
W  í-íidu  saudnim  se  nic  podstatně  nezměnilo.    Nacházíme 
toliko  w  příčině  obsílky  ustanoweuí.  kdyby  kdo  následkem  ža- 
loby byl  obeslán    a    newédřl    napřed    proč,    že   mu  měla  dána 
býti  lhůta  do  třetího  dne,  aby  mohl  s  přátely  přijíti.  Tak  též 
wedení    čili    pomáhání    práwa,    to   jest   wykonání    rozsudku, 
kteréž  příslušelo  rychtáři,    dalo    se  wšemi   starodáwnými   spů- 
soby.    Rychtář  měl  we  wěcech.    které  náležely   k  jeho   saudu, 
dopomoci  práwu  třetí  den  po  rozsudku:  we  wěcech,  které  byly 
rozsauzeny  na  saudě  wétšim  od  konšelů,  měl  práwa  pomáhati 
wždy  po  třetím  saudě. 

O  wězení  pro  dluhy  uwodí  práwo  Sobě.slawowo  naložení 
mírnější  s  dlužníkem,  než  bylo  nařízeno  w  starší  době.  Měštan, 
který  by  neměl  z  čeho  dluh  zaplatiti,  neměl  déle  držán  býti 
we  wězení  městském  než  do  třetího  dne;  potom  měl  za  ruku 
odewzdán  býti  wěřiteli,  aby  jej  chowal  we  swém  zajetí.  Wěřitel 
musil  jej  wšak  strawowati,  ne  o  chlebě  a  wodě,  jak  byl  starší 
řád,  nýbrž  každý  den  měl  mu  dáti  za  peníz  chleba  a  pintu 
piwa  mladého,  k  tomu  dwě  krmě  teplé  k  obědu,  hrách  a  kus 
masa.  k  wečeři  zelí  a  kus  masa  anebo  políwku:  nesměl  ho 
také  pautati  ani  chowati  we  tmě,  nýbrž  we  swětlém  a  teplém 
místě.  Pakliby  se  dle  toho  k  němu  nezachowal,  tehdy  měl  dluh 
ztiacen  býti. 

K  purkmistru  a  konšelům  Starého  města  Pražského  šlo 
jak  od  starodáwna  odivolání  od  saudu  wšech  jiných  králow- 
ských  měst  w  Čechách,  která  se  sprawowala  práwem  Pražským. 
Mezi  města  tato  počítalo  se  také  Nowé  město  Pražské,  je.iož 
konšelům  to  dáwno  bylo  i)roti  mysli,  protože  se  to  nesrownáwalo 
se  zúsadau  n.wnosti  Nuwiho    města   se  Starým.    Listina   wšak 
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pmitíiii  wvdaiiíi  kráhMii  Wácslawein  roku  14()tt.  kteiau  roz- 
liodl  telidejší  rozopíi  o  to  mezi  obeiua  městy,  byla  císařoin 
SiguiuiidiMu  stwr/.ena  roku  14:]G,  a  tím  odwoláiií  do  Starého 
města  i  napotom  sclnváleno.*')  Teprw  za  krále  Wladislawa  II 
zi»ěi''o\vali  se  toho  Nowoiněststí  znowu,  a  obdrželi  privilegium 
roku  1504.  kterým  Nvedlé  jiných  wěcí  ro.'liťnýcii  propůjčeno 
jim  také,  aby  od  rozsudku  konšelft  jejich  na  žádné  jiné  práwo 
wyšší  odwolání  dopuštěno  nebylo  než  na  krále  samého  pi"ed 
osobu  jeho/'*^)  W  rozei)ii.  která  z  tolio  jakož  i  pro  jiné  wěci 
\v/nikla  mezi  oběma  městv.  král  učinil  wýp  )wěd  roku  1509. 
kterau  rozhodnutí  odročeno  jest  až  do  budaucího  krále,  totiž 
syna  AVladislawowa  Ludwíka,  tak  aby  na  ten  čas  odwoláwání 
z  Nowélio  města  na  Staré  nebylo,  wšak  Staroměstským  bez  ujmy 
na  práwíeh  jejich,  když  by  se  potom  o  ně  hlásili.'^')  Odwolání 
ku  háli  bylo  ze  Starého  jak  z  Nowého  města  dopuštěno,  ale 
stáwalo  se  nejspíš  jen  we  případech  welmi  řídkých;  častěji 
owšem  z  MeQšího  města,  kdež  pak  saudil  podkomoří  a  hof- 
rychtéř.  až  teprw  privilegiem  krále  Wladislawa  již  zmíněným 
roku  1507  i  toto  město  z  práwa  ixxlkomořílio  bylo  wyňato. 
Sprawujíc  se  práwem  Magdeburským,  měla  wšak  Malá  strana 
také  ndivolání  do  LHoméřic.  jak  již  we  starší  době  bylo  w  oby- 
čeji: také  i)ak  zachowalo  se  we  zwyklosti,  že  Hradčanští,  rowněž 
práwem  Magdeburským  se  sj)rawující,  bráwali  naučení  od  kon- 
šelů Malostranských,  jak  swédčí  příklad  ještě  z  roku  1488.*'^) 
Z  oboru  práwa  trestního  zachowalo  se  z  této  doby  ještě 
niéné  nowých  nálezu  obecních  než  z  práwa  civilného.  Některá 
ustaniiwení  toho  se  týkající  naskytiijí  se  nám  w  práwíeh  Sobě- 
.slavvowých  často  již  zmíněných,  o  kterých  nesnadno  jest  weskrz 
<lopátrati  se,  zdali  pocházejí  z  nálezů  nowéjších  čili  starších 
nám  neznámých.  Wedlé  toho  jest  wšak  dosti  mnoho  zápisů 
o  jednotliwých  pří|)a(iech  we  knihách  městských  a  ještě  wíce 
zjiráw  w  letopisích  tehdejších,  z  nichž  poznati    se    dá  tehdejší 

")  U  Čelakowského  227. 

•«,  Taiuže  322. 

")  Liber  vetiist    přivil,  fol.  268. 

*')  O  spňsobii  kíaftowúní  w  knize  Hradčanské  fol.  42. 
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spnsol)  koiicání  sprawedlnvosti  w  záležitostech  trestnícli,  tak  že  i.a- 
hvwánie  o  nóni  piedstawení  úiiliicjšího  než  z  pamětí  doby  starší. 
Za  zločiny,  které  byly  bořiny  trestání  na  hrdle,  pokládaly 
se  wražda,  žbářstwí,  laupež,  zlodějstwí  krom  případíi  lehčích, 
podáwení  čili  násilí  ženské,  dělání  neprawé  mince,  po  případe 
i  licbwa.  též  zrada  nad  obcí.  Jiné  zločiny  stihaly  se  rozličnými 
tresty  télesnvmi.  peně/itými  pokutami,  zahanbením  weřejnym 
neb  tiké  wypowěděním  z  mě>ta.  Odsanzení  do  wazby  na  určitý 
čas  nebvlo  ještě  w  obyčeji,  leč  při  menších  přestupcích. 

O  ivníždn  spáchanau    z  osobníiio    nepřátel.stwí    stáwalo  se 
za  starších  časů  narownání  mezi  \YÍnníkcni  a  přátfdy  zabitého. 
O  narownáních   takowých  nacházíme  paměti  dwě  z  let  14o7  a 
1489,   ještě   pak    později   jednu    roku  148;')   w  knihách  Nowo- 
městskych.    W  případě    prwním    Janek   z  Čimic,    jenž  byl  za- 
wraždii   ^lat.ěje    čili  Marka  odtudž,    dle  wvi)o\věli    přátelských 
rozsudí  obau  stran  musil  učiniti  pokání    sám  dewátý  dle  oby- 
čeje  s  wytaíeným   mečem    a   čtyřmi    swíčkami    woskowyrai  na 
hřbitowě    u  sw.  Jindřicba,  a  lined    přitom  zaplatiti    dwě   kopy 
a  později   opět   dwě   kopy    na  dobré   skutky   za  duši   zabitého 
(1487).  \V  případě  druhém  Prokopowi  Šimonkowu  a  třem  jeho 
druhům  řezníkům  za  hlawu  Jakuba  Pařízka  řezníka  na  Nowém 
městě  uloženo  dáti  čtyry  swíčky  o  dwanácti  librách  wosku  do 
kostela  sw.  Jindřicha  a  po  welkonocích    w  témž  kostele   zjed- 
nati  30  mší   za  duši   téhož    (1439).    Roku  1485  Ilawel  jakýs, 
jenž  zabil  Říhu  formana,  rowněž  dle  umluwy  prostředkem  roz- 
sudí učinil  pokoru   před  konšely    w  raddě,    a   odprosil  po  tři 
krát  .\nnu  manželku  Úíhowu.  kteráž  mu  odpustila  i  s  i)řátely 
swými;   zawázal   se    pak   dcáti    lázeíi  chudým    se  wší    potřebau 
k  iomu  a  i)ostaw  sukna  též  5  liber  wosku  do  kostela  sw.  Jin- 
dřicha a  ó  liber  do  kaple  Božího  těla.  Později  se  podobné  pří- 
pady narownání  o  hlawu  wíce  nenaskytují,  a  zdá  se  tudy,    že 
obyčej  ten  během  i)Otomního  času  w  Praze  zanikl  a  dáwal  se 
])rftchod  přísnějšímu  práwu. 

Wraždv  rozličného  spíisobu.  jakož  laupežné,  úkladné,  otrá- 
wení.  zabití  dítěte  byly  trestány  rozličnými  spftsoby  poprawy 
dle  toho.  jak  se  která  pokládala  za  zločin  ohawnéjší. 
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O  zlodéjstwí  zmínili  jsino  se  jinilc.  kterak  za  časů  welké 
domácí  wálky  pro  náboženstwí  mistři  a  kněží  Pražští,  mezi 
niini  jniťiiowitě  Jan  Rokycana,  zasazowali  se  proti  trestání 
zločinu  toho  na  hrdle. "^)  Odwoláwali  se  přitom  na  starý  zákon, 
že  ani  jím  nebyl  na  /lodéjstwí,  jakožto  wěc  jen  jmění  se  tý- 
kající, uložen  trest  smrti,  než  toliko  náhrada  několikonásobná, 
11  poukazowali  k  tomu,  že  ani  jiné  ohawnější  zločiny,  jako 
na  př.  cizoložstwí.  nebyly  trestány  ztrátau  žiwota.  Wynasnažení 
tuto  melo  také  účinek,  tak  že  po  wíce  let  nebyl  w  Praze  žádný 
zloděj  oběšen  dle  staršího  obyčeje.  Ale  na  dlauiio  se  toto  na- 
klonění k  wétší  lidskosti  nezachowalo.  Po  nastaujjeuí  císaře 
Sij>munda  w  panstwí  starší  krutější  řád,  jinde  zwyklý,  w  té 
i  w  jiných  wécech  zase  se  obnowil. 

O  licJmě  obsahují  práwa  Soběslawowa  ustanoweuí,  jak  se 
zdá,  staršího  půwodu,  dle  kterého  niéla  ztracením  hrdla  i  zá- 
ťoweň  jmění  stihána  býti  vve  dwau  i)řípadech,  totiž  kdyby  kdo 
druhému  ptijčil  na  základ,  tak  aby  základ  ztracen  byl,  jestliže 
nezaplatí  do  určité  lhůty,  neb  kdyby  se  půjčka  učinila  pod 
přikrytím  kaupě,  tak  aby  dlužník  wěc  wěřitelowi  prodanau  měl 
l»otoni  dráže  od  něho  zase  kaupiti.  Odsauzení  dáwalo  se  wšak 
jaksi  na  wůli  konšelům.  Kdyby  w  případě  takowém  lichwář 
utekl  z  města,  mělo  jmění  jeho  nemowité  spadnauti  na  obec, 
mowité  na  krále ;  ženě  měl  zanechán  býti  domácí  nábytek ; 
niěl-Ii  wšak  děti,  wyhražowala  se  jim  milost  od  obce. 

Zrada  nad  obcí  byla  pojem  welmi  neurčitý.  Obecně  roz- 
umělo se  jí  i)ředsewzetí  nějaké  na  škodu  obce  w  dorozumění 
s  nepřátely  jejími,  což  wšak  dle  postawení  stran  w  obci  proti 
sobě  mohlo  wšelijak  býti  wykládáno.  Mistři  a  kněží  Pražští 
strany  Rokycanowy  proto  i  w  té  wěci  w  létech  náboženské 
wálky  snažili  se  krotiti  strany,  aby  se  zabránilo  zbytečné  krwe- 
prolití.'")  Ale  w  j»otoniních  časích  zrada  nad  obcí  častéji  slau- 
žila  stranám  práwé  pannjícínj  za  záminku  k  pronásledowání 
swých    protiwníkii.    a    býwala    nelítostiwě   stihána    poi)ra\vami. 

«»;  Wiz  w  Dile  IV.  str.  572. 

'")  Wiz  Monum.  concil.  Basileensis  I  341. 
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jak  swěíičí  iiásilnictwí  prowozowan,'  /.a  wlády  l\'šíkii /.  Kunwalda 
a  Pawla  Dětřichowic  proti  nejwáženějšíin  spolusausedam,  po- 
zději pak  zase  zuření  olicí  i-ioti  konšelům  za  časíi  krále  Wladi- 
slawa,  při  kterém  rowněž  nezachowáwaly  se  wždycky  meze 
sprawedliwosti  a  lidskosti."' 

Pomfiění  bylo  dle  práwa  z  Némec  přijatého,  pojatého  wáak 
wýslowně   do    tak    zwanych    práw  Sobéslawowých,  pokutowáno 
penězi,    při  čemž  činil  se  rozdíl  med  usedlým  měšťanem  neb 
také  wládykau   a    pauhým  řemeslníkem.    Kdoby  meštana  nebo 
wiadvku  zsekl,  tak  že  by  ochroměl  na  kterém  úde    měl  dáti  sto 
grošfl,  za  ránu  ohawnau.  kterau  by  nějak  zohawen  byl,  50  grošů, 
za  módrau  ránu  25  grošů,  za  skrytau  15  grošů;  uťal  li  by  mu 
ruku  neb  nohu  neb  oko  wyrazil,  měl  platiti  za  pal  člowěka,  to 
iest  tuším  25  kop.  padesát  kop  pak.  kdyby  zsekaný  od  těch  ran 
umřel,  což  tedy  byl  cely  člowěk.   Byl-liby  poraněný  řemeslník 
a  umřel  by  od  ran,  ten  který  jej  zsekl,  měl  platiti  jen  10  kop 
za  hlawu;  bvl-liby  pak  to  těžíř,  to  jest  dělník  na  poli  neb  na 
winnici,   nebo  služebník,  toliko  pět  kop  grošů.     Přísněji  melo 
býti  trestáno,  jestližeby  dwa  se  seprali  na  ulici  a  jeden  uteklby 
domů,    druhy    pak  za  ním  by  běžel    s  nahau  zbraní  do  domu: 
takowy  měl  hrdlo  ztratiti. 

O  c'solozstiví  jest  článek  práw  Soběslawowých,  dle  kterého 
oba  w  něm  popadení  ponejprw  měli  státi  hodinu  na  pranéři. 
podruhé  mělo  oběma  prožženo  býti  čelo  a  měli  se  o  pokutu  smlu- 
witi  s  rychtářem,  potřetí  měly  se  jim  oči  wylaupiti  a  měli  wy- 
hnáni  býti  z  města.  Skutečně  zdá  se,  že  se  tak  nezachowáwalo. 
Kdvž  na  Starém  městě  roku  1504  objewen  byl  pacholek,  který 
se   dělal    kuchařkau    a    měl    tudy  pří:4up  k  hospcdyni.    jakési 

^')  Památná  jsau  blowa  starého  patuétnika  Pražského  z  onoho  času  we 
Starých  letopisich  českých  na  str.  121:  ,0!  co  jest  za  mé  paméti 
w  té  Praze  mésfan,  lidi  znamenitých,  stínáno,  počnúc  od  pana  Domsika 
a  pana  Čeňka  >wiz  w  Díle  III  547;!  W  prawé  prawdé  mohli  by  jimi 
dobře  welikú  ulici  osaditi.  A  to  wšecko  nic  jiného  nečiní,  nežli  pýcha 
a  záwist;  neb  wždy  jedni  nad  druhé  chtie  sě  pnuti,  chtiece  wlásti 
w  Praze  a  na  úřadech  bvti,  aby  obohatěli."  Opakujeme  zde  doklad 
tento,  protože  se  jim  tak  rázně  naznačuje  soptěni  tehdejších  stran 
proti  sobe. 
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swíčnici  Pihiiwé  nu  Mastku.  l)vla  cizoložnice  pokiitowána  na  i)e- 
nézícli  ai)  kopami  grobft.  pacholkowi  pak  wvinotcn  liniby  pardus, 
„pod  wěnceni  pušpánowýni" ;  staří  lidé  prý  prawili.  že  tako- 
wého  pardusu  jak  žiwi  newidéli''^)  Podo])ně  na  Malé  straně 
roku  lóOO  Jakub  rybář,  jtosti/en  jsa  w  cizoložstvví,  měl  platiti 
5<)  kop  groSu;  což  mu  prominuto  ku  přímluwě  podkomořího 
pana  Albrechta  Leskowce,  ale  musil  se  vvystéhowati  z  města 
we  čtyřech  nedělích.'^)  Také  jiné  hrubší  přečiny  proti  mraw- 
nosti  byly  stihány  trestem.  Wdowě  Markétě  dceři  řezníka 
Radocha  na  Starém  městě,  postižené  we  skutku  smilném,  byl  wzat 
dftm  její.  a  dostal  se  od  krále  Jiřího  rychtáři  tehdejšímu  Mar- 
šowi  z  Prí^honic  (I468).*'*j  Dwa  mladí  pacholci  na  Nowém 
městě,  kteří  roku  1506  násilí  uOinili  staré  ženě,  jsau  za  to 
kleštěni  katem."*) 

Na  křiwau  přísahu  před  saudem  klade  práwo  Soběslawowo 
trest,  že  měl  takowému  jazyk  týlem  wywlečen  býti,  a  kdo  by 
se  Bohu  lauhal,  měl  mu  jazyk  býti  uřezán.  Nenacházíme 
wšak  paměti,  žeby  trest  takowý  na  kom  byl  skutečně  wykonán 
w  Praze. 

Urážky  na  cti  trestaly  se  odwoláním  čili  naprawowá- 
ním  řeči  a  odprošeuím  weřejným  [,řed  raddau  městskau; 
byloli  to  pak  proti  konšelům,  nastupowalo  se  na  tresty  přís- 
nější. Nu  práwě  Malostranském  musil  roku  1501  Wácslaw  Šof 
pro  řeči  swé  proti  konšelům  Nowoměstským,  že  prý  nešlechetně, 
zrádně  a  zkurwysynsky  proti  němu  jednali,  učiniti  weřejné 
wyznání  před  nimi  i  konšely  Menšího  města,  že  w  hrdlo  lhal 
a  neprawě,  nešlechetně  a  zrádně  mluwil  a  pro  takowé  wěci 
že  jest  měl  hrdlo  ztratiti;  potom  pak  kázáno  mu  we  čtyřech 
nedělích  z  města  se  wyprodati.'*') 

Lolice  se  braly  a  ausměšně  trestaly  swády  mezi  hokyněmi 
a  prudawačkami  na  trhu.   Ivdyž  by  se  co  takowého  mezi  (hvěma 

■')  Staré  letop.  české  26ti. 

■')  W  knize  Malostranské  k  tomu  roku  fol.  F  19. 

'•)  W  knize  Staroměstské  fol.  K.  2Í». 

'O  Staré  letop.  české  27(>. 

'*)  W  knize  Malostranské  fol.  G  6. 
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přihodilo,  dle  práwa  Soběslawowa  měla  jedna  žernow  nésti  od 
pranére  až  k  šatlawč  a  druhá  ji  bůsti,  potom  pak  zase  prwní 
druhau  týmž  spůsobem. 

Zatvkání  zločinců  neb  ze  zločinů  obwiněnych  stáwalo  se 
we  městech  Pražských  rychtáři  a  sluhami  jejich  čili  biřici; 
bywali  wšak  zločinci  přiwáděni  také  odjinud,  jak  daleko  sáhala 
mocnost  hrdelního  práwa  čili  poprawa  měst  Pražských,  do 
Starého  města  jmenowitě  z  kraje  Kauřimského.  w  němž  Pra- 
žané byli  poprawci,  do  Menšího  města  zase  z  kraje  Slánského. 
Tak  se  již  roku  1510  připomínají  laupežníci  z  Fidrholce  sau- 
zení  w  Praze,  z  lesa  totiž  dlauho  potom  zlopowěstného,  kterým 
se  nyní  jezdí  po  železnici  od  Běchowic  k  Auwalu.")  Ne- 
bezpečnější zajatí  byli  wodíni  sewřeni  palečnicemi.  Mnozí  po- 
stižení při  skutku  již  na  cestě  do  šatlawy  zkusili  zbití  od  lidu 
rozkwašeného.'®)  Šatlawa  byla  místo  šeredné,  smrduté,  we 
kterém  wězňowé  obyčejně  byli  stěsnáni  we  sklepích  a  musili 
snášeti  weliké  swízele.  při  čemž  záleželo  na  biřicích,  komu 
chtěli  poněkud  ulehčiti.  Od  nich  a  dle  potřeby  wětší  také  od 
žoldnéřů  byli  wězňowé  hlídáni;  také  pak  krewní  písař  měl 
místo  swé  před  šatlawau,  kdež  měl  přes  celý  den  sedati,  aby 
byl  nalezen,  kdykoliw  ho  bylo  potřeba.  Dle  příkladu  Daliborky 
na  hradě  Pražském,  nazwané  tak  dle  zemana  Dalibora,  Nowo- 
městští  již  roku  1512  nazwali  dwa  sklepy  swého  wězení  Po- 
léwka  a  Jelito  dle  jmen  dwau,  kteří  w  nich  tehdáž  byli  za- 
wřeni."^) 

Při  zkaumání  winy  welkau  úlohu  měla  zhusta  mučírna, 
we  které  trápením  rozličným  donucowali  se  obwinění  ku  při- 
znání se  a  k  powědění  na  jiné  co  spoluwinné.  Užíwalo  se 
k  tomu   tažení   na   skřipci,   pálení   do  boků  a  jiných  spůsobů, 

"')  Staré  letop.  č.  325. 

"»)  Si  aliquando  pro  minimo  furatnr  quis.  antequam  perducitur  ad  ju- 
aiccm,  percutitur  et  nimis  crudeliter  tractatur,  prawí  mistr  Jan 
z  Rokycan  w  řeči  swé  w  koncilii  Basilejském  roku  1433,  kdež  práwě 
zastáwal  míněni,  žeby  zlodéjstwí  nemělo  býti  trestáno  smrtí.  Monum. 
concil.  I.  341. 

'*)  To  jsau  ty  slowutné  wazby  Nowoměstské!  dokládá  k  tomu  sausměa- 
kpm  Staroměstsky  saused  letopisec  Staré  letop.  č.  332. 
Tomek,  Dějepis  Prahy.  21 
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někdy  až  příliš  krutě  a  po  wíce  hodiu.  Připomíná  se  roku  1498 
o  jednom  sausedu  znamenitém  Nowoměstskéra  Janowi  kamen- 
uíkowi,  kterak  mu  tažením  na  skřipci  zlámali  ruku.  tak  že 
zňstal  na  wždy  chromý.  Nicméně  wytknauti  sluší,  že  předce 
při  městských  saudech  Pražských  zachowána  w  tom  byla  jistá 
míra  w  porowuání  se  saudy  jinými,  zejména  i  na  hradě  Praž- 
ském neb  jiných  hradech  králowských  a  panských. 

O  wiué  rozsuzowali  konšelé,  a  pokud  nálezu  newyrkli, 
měli  na  wuli  z  příčin  uwážení  hodných  dáti  také  milost  zlo- 
činci. Nález  učiněný  nesměli  wšak  sami  wíce  změniti;  toliko 
král  aneb  jiná  mocná  ruka,  jak  se  prawí  w  práwích  Soběsla- 
wowých.  mohla  winnému  i)omoci.  Skutečně  wšak  užíwala  práwa 
udělení  milosti  také  obec.  Wyprawowali  jsme  jinde  tkliwý  pří- 
běh o  zemanu  Čerikowi  z  Sendražič,  kterému  roku  1433  na 
Nowém  městě  darowán  byl  žiwot  ku  prosbě  newěsty  jeho  a  ku 
přímluwě  kněží  od  shonu  obecného  lidu,  když  weden  byl  již  na 
poprawu,  při  čemž  tento  shon  lidu  wzat  byl  od  konšela  za 
shromáždění  obce.  Nacházejí  se  wšak  pozdější  případy  podob- 
ného udělení  milosti  od  obce  jak  na  Starém  tak  na  Nowém 
městě  Pražském.  Odpuštěno  jest  zejména  roku  1506  na  Malé 
strané  Janowi  z  Hradiště,  jenž  byl  ukradl  koně  a  jiné  prý 
laupeže  dělal,  opět  roku  1510  na  Starém  městě  jakémusi  žáku 
a  jisté  ženě  Dorotě  a  kuchařce  její,  kteří  byli  odsauzeni  na 
smrt  pro  zamýšlenau  wraždu.  Po  obakrát  stalo  se  to  hlawuě 
na  přímluwu  mistrů  a  kněží,  kteří  dle  toho  neustali  i  později 
we  wynasnažení  swém,  aby  se  trestání  na  hrdle  umenšilo.^")  . 

Wykonání  poprawy  nad  člowěkem  odsauzeným  nařizowal 
purkmistr,  wedení  pak  na  poprawu  náleželo  rychtáři,  který 
k  tomu  měl  biřice  a  chowal  koně  k  wezení  zločinců  na  smrt, 
obyčejně  na  smyku.  Spůsob  poprawy  byl  pak  rozličný,  dle  spů- 
sobu  a  welikosti  zločinu.  Za  starších  časů  bylo  nejobyčejnější 
stínání  a  wěšení,  w  některých  případech  také  lámání  kolem 
čili  na  kolo  wbití,  jakož  i  upálení.  Nowěji  připomíná  se  také 
čtwrcení.  utopení  a  zahrabání  za  žiwa,  ač  možná  že  i  to  wše- 
cko  bylo  staršího  zwyku.  Později  teprw,  totiž  za  krále  Wladi- 
••)  W  knize  Malostranské  fol.  před  A  1.  Staré  letop.  č.  326. 
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slawa.  přineseno  bylo  z  Uher  strkání  na  kíil  a  odření  za  žiwa, 
ukrutnosti  do  onoho  času  w  Čechách  neslýchané.*") 

Steti   bylo  obyčejným  trestem  smrti  za  wraždu,    za  násilí 
ženské,  jakož  také  za  skutky,  které  se  pokládaly  za  zradu  nad 
obcí.     Ohésením  odprawowali  se  nejwíce  zloději  a  lupiči.     Na 
kolo   whit  čili   wpleten  byl   zločinec   jeden  od  Staroměstských 
roku  1478.  neprawí  se  pro  jakau  winu,  jiný  roku  1514,  který 
zaškrtil  prowazem  jednu  ženu  letitau  wdomě:  kat  zlámal  mu, 
jak  se  wýslowně  prawí.  wšecky  hnáty. '''^l   Upálení  bylo  obyčej- 
ným trestem   na  i)aliče;   roku   wšak  1498  bylo   upáleno  také 
pět  žen  pro  otráwení  lidí,^')   a  roku  1518  dwa   zloději,   kteří 
byli  ukradli  monstrancí  "a  několik  kalichů.^*)  Čtwrcení  připo- 
míná se   w  Praze  jen   we  dwau  případech,   které  se  wšak  ne- 
zbéhly  na  práwě  městském,  nýbrž  z  rozkazu  králowského.  Koku 
totiž  1490   král  Wladislaw   dal   na  Hradčanech   čtwrtiti  Alex- 
andra a  Podwinského,   služebníky   knížete  Hynka   Minsterber- 
ského,  obwiněné  z  úkladů  zrádných,  a  opět  roku  1509  čtwrcen 
jest  holomek  z  auřadu  purkrabského  na  hradě  Pražském  jmé- 
nem Kulhánek,  že  za  peníze  dal  utéci  dwěma  wězňům,  na  kte- 
rvch   záleželo.®^)     Utopeny  byly   roku    1509   na  Starém  městě 
dwé  trawičky;  zahrabání  pak  za  žiwa  byl  obyčejný  tehdáž  trest 
na  zabití  dítěte.     Připomínají   se  toho  tři  případy  z  let  150(3 
a  1514.     Ponejprw  jedna  mladá  osoba  ženská  zahrabána  byla 
za  Wyšehradem,   protože   porodiwši   dítě   do  wody  je  uwrhla: 
podruhé   týmž   spúsobem    ze   Starého   města    odprawena   žena 
kowářka.   která  we  wdowstwí  dwě  děti  zabila,   a  w  krátce  po- 
tom téhož   roku   za  Horskau    branau  zahrabána  kuchařka  ně- 
kdy Wilémkowa  z  Trosko wic,  statého  rok  předtím,  která  rowněž 
porodiwši  dítě  je  zabila.*^) 

*')  Wýslowně  prawí  sauwěký  letopisec  k  roku  1509:  O  takowé  ohawné 
smrti  (dřenim)  prwé  nikdy  w  Čechách  slýcháno  nebylo  ani  o  wstrkáni 
na  kůl.  ale  to  jest  již  z  Uher  sem  do  Cech  přineseno.  Staré  letop. 
české  312. 

")  Staré  letop.  č.  216,  .379. 

•')  Tamže  2.55. 

*♦)  Tamže  423. 

*=■)  Tamže  247,  .321. 

•«)  Tamže  279.  .3.59,  379. 
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Dřeni  a  na  Jcíil  wstrkání.  jak  řečeno,  bylo  přineseno  z  Uher. 
Příčinu  zawdala  k  tomu  hrozná  rwačka,  ktená  se  zbělihi  roku 
1509  za  přcbywání  krále  Wladislawa  w  Praze  mezi  IThry 
z  jeho  prftwodu  a  obecným  lidem  Pražským.  Tehdáž  král 
Wladislaw  nedbaje  práwa  městského  dal  zjímati  drahný  počet 
lidí  ze  wšech  tří  měst  Pražských  a  odwésti  na  hrad.  kdež 
mnoho  jich  odsauzeno  k  smrti,  a  vvykonány  poi)rawy  nad  nimi 
rozličnými  spnsoby  na  Malé  straně.  Tehdy  mezi  jinými  Florian 
Malec,  jeden  z  konšelů  Malostranských,  a  jiný  s  ním  uwázáni 
k  pranéři  dřeni  jsaii  a  kůže  jejich  potom  od  katu  rozwéšeny 
nad  nimi.  jiný  pak  ze  zajatých  jest  čtwrcen  a  čtwrti  těla  roz- 
wéšeny jsau  na  branách  Menšího  města. S')  Na  kůl  byli 
wstrčeni  téhož  roku  ponejprw  dwa  paliči  na  Pohořelci  odsau- 
zení  na  hradě,  později  pak  roku  1512  na  témž  práwě  dwa 
])ratří  rytířského  rodu  pro  welké  laupeže  a  ukrutnosti.*^)  Na 
Starém  městě  byl  příklad  ten  následowán  posledně  řečeného 
roku  ponejprw  odprawením  jednoho  krčmáře,  neznámo  pro  ja- 
kau  wiuu,  potom  roku  1513  jednoho  sladowníka  pro  wraždu. 
Ten  pro  okolnosti  přitěžující  smýkán  byl  také  koněm  až  k  ši- 
benici, kdež  poprawa  wykonána.  a  roku  1514  týmž  spůsobem 
spoluwinník  tétéž  wraždy,  sedlák  jeden,  wlečen  jest  koněm 
k  šibenici  a  na  kůl  wstrčen.  Kůl  mu  ponejprw  wynikl  bokem; 
kat  wynaw  kůl,  opět  jej  do  něho  wstrčil,  i  wynikl  nyní  mimo 
samu  hlawu  po  lewé  straně.  Tím  spůsobem  neobratností  po- 
prawčích  hrozná  tato  smrt  častéji  ještě  wíce  byla  stěžowána.^'') 

Nejobyčejněji  byly  poprawy  wšechněch  těchto  rozličných 
spůsobů  wykonáwány  wenku  z  města.  Ze  Starého  města  byli 
zločinci  wywáděni  k  šibenici  na  hoře  zwané  Šibeničnau  za  branau 
Horskau,  z  Nowého  města  nedaleko  odtamtud  rowuéž  za  Hor- 
skau  branau  k  místu,  na  kterém  se  nacházely  boží  mtikt/.  Malo- 
stranští měli  k  poprawám  jisté  místo  za  branau  Kartauskau 
čili  Újezdskau.  Také  wšak  konány  bvly  poprawy  u  2)ranéřů 
ua  náměstích  aneb  i  w  radních  domech.  Stáwalo  se  to  zwláště 

»')  Staré  letop.  č.  311. 

")  Tamže  321,  334. 

«»)  Tiiuiže  334,  341,  379,  392. 
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])n  odsauzeiiícli  pro  zradu  a  někdy  také  ze  zwláštuích  oliledů 
ueb  píiC-in.  Wyprawowali  jsme  na  swém  místě  o  stětí  pana 
Jana  Sádla  z  Kostelce  (1421)  a  mnicha  Jana  Želiwského  (1422) 
w  radnici  Staroměstské.  Podobně  byl  roku  1507  na  Malé  straně 
na  radnici  sťat  znamenitý  měštan  Mikuláš  lUj,  jak  se  zdá  ze 
saukromého  záští.  Roku  pak  1524  odprawen  jest  w  radním 
domě  na  Starém  městě  zlotřilý  kněz  wydaný  do  Prahy  z  wen- 
kowa,  ku  přímluwě  některých  osob,  nepochybně  k  šetření  <lů- 
stojnosti  stawu  jeho. 

Poprawy  se  obyčejně  daly  při  hlučném  shonu  lidí,  před 
kterým  hlasem  biřicowým  býwalo  ohlašowáno,  pro  kterau  winu 
byl  wězeň  odsauzen.  Krutost  rozličných  si)ůsobn  popraw  ne- 
zřídka wzbuzowala  útrpnost  lidu,  zwláště  přihoršilo-li  se  odsau- 
zenému  nějakau  chybau  katů.  W  rozhořčení  lidu  při  popra- 
wách  pro  pobití  Uhrů  roku  1509  stalo  se,  že  když  kat  stínaje 
jednoho  z  odsauzených,  chybil  se  ho,  tak  že  druhý  kat 
přítomný  teprw  ho  musil  dotíti,  lid  obecný  učinil  pokřik, 
obořil  se  na  katy  a  obadwa  zabil  kamením.  Roku  1515  byli 
katowé  podobně  zbiti,  když  zločinec  jeden  z  hradu  wywedený 
byl  na  Pohořelci  wstrčen  na  kůl.'") 

Těla  oběšených  zůstáwala  obyčejně  wiseti  na  šibenici  delší 
čas,  až  snad  sama  spadla.  Roku  1517  byl  jakýs  Martinek  zlo- 
děj a  wrah  na  šibenici  Staroměstské  oběšen  na  řetěze,  ^aby 
tím  déle  wisel" ;  a  wšak  w  noci  towaryši  jeho  s  šibenice  jej 
sňali  a  odnesli.'")  PopraNveuým  u  pranéře  dopřáwal  se  pohřeb 
na  postranních  hřbitowích,  ale  také  ne  pokaždé. 

Řemeslo  katotvo,  jakkoli  byl  sluhau  obecním,  pokládalo 
se  za  hříšné.  Po  welkém  wzbauření  obcí  Pražských  roku  1483. 
wekteiéin  wíce  konšelů  a  jiných  sausedů,  ř-taupenců  jejich,  l)yl<» 
sťato.  kat  Staroměstský  mistr  Mates  omrzel  se  nad  krwawým 
zaměstnáním  swým,  a  nechtěl  wíce  mistrowati.  Wzdaw  se  swé 
služby,  žiwil  se  prací  při  dláždění  a  nošením  wody  kněžím  na 
fary  a  jiným  lidem.  Že  pak  to  nebyl  případ  jediný  toho  spůsobu, 
ukazují   wzory   listů,   jakými  purkmistr   a  konšelé  propauštěli 

»•)  Staré  letop.  č.  .312,  392. 
«')  T>tmže  410. 
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katy.  kd}ž  se  odříkali  swého  powolání.  W  jednom  takowéin 
listé  prawí  se.  že  ukazatel  jeho,  jenž  w  mrzkém  úřade  katow- 
stwí  po  dwadcet  let  trwal  jest  w  zatwrzení,  konečné  odřekl  se 
jest  ho  celkem;  pročež  purkmistr  a  konšelé  poraučejí  ho  wšech- 
něm  we  jménu  Kristowě,  aby  mu  byli  k  zjednání  sobe  žiwnosti 
nápomocni,  aby  tím  posílen  od  takowého  zlého,  hrozného  a  krwa- 
wého  díla  mohl  se  zdržeti.  O  jiném  katowi  píše  se,  že  rownéž 
katowstwí,  we  kterém  po  patnácte  let  skrze  jeho  ukrutenstwí  lidé 
nesčíslní  obojího  pohlawí  sešli  jsau,  z  oswícení  duchem  swa- 
tym  wzdal  se  a  ze  zločinů  swých  pokání  učinil;  pročež 
rowněž  žádají  se  wšichni  wéřící,  aby  mu  s  ženau  a  dětmi  jeho 
nápomocni  byli  almužnau  i  poskytnutím  práce,  aby  se  snad 
zoufaje  newrátil  zase  k  předešlé  mrzkosti.''^) 

Utekl-li  kdo  z  města  dopustiw  se  zločinu,  pro  který  byl 
hoden  smrti,  byl  zapsán  do  knihy  psanců  (liber  proscriptio- 
num),  a  pokládal  se  tím  za  zbawena  wšelikého  práwa.  Do  téže 
knihy  zapisowalo  se  také,  jestliže  komu  bud  od  konšelů  bud 
od  obce  učiněna  byla  milost,  ale  jen  na  ten  spůsob,  že  se 
musil  na  wždy  wystěhowati  z  města.  ^Yrátil-li  se  bez  powolení, 
mél  milosti  zbawen  býti.  Stáwalo  se  wšak.  že  odsauzenému 
neb  wypowěděuému  po  čase  prominulo  se,  tak  že  zase  wy- 
mazán  byl  z  knihy  psanců  a  směl  se  zase  nawrátiti.  Knihu 
tuto  měl  na  péči  krewní  písař  častéji  zmíněný.  I  jeho  služba 
pokládala  se  jaksi  za  nedosti  čestnou,  tak  že  jiní  písaři  městští 
zpéčowali  se  bráti  na  sebe  wedení  knihy  psanců;  mělot  se  to 
za  jakausi  poskwrnu,  která  jmenowité  byla  překážkau  wstau- 
pení  do  stawu  duchowního.^') 

c)  Péče  o  bezpečnost  a  o  dobré  obecué. 

Samospráwná  činnost  obcí  Pražských  wedlé  káráni  zlo- 
činců měla  wždy  také  pilnau  péči  o  zabránění  zločinů  a  o  za- 
chowání  wůbec  pokoje  a  osobní  bezpečnosti  we  městě. 

*'j  Wzury  listů  takowých  zachowal  nám  Prokop  písař  Nowoměstský  we 
8wé  Praxis  et  cursus  cancellariae  civilis  jinde  zmíněné. 

»')  Mluwí  o  tone  šíře  Prokop  písař  we  spise  w  předcházející  poznámce 
zmíněném. 
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Od  dáwných  časů  bylo  z  té  příčiny  zakázáno  nošení  zbraně 
na   ulici;   ale   zwyk  byl  wždy  ještě  tak  mocný,   že  wždy  zase 
na  zákazy   se  zapomínalo.     Těžko  bylo  zwláště  osobám  stawu 
panského  a  zemanského  brániti  w  nošení  zbraně,   když  přišli 
do  Prahy.  Na  snémě  roku  1514,  když  o  tom  konšelé  mluwili 
s  pány,  odpowědéno  jim,  jak  žeby  páni  a  zemane  neměli  cho- 
diti se  zbraní,  když  přijedauce  do  měst,  wídají  téměř  wšecky 
zbraň  nositi,  pročež  aby  napřed  swým  to  zabránili.   Z  té  pří- 
činy wzneseno   to   znowu   na   obec  Staroméstskau,   a   stalo  se 
usnesení,  aby  opět  nošení  zbraně  bylo  zakázáno.    Měl  předně 
rychtář   dáti  prowolati  a  potom   po    městě   chodě  napomínati, 
aby  nechodili  se  zbraní  nižádnau,  „ani  s  sekerami,  ani  s  kau- 
lemi  ani  s  alaparty".    Kdoby  po  prwuím  napomenutí  dle  toho 
se  nezachowal,   aby  wzat  byl  do  šatlawy  a  tam  seděl  tři  dni; 
pakli    by    se   toho    podruhé    dopustil,   aby   celý    týden    seděl, 
a  potřetí  tři  neděle.  Bylo  přitom  uznáno  zapotřebí  zmíniti  se 
obzwlášf,  aby  nebylo  stříleno  z  ručnic  w  ulicích,  pro  nemocné.^*) 
K  zamezení   rwaček,   zlodějstwí   a  jiných   wýstupků   času 
nočního,  chodil  od  starodáwna  rychtář  s  lidmi  sobě  přidanými 
po  ulicích,  a  užíwal  práwa  swého;   byla  pak  také  obecná  po- 
winnost  měšťanská   ku  konání  pomlček   za  jakýmikoliwěk  pří- 
činami.  Za  přebýwání  swého  w  Praze  roku  1509  král  Wladi- 
slaw  wedlé  jiných  některých  wěcí  wyzwal  konšely,  aby  dosta- 
tečněji  než  jindy  opatřili   bezpečnost  na  ulicích  času  nočního 
s  ohledem   na  dwořany  jeho  a  jiné  lidi  cizí,  u  wětším  počtu 
než  jindy  we  městech  Pražských  se  zdržující,  kteří  za  službau 
swau   a  jinými   potřebami    měli    chůze  po   městě,  i  wzalo  se 
w  úwahu,  zdali  by  se  rychtářům  dle  posawadního  obyčeje  mely 
dáti  toliko  wčtší  posilky  k  obcházení,  čili  by  powinnost  ona  obecná 
měla  býti  uprawena  á\e  čtwrtí  a  desátků;  i  stalo  se  uprawení 
takowé  ne-li  hned  tehdáž,  aspofí  později  obšírnějším  ustanowe- 
ním   řádu   wydaného   roku    1523   na  Starém  a  Nowém  městě, 
kterým    se    napotom    heitmanowé   čtwrtí,    setníci,    padesátníci 
a  desátníci  měli   jak  w  této  wěci   tak   w  jiných  powinnostech 

**)  Staré  letop.  č.  375. 
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swvťli  zaťhowati."'^)  Stala-li  by  se  kde  rwačka  čili  Jjitwa", 
měl  uejbližší  desátník  nebo  jich  wíce  sebrati  saiisedy,  co  by 
jich  mohli  zběhati,  a  stawiti  to  i  oznámiti  purkmistrowi,  aby 
se  stalo  po  práwu.  Rownéž  w  jakékoli  jiné  potřebě,  když  by 
bylo  zazwoněno  neb  traubeno  wzhiiru.  měl  každý  heitnian,  setník, 
padesátník  i  desátník,  byf  neměli  swých  desátků  hned  pohro- 
nmdě.  běžeti  k  radnímu  domu,  aby  od  purkmistra  slyšeli  pří- 
činu, a  dle  rozkazu  jeho  se  zachowati.  Týmž  řádem  bylo  de- 
sátníkům uloženo,  aby  nedali  nikomu  choditi  s  ručnicí  po  městě 
neb  do  domů,  buď  zjewně  bud  tajně- 

Usnesením  obcí  wšech  tří  měst  Pražských  roku  1449, 
o  kterém  jsme  na  jiném  místě  promluwili,  učiněným  k  wy- 
zwání  od  Jiřího  Poděbradského  pro  zachowání  pořádku/"')  bylo 
mezi  jinými  wěcmi  nařízeno,  aby  každý  hospodář  čeled  swau, 
podruhy  i  hosti  pilně  měl  na  pozoru,  aby  w  domě  swém  ne- 
chowal  žádného  člowěka  záwadného,  žádných  lidí  bez  zaměst- 
nání, powalujících  se  po  krčmách  a  hospodách,  od  nichž  snadno 
laupeže,  wraždy,  komor  a  sklepů  wybíjení  pochází,  rowněž 
žen  nepořádných.  Také  k  tomu  se  potom  zawedl  přísnější 
dohled  prostředkem  předstawených  čtwrtí.  Řádem  totiž  wýše 
zmíněným  roku  1523  nařízeno  bylo,  aby  každý  desátník  měl 
swůj  desátek  popsaný,  hospodáře,  jich  ženy,  čeled  a  podruhy 
každého  dle  jména  a  čím  by  se  žiwil.  Každau  čtwrtau  neděli 
měl  po  obědě  zajíti  do  domů  swého  desátku,  aby  spatřil,  stala-li 
se  jaká  změna,  a  když  by  nalezl  někoho,  že  jest  powaleč.  aby  ho 
wypowěděl  do  tří  dní,  a  když  by  tu  potom  ještě  byl  nalezen, 
aby  to  oznámil  rychtáři.  Heitmanowé  čtwrtí  a  setníci  i  padesátníci 
měli  přihlížeti,  aby  tak  bylo  zachowáwáuo.  Hospodyně  měly 
býti  pozorný  na  ženskau  čeládku  ;  kdyžby  která  díwka  pozo- 
rowána  byla,  že  jest  těhotná,  měla  to  hospodyně  oznámiti  de- 
sátníku, aby  se  tudy  zabránilo  časté  zabíjení  dětí.  Desátníci 
měli  dále  míti  pozor  na  šenkowny  we  swých  desátcích,  aby 
šenkéři    byli   zachowalí  lidé,   aby  netrpěli  darebiiých  ženských 

"*)  Řád   ten  se   nacliázi   w  pamětní   knize   Nowoměstské   od  roku  15ií8 

fol.  83. 
9*)  Wiz  dil  VI  178. 
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nebo  powalečfi:  zwláště  pak  mel  každý  desátník  přihlížeti 
k  i)anskvm  domům,  we  kterých  se  nacházela  hospoda  nebo 
áenk;  měl  se  na  šenkéřích  neb  hospodářích  těch  domů  wyptati, 
kolik  měl  který  ležáků  neb  hostí  na  strawě  a  jací  byli  lidé; 
shledal-li  co  podezřelého,  měl  to  oznámiti  purkmistru  a  konše- 
lům, aby  to  od  nich  bylo  opatřeno. 

Dáwné  zápowědi  wšelikých  her  o  peníze  byly  obnoweny 
usnesením  obcí  Starého,  Nowého  a  Menšího  města  Pražského 
wýše  zmíněným  roku  1449.  Žádný  hospodář  neměl  jich  w  domě 
swém  dopauštěti.  zejména  žádných  her  kostečných,  wrhcábných, 
karetných  neb  jakýchkoliwěk  jiných:  také  pak  neměly  kostky 
a  karty  nikde  býti  prodáwány. 

K  zamezení  bauří  obecného  lidu  zakazowaly  se  častěji  než 
za  starších  časů  wšeliké  postranní  schůze,  bud  tajné  bud  zjewné, 
po  domích.  na  ulicích  nebo  kdekoli  jinde.  Již  roku  1422  byl 
zákaz  takowý  wyhlášen  z  usnesení  spojené  obce  Starého  a  No- 
wého města  za  času  wlády  knížete  Sigmunda  Korybutowa, 
podobně  roku  1449  z  usnesení  wšech  tří  měst  ku  přání  Jiřího 
Poděbradského,  a  roku  1509  přísně  zakázal  schůze  postranní 
král  Wladislaw  po  welké  rwačce  s  Uhry. 

W  dohlížení  na  zdrawotii  wěcí  potrawních  a  nápojů,  aby 

se  ueprodáwalo  nic  škodliwého,  zachowáwala  se  starší  nařízení 

jinde  od  nás  zmíněná.  Jest  o  tom  pamět  z  roku  1447,  kterak 

wvtaženo   množstwí   sudů   s  wínem    před    domy.    že  nylo  wíno 

zkažené  a  wláčkowité,  i  osekali  sudy.  tak  že  wíno  teklo  ulicemi 

jako  prý  potok  weliký.  Pro  zachowání  čistoty  w  ulicích  stčlwal 

od   dáwna   jistý   řád  o  čištění   rýh  a  wywážení    hnoje   a   bláta 

w  určité   časy,   který   nepochybné  často  byl   přiwodín  ku    i)a- 

měti  weřejným  wylilašowáním.  Tak  jmenowitě  r.  1508  w  pátek 

po   prwní    neděli    postní    (17   Března)    z  rozkazu    purkmistra 

a  konšelů   Staroměstských   woláno   po   ulicích,   aby   žádný   ze 

sausedů  nedal  líti  z  oken  nebo  z  kuchyní  po  žlábcích.  kterých 

také  ani  nemělo  býti:    bláto  aby  žádný  w  ulicích  krom  deště 

nehrabal,  než  když  déšť,  tu  aby  wšichni  bránili,  počnauc  shůry 

až   dolů:    swiní   též  aby  wen    nepaušteli;   smetí  aby  w  ulicích 

nebylo  sypáno,  nýbrž  nošeno  na  břehy,  kdež  zřízeni  byli  tak  zwaní 
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pobřežní,  bezpochyby  aby  je  swynii  časy  wprawowali  do  reky. 
Přitom  zároweň  usneseno,  jak  prý  bylo  od  starodáwna,  aby 
nikomu  nebyly  trpíny  žlaby  dlaubé  a  střechy  při  domícli.  kte- 
rvmi  a  na  něž  lidé  lijí  nečistoty  ke  škodě  lidem  a  k  hanbě 
města,  než  aby  byly  dělány  trauby  při  zdech  dolů  a  těmi  aby  lito 
bylo.'-")  Hledělo  se  také,  ač  s  účinkem  nedostatečným,  k odstranění 
příležitosti  k  nečistotě  neb  jinému  nepohodlí  w  místech,  kde  toho 
obzwlášté  bylo  zapotřebí.  Tak  na  příklad  konšelé  Nowoméstští 
roku  1438  kázali  zazdíti  a  zahraditi  uzkau  uličku,  kterau  se 
předtím  ze  Spálené  ulice  chodilo  k  Židowské  zahradě  (mezi 
nvn.  domy  č.  (58  a  69).  protože  zohyzděna  byla  blátem,  neči- 
stotami a  třískami,  nepohodlná  byla  ku  procházení  lidem, 
kteří  co  nesli,  a  času  nočního,  když  lidé  procházeli  s  pochod- 
němi, obáwati  se  bylo  ohně  pro  dům  a  piwowár  tu  stojící. 

Nařízením  o  powinnostech  heitmanů.  setníků  a  druhých 
předstawených  we  čtwrtech  wy daným  roku  1523  bylo  také 
pečowáno  o  jistější  zachowání  starodáwného  řádu  hašení  ohně. 
Když  by  kde  wznikl  oheň  měl  heitman  té  čtwrti  sám  i  s  set- 
níky a  .padesátníky  odebrati  se  k  tomu  a  rozděliti  desátky 
swé,  aby  jedni  šli  k  ohni  s  háky,  sekerami,  řebříky  a  nádo- 
bami s  wodau,  druzi  aby  rozháněli  obecný  lid,  který  nejde  pro 
pomoc  než  díwat  se  a  překážet,  i  aby  nedali  bráti  wěci  wyná- 
šené  z  ohně;  zwlášté  pak  měl  přidržeti  wozky  a  tesaře  swé 
čtwrti,  aby  konali  starodáwuau  powinnost  swau  při  ohni ;  který 
by  se  nedostawil,  aby  byl  pokutowán.  Heitmanowé.  setníci  a 
padesátníci  měli  rowněž  přihlížeti,  aby  se  w  každém  desátku 
nacházely  háky  a  řebříky  w  jistém  domě,  což  by  bylo  w  pří- 
padu ohně  potřebí,  w  zámožnějších  pak  desátcích  mělo  také 
býti  po  dwau  kožených  korbelích  pro  wody  nošení;  měly  býti 
chowány   u  desátníka.    Také  měl  heitman  každého  čtwrt  roku 

«')  Wyhláška  tato  nachází  se  w  tak  zwaném  Registřiku  rozličných  pa- 
měti starých  w  archive  městském  fol.  36.  Starši  wšak  jest  zmínka 
w  tlile  Pra.\is  ct  cursus  cancellariae.  že  býwalo  we  městech  w  oby- 
čeji, nařizení  takowá  wydáwati.  Intelliguntur  jura  illa,  quae  ex  aliqiia 
rafionc  instituta  šunt  pro  čerta  raensura  temporis,  iit  est  purgatio 
cloacarum,  edtictio  fimi  et  luti  ac  vini  vel  aliarum  rerum  in  civitatem 
suo  tempore  adductio. 
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s  jedním  setníkem  nebo  padesátníkem  a  s  jedním  desátníkem 
ohledati  wšecky  komíny  we  swé  čtwrti;  který  by  byl  nebez- 
pečny, měl  rozkázati,  aby  do  dwau  neděl  byl  oprawen,  sice  měl 
sauseda  nedbajícího  oznámiti  purkmistru  a  konšelům,  aby  dal 
kopu  pokuty ;  ta  se  měla  dostati  heitmanu,  setníku,  padesát- 
níku i  desátníku. 

Zwláštní  nařízení  w  příčině  ohně  učinili  konšelé  Malo- 
stranští se  swolením  obce  roku  1515.  Kdyby  u  některého  sau- 
seda wznikl  oheň,  měl  hned  okřik  učiniti,  aby  se  pomáhalo 
hasiti-  pakli  by  se  w  domě  tom  samém  uhasiti  nemohlo,  měly 
se  šindele  wybíjeti  na  krowích  domu  okolních,  jak  daleko  by 
bylo  potřeba:  sausedu  pak,  wedlé  kterého  oheň  přestal,  měl 
krow  pobit  a  oprawen  býti  na  obecní  náklad,  aby  neměl  z  toho 
škody.  Zakazowalo  se  přitom,  tomu,  u  koho  by  oheň  wypukl, 
činiti  w  příhodě  té  samé  nějaké  násilí  nebo  protiwenstwí ;  měl 
wšak  potom  od  konšelů,  jak  by  uznali  za  hodno,  pokutowán 
býti  dle  starších  zákonů.  Utekl-li  by  při  tom  zapálení,  neměl 
wěčně  zase  do  města  přijat  býti.  nýbrž  mělo  hleděno  býti 
„k  hrdlu  jeho  jako  k  jinému  zrádci". 

Ku  pohodlí  a  k  ozdobě  města  pokračowalo  se  wždy  w  dlá- 
ždcw  ulic  nebo  w  oprawách  na  dlažbě.  Swědčí  o  tom  zmínka 
wýše  učiněná  o  katu  Matesowi,  který  se  roku   1483  wzdal  swé 
služby  a  žiwil  se  prací   o  dlažbě.    Tehdáž   se  zejména   dláždil 
rynk  Staroměstský,  což  musilo  býti  jen  obnowení   a  zdokona- 
lení dlažby  starší,  protože  jistě  při  začátcích  dláždění  za  času 
krále  Jana  rynk  náležel  mezi  prwní  místa,  kdež  se  dílo  počalo. 
Malostranským  bylo  r.  1460  králem  Jiřím  stwrzeno  privilegium 
krále  Jana  na  clo  na  branách  ku  prospěchu  dlažby  jak  we  městě 
tak  před  městem.  Dle  jistého  narownání  mezi  Menším  městem 
a  Staroměstskými  o  clo  na  bráně  Strahowské,  z  něhož  se  Malo- 
stranským dostáwalo  ročně  20  kop  grošů  česných,  byli  konšelé 
téh(ž  města    j.owinni  každý  rok  počet    z  toho  učiniti   králow- 
skému   podkomoří,   aby   se   widélo,   že   byly   peníze   obráceny 

na  dlažbu. 

Nowéji   pečowáno   bylo    we  městech    Praž-kých    <»d  driilié 
polowice  patnáctého  století  také  o  i)ohodlnější  opatření  wodau 
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k  domácím  potřebám  v.  řeky  ^Vltawy.  AVoda  k  pití  brala  se  od 
starodáwna  ze  studní,  které  se  nacházely  netoliko  w  jednotli- 
wých  domích.  nýbrž  také  w  rozličných  místech  weřejných  na 
ulicích,  kdež  od  každéiio  mohlo  jich  býti  užito,  jakž  jsme  se 
o  jednoíliwých  takowých  studnícii  weřejných  při  místopise 
zmínili.  K  jiným  potřebám  domácím  woda  se  nosila  nel)  wozila 
přímo  z  řeky  Wltawy  do  domů,  čímž  mnozí  lidé  obojího  po- 
hlawí  stále  se  žiwili.  K  usnadnění  toho  počaly  se  časem  sta- 
wéti  ícodárni/,  a  kladly  se  trauby  čili  rauri/  pod  zemí,  kterými 
se  woda  dowáděla  do  hašen.  Začátek  učinili  Staroměstští  roku 
1489,^")  a  příklad  jejich  od  Nowoměstských  následowáu  jest 
roku  1495,  kteréhožto  roku  aspoň  již  dvvě  kašny  byly  udělány, 
jedna  we  Wodičkowě  ulici,  druhá  na  rynku  Nowého  města 
proti  ulici  Krupné  neboli  Ječné,  jak  o  tom  jinde  powěděno.'-''-') 
Na  Malé  straně  newíme  určité,  kdy  se  stal  začátek,  ale  prwní 
zmínka  o  trubách  wodních  děje  se  i  tam  aspoň  již  roku  1502 
w  poslední  wuli  Wácslawa  Kopanského  z  Wrauého,  jenž  od- 
kázal ;3U  kop  Míšeňských  na  wedení  wody  k  Menšímu  městu, 
jakož  i  we  smlauwě  mezi  obcí  města  tohoto  a  sausedem  Janem 
Petržilkau,  majitelem  mlýnu  někdy  Kartauského  za  branau 
Aujezdskau,  wedlé  kterého  wodárna  Malostranská  byla  posta- 
wena.  Petržilka  smluwau  tau  za  jistý  roční  plat  wzal  na  sebe 
oi)rawowání  kola  i  trub  wodních. '"")  Wodárna  Staroměstská 
nacházela  se,  jak  jinde  oznámeno,  při  obecních  mlýnech  wedlé 
mosta.  Nowoměstská  při  mlýnech  Šitkowských. 

Jinými  předměty  péče  o  obecné  dobré  byly  pořádky  w  ře- 
meslích  a  obchodech,  jakž  také  opatření  chudých  a  nemocných, 
o  kterýchžto  wěcech  wšak  na  jiných  místech  bude  siřeji  po- 
wěděno. 

d)  Důchody  obecni  a  králowské  we  městech  Pražských. 

Při  wyprawowání  příběhů  welké  domácí  wálky  po  smrti 
krále  Wácslawa  IV  ukázali  jsme,   kterak  se  obce  Pražské,  teh- 

»*)  Staré  letop.  c    247. 

»»)  TaiDŽe  "Jól. 

••")  W  knize  Malostranské  při  tom  roce  fol  G  2. 
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cláž  w  jedno  spojené,  hned  za  piwních  let  zmocnily  welkých 
statkii  zemských  w  bližším  i  wzdálenějším  okolí  swém.  pobra- 
ných duchowenstwu,  uteklým  a  wypowěděným  měšfantim  i  dílem 
také  šlechticům  strany  nepřátelské.  Nejwětší  část  statků  těch 
byla  hned  zase  odcizena  prodejem  neb  jiným  spásobem,  a 
peníze  za  ně  stržené  obráceny  na  obecné  potřeby,  hlawně  totiž 
na  zaprawení  welkých  útrat  wáleřných ;  některá  část  jich  wšak 
byla  podržena  při  obci,  tak  že  odtud  města  Pražská  wždy 
wládla  dosti  znamenitým  jměním  nemowitým  co  stálým  zřídlem 
obecních  důchodu.  Když  se  později  Staré  a  Nowé  město  zase 
od  sebe  rozdělily,  bylo  po  bauřkách  mezi  nimi  roku  1428  a 
142'J  toto  dotud  společné  jmění  též  rozděleno,  jak  jsme  o  tom 
při  událostech  toho  času  rowněž  powěděli.') 

Rozdělení   ono  jest  nám  známo  jen  částečně.    Ze  zpráwy 
o  něm  zachowané  wíme  toliko,  že  se  obci  Staroměstské  dostaly 
hrad    Okoř    a    twrze   i   dwory    w    Makoiřasích,    w  Klecanech, 
w  Malešicích,  w  Pracích  a  dwar  Podwinský  s  příslušeustwím, 
obci  pak  Noworaéstské  twrze  Brázdím,  Tlustowausy  a  Olšany. 
O  jiných  statcích,  kterých  byl  počet  mnohem  wětší,   nezacho- 
wala   se  pamět,   jak   byly  rozděleny.    Zrowna   pak  tyto   statky 
zde  wyčtené  dlauho  se  při  obcích  nezachowaly.  Na  Okoří  sídlil 
již  roku  1433  Wácslaw  Carda   z  Petrowic,   wojenský   heitman 
Staroměstských,    kterému   se   hrad   ten   snad   dostal   od   nich 
w  odměnu  za  služby,  později  pak  nacházíme  jej  w  rukau  jiných 
držitelů:  Makotřas,  twrze  někdy  Petra  Meziříčského,  méštana 
Pražského,  rozbořené  po  dobytí  od  Pražanů  roku  1421.  Staro- 
městští brzy   po  onom   rozdělení  postaupili  do  wůle  swé,  tedy 
jen  dočasně,  bratřím  Jarošowi  a   Hynkowi   z  Chlumu  se  wším 
příslušenstwím,  zejména  s  wesnicemi  Ilebci,  Středokluky,    Bě- 
loky  a  jedním  člowěkem  w  Lidicích  a  jiným  w  Zájezdě ;  kte- 
řížto   dwa   zemane   měli  jim   za   to  wojenský   slaužiti    s  osmi 
koni. 2)  Později  roku  1438  prodali  Makotřasy  částečně  Sigmuu- 
dowi  Slámowi  z  Nezřewa.    Po  útéku  jeho   z  Prahy  roku  1440 
jsau  mu  nepochybně  zabaweny  za  purkmistrstwí  Pešíka  z  Kuu- 

')  Wiz  Dílu  IV  8tr.  445. 
')  Archiv  Český  I  225. 
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wixUhi,  ktenž  si  wsak  zatím  sám  byl  zjcnlnal  uárok  na  statek 
tento  postaupením  o<l  dédicii  Petra  Meziříčského.  Po  skončení 
panstwí  jeho  w  Praze  obec  Staroměstská  r.  1449  po  nějakých 
umluwách  prodala  Makotřasy  opět  s  příslušenstwím  se  wžím 
zemanu  Jindiicbowi  z  rakoměřic,  po  němž  přešly  na  jeho  dě- 
dice. Štastněji  podařilo  se  bratru  Pešíkowu  Jaukowi  z  Kun- 
walda  čili  od  stříbrné  hvvézdy,  potomnímu  podkomořímu,  do- 
Fáhnauti  statku  Klecanského.  Obdrželf  od  obce  Staroměstské 
roku  l4o'2  w  odměnu  za  služby  plat  na  Klrcnnech,  který  někdy 
l)yl  náležel  Petrowi  Meziříčskému;  wedlé  toho  pak  swolila  obec, 
aby  Klecany  z  milosti  byly  nawráceny  Janowi  synu  Mikuláše 
z  Jewíčka,  měšťana  uteklého,  kterému  byly  odňaty,  wšak  za 
wýplatu  300  kopami  grošů,  za  kteraužto  summu  Janek  z  Kun- 
walda  od  něho  je  kaupil.  il/a/řs/ce  nacházely  se  již  roku  1426, 
tedy  před  rozdělením,  a  také  potom,  pokud  známo,  aspoň  do 
roku  1444  w  držení  zemana  Prokopa  Beiwika,  tak  že  nejasno 
jest.  čeho  se  tam  Staroměstským  rozdělením  oním  dostalo. 
Prače  držel  roku  1437  a  bezpochyby  dříwe  již  Mikuláš  z  Hum- 
polce, někdejší  písař  Staroměstským  \ve  dwau  stech  kop,  obdržew 
je  od  obce,  bezpochyby  w  odměnu  za  služby ;  později  pak  do- 
staly se  dědicům  někdejšího  držitele  Kašpara  Čotra,  a  podobně 
stalo  se  i  s  dworem  Podwinským,  jak  jsme  se  toho  dotkli  na 
jiném  raístě.^)  Brázdím  byl  od  Nowoměstských  roku  1434  pro- 
najat na  šest  let  slowutnému  Zachařowi  z  Krp  seděním  na 
Weleni,  později  pak  se  dostal  spůsobem  nám  neznámým,  nej- 
spíš kaupí  od  obce,  Antonišowi  od  oslů  měšťanu  Staroměst- 
skému, jehož  wdowa  Marta  roku  1453  postaupila  ho  synu 
swému  Wácslawowi.  O  dwoře  Olšanském,  někdy  kláštera  sw.  Am- 
brože, powěděli  jsme  na  jiném  místě,  jak  se  roku  1437  dostal 
purkmistru  Noworaěstskému  Pawlowi  Dětřichowic.'')  O  Tlusto- 
wausich.  odňatých  klášteru  Zderazskému,  newíme  s  jistotau, 
zdali  po  přijetí  císaře  Sigmunda  xa  krále  Nowoměstským  byly 
pozústaweuy. 


')  Wiz  na  str.  265. 
*)  Wiz  iia  str.  257. 
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Jak  na  swvch  místech  wvpťawuwáno,  císař  Sigiuund  bě- 
hem wálky  se  straiiau  pod  obojí  lozzastawil  nejwětší  část  ko- 
runního jmění  i  statkfi  duchowenstwa  pánům,  kteří  se  ho  při- 
drželi, w  odměnu  za  wojenské  služby  jejich;  když  pak  od  stawů 
pod  obojí  přijat  byl  za  krále,  wydal  podobně  též  zápisy  w  ji- 
stých summích  peněz  pánům,  zemanům  a  městům  strany  pod 
obojí  na  statky  duchowenstwa,  kterých  se  byli  wýbojem  zmoc- 
nili. Tím  spňsobem  dostal  se  od  něho  také  Pražanům  Staro- 
městským zápis  w  1500  kop  grošů  českých  na  35  wesnic  a 
(hvorů,  kterě  byli  pobrali  duchowenstwu,  ti^k  že  wesnic  a  dworů 
těch  měli  tak  dlauho  požíwati  a  jimi  wládnauti.  až  by  jim  summa 
ta  od  koruny  byla  wyplacena. 

Wesnice  tyto  byly  některé  z  bližšího  okolí  Pražského,  některé 
také  wzdálenější.  Z  bližších  uwodí  se  w  zápise  onom  na  prawé 
straně  od  Wltawy :  Niislij.  Divorce,  Braník,  Modřany,  Šešoivice, 
Kobylisy  a  dwory  Střížkotv  za  Libní  i  Oicenec  sivrchni  čili 
zadní,  na  lewé  straně  Holišoivice,  Liboc,  Motol  a  dwůr  w  Ko- 
šířích: wzdálenější  Libnš  a  Hrnčíře  nedaleko  Kunratic.  Kyje 
a  Hostowice  za  Hlaupětínem.  Chrabrý,  Líbezníce.  Myškotvice, 
Odolenu  woda  na  wysočině  mezi  Wltawau  a  Labem  půlnočně 
od  Prahy  ;  w  západní  pak  krajině  od  Prahy  Zbuzany,  Jino- 
čamj,  dwůr  w  Aunéticích  u  Roztok.  Kněžewes,  Středokluky, 
Béloky.  Podlešin  we  směru  k  Slanému ;  různo  pak  ještě  u  wět- 
ším  wzdálí  při  řece  Wltawě  u  Nelahozewsi  Lobček  a  něco  dále 
Dušniky  a  Dědibaby.  stranau  pak  odtud  Korycany  blíž  Chlu- 
mína  ;  u  Černého  Kostelce  Brníky ;  za  Wlašimí  Střechoiv,  ko- 
nečné neznámé  nám  polohy  wesnice  Sedlce  někdy  kláštera 
Skalického. 

Zápis  císaře  Sigmunda  byl  Staroměstským  stwrzen  listem 
krále  Jiřího  roku  1459  a  opět  listem  krále  Wladislawa  roku 
1472.  při  čemž  král  Wladislaw  uowě  jim  zastawil  a  zapsal 
také  wsi  Krč.  Lhotku  pustau  nedaleko  odtudž,  Zlatníky  w  tauž 
stranu  dále.  Kojetice  w  stranu  k  Mělníku  a  dwory  w  Kyjích, 
w  Dědibahích,  w  Krči.  w  Kreslicích  za  Hosti waří  a  w  Krahi- 
šicích  u  Říčan,  kterýchžto  wsí  a  dworů  w  držení  byli  dotud 
bez  zápisu,  i  připsal  jim  na  těchto   i   prwnéjších  wesnicích  a 
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(Iwoříoli  ku  předešlé  suimué  1500  ještě  3500  kop,  tak  že  je 
odtud  we?měs  drželi  w  5000  kop  grošů.*) 

Wes  Libuš  w  zápisích  těchto  uwedenau  Pražané  Staro- 
městští roku  1470  sami  zase  zapsali  slowutnému  panoši  Ja- 
nowi  z  Rndiče  někdejšímu  maršálkowi  swému,  we  dluhu  565  kop 
grošů,  tak  že  jí  měl  i)0ží\viUi  s  wymíněním  sobě  od  něho  roč- 
ního platu  10  kop  grošů;®)  nejspíše  pak  smluw  takowých 
mezi  obcí  a  jednotliwýrai  osobami  saukromými  o  některé 
z  wesnic  a  dworu  těchto  bylo  wíce,  o  kterých  pamět  se  neza- 
chowala;  pročež  newíme,  \v  jakém  objemu  ol)ec  sama  skutečně 
důchodů  z  tohoto  jmění  zápisného  požíwala. 

Nelze  pochybowati,  že  podobné  zápisy  na  někdejší  jmění 
duchowenstwa  od  Pražanů  společně  zabawené,  obdrželo  od  cí- 
saře Sigmunda  u  potomních  králů  českých  také  Nowé  město 
Pražské ;  ale  zápisy  ty  nezachowaly  se  nám  aniž  také  jaká 
zpráwa  o  nich.  Naproti  tomu  o  Menším  městě  Pražském  aspoň 
wíme,  že  zápisy  podobného  spůsobu  mělo;  toliko  obsahu  jich 
neznáme.') 

Že  obce  Starého  i  Nowého  města  wšelicos  z  někdejších 
statků  duchowenstwa  i  jiných  majitelů  držely,  nač  také  neměly 
zápisů  králowských,  wychází  na  jewo  z  rozličných  pamětí  na- 
hodile zachowaných.  Tak  zejména  w  narownání,  které  se  stalo 
mezi  Starým  a  Nowým  městem  roku  1448  po  odjezdu  kardi- 
nála Jana  Karvayala  z  Prahy,^)  činí  se  zmínka  o  Letňanech, 
wsi  ležící  za  Libní  a  Prosíkem,   která   byla  nejspíš  wzata  ně- 

■-•)  Wiz  zápisy  tyto  u  Čelakowského  na  str.  244  a  271.  Auplněji  se 
wšak  nachází  zápis  krále  Wladislawa  w  přepise  w  archivu  kapituly 
Pražské. 

")  Zápis  o  tom  se  nachází  w  knize  Staroměstské  od  r.  1417  fol.  260, 
a  děje  se  w  něm  wýslowná  zmínka  o  zápisích  císaře  Sigmunda  a 
krále  Jiřího,  že  na  základě  jich  obec  winnici  tuto  držela. 

')  Zmínka  jest  o  nich  we  wkladu  do  desk  zemských  roku  1547,  kterým 
obce  Pražské  w  pokutu  za  tehdejší  powstání  proti  Ferdinandowi  I 
musilywšech  swých  statku  zemských  wzdáti  se  a  králi  jich  postau- 
piri,  Prawí  se  tam  totiž  o  Malostranských,  „že  žádných  statkuow 
zemských  dědičných  nemají,  než  což  jsau  zápisného  jměli,  na  to  že 
jsau  zápisy  swé  JMKé  dali  a  dáwají". 

")  Wiz  Dílu  VI  str.  161. 
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které  wvstohoNvaiié  rodině  městské,  že  jí  Staroměstští  pro  za- 
chowání  přátelstwí  dobrowolně  postaupili  Nowoměstskym',)  a 
k  tomu  o  rybníku  SlatinsJcém  (rozumí  se  nejspíš  u  Libiše  a 
Korvcan),'")  aby  ho  oběilwé  obce  požíwaly  na  polowici.  Jiné 
narownání  o  dwé  léta  pozdější  (1450),  učiněné  mezi  oběma 
městy  Jiřím  Poděbradským,  o  kterém  jsme  zmínku  učinili  w  po- 
psání místopisném.")  wztahowala  se  na  zboží  Zléchowské,  aby 
se  obě  obce  na  rowné  části  o  ně  rozdělily,  wyjma  les  za  Hlubo- 
čerpy,  který  zastawen  Staroměstským  k  úřadu  mostskému.  Tamže 
powéděli  jsme  o  dworu  w  Butowicích,  na  nějž  uewztahowaly 
se  zápisy  králowské  wýše  řečené,  kterak  náležel  oběma  obcím 
Starého  a  Nowého  města  společně  a  wysazen  od  nich  r.  1487 
práwem  zákupním.^-)  Zpráwy  takowé  wšak  nikterak  nestačí, 
abychom  dle  nich  mohli  si  učiniti  úplný  přehled  jmění  obcí 
Pražských  na  wenkowských  statcích  zemských,  co  jich  z  ně- 
kdejších wýbojů  swých  we  welké  wálce  náboženské  celkem  za- 
chowaly.  Auplnější  staré  zpráwy  pohříchu  o  tom  nemáme.'-') 
We  druhé  polowici  15.  století  Pražané  dosáhli  některého 
rozmnožení  statků  zemských  k  obcím  následkem  ud;.  lostí  wu- 
lečných  předně  za  spráwcowstwí  Jiřího  Poděbradského,  potom 
za  času  jeho  kralowání.  Za  účastenstwí  swé  we  wálce  se  stra- 

")  Zápis  w  knize  Nowotněstské  roku  1507  fol.  E  7  swědčí,  že  Xowo- 
městšti  i  tehdáž  byli  w  držení  té  wsi. 

'•)  Srown.  Dii  III  str.  86. 

")  Wiz  str.  234. 

")  Wiz  str.  232. 

";  Pozoruhodný  jest  článek  narownáni  wýše  zmíněného  z  roku  1448, 
we  kterém  prawi  se  :  „Iteni  wypowiedáme  také,  jestližeby  ktožkoli 
buď  w  Starém  nebo  Nowém  městě  i  také  jinde  okolo  Prahy  co  držal. 
ježto  by  zápisem  ciesařowy  Milosti  neb  jiným  obyčejem  sprawedlným 
práwa  k  tomu  žádného  neměl,  kteréhož  by  práwa,  což  takowého 
drženie  se  dotýče,  w  Starém  městě  pány  tohoto  města,  w  Nowém 
městě  též  pány  jich  nebylo  pochwáleno,  toho  sobě  oboji  aby  dobý- 
wati  a  k  sobě  obrátiti  radni  byli  a  ]»omocni,  a  což  tak  rownýnii 
náklady  i  pracemi  takowého  dobyli,  toho  aby  wespolek  na  rowný 
obojích  požitek  jednostajně  bylo  požíwáno."  Jest  z  toho  widěti,  že 
<tbě  města  do  té  chwile  drželi  se  nároku  na  swé  někdejší  společné 
wýboje,  pokud  jich  ccítau  práwa  neb  milosti  králowské  nebyli 
zbaweni. 

Tuiiuk,  l>éjeiiis  l'iuhy.  22 
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nau  llosenberskau  hned  jx)  dobytí  Prahy  Jiřím  Podébradským 
(1448),   we  které   wedlé   jiných   spojencíi    dobywali    jmenowitě 
roku  1450  hradu  Kostelce  na  Sázawě  proti  Kunžowi  Rozkošowi, 
ol>dr/oli  Nowomčstští   k  obci  swé   ze  statku  Kunšowi  zabawe- 
ných  wos  řečenau   Wesce  nedaleko  za  Kunratici,  wyjma  toliko 
dwůr  při  ní.  kterýž  se  dostal  Zdeňkowi  Konopištskému,  tehdáž 
jednomu  z  přednídi  pomocníkťi  Jiřího.  Darowání   to   stalo   se 
w  plné  spůsobé  práwa  listem  krále  Ladislawa  roku  1454,  když 
wšak  NoNvoměstští  nepochybně  hned  po  přemožení  protiwníka 
onoho  byli  se  u  wes  uwázali.  Později  dostal  se  jim  také  dwůr  onen 
poplužní  Zdenka  Konopištského   s  příslušeustwím,   totiž   dědi- 
nanii,  lukami  a  rybníkem,  darowáním  krále  Jiřího,  když  se  mu 
Zdeněk  byl  protiwil.'^)   Staroměstští  hned  we  prwním  roce  do- 
mácí wálky,  kterau  Zdeněk  Konopištský  zdwihl  w  čele  jednoty 
Zelenohorské  (1467),  dobyli  proti  němu  zámku  Chtvatěrub  na 
Wltawě   proti  Kralupům   a   twrze   Měšic  w  krajině  blíž  Lab- 
ského Kostelce,  jak   na  swém  místě  wyprawowáno,   i   podrželi 
odtud  Ciiwatěruby  w  moci  swé,  Měšice  pak,  které  Zdeněk  držel 
na  základě  zápisů  králowských,  král  Jiří  zapsal  jim  w  odměnu 
za  služby  jejich  w  této  wálce  spolu  se  wsemi  Mratínem,  Po- 
Hrady  a  Zánjby   w  témž  okolí  w  summě   tří   tisíc  kop  groša. 
Dle  nálezů  sněmu  Benešowského  roku  1474  měli  Staroměstští, 
jak  rowněž   wyprawowáno/^)   Měšice   Zdeňkowi   bud  zase  na- 
wrátiti  nebo  wyplatiti,  i  zwolili  wýplatu.  Z  usnesení  obce  opa- 
třeny jsau  peníze  k  tomu   zastawením   zboží   Chwatěrubského 
panu  Jindřichowi  Šanowcowi  w  1600,  a  čtyř  wesnic,   neprawí 
se  kterých,  poručníkům  paní   Johanky   Prhošowé   we  1400  zl. 
uherských. 

Nowoměstští  kdysi  mezi  léty  1488  a  151(3,  nepochybně 
kaupí  nabyli  Strašnic  twrze,  dworu  i)oplužního  a  wsi  celé;'*) 
roku  1499  kaupili  horní  Krč  od  bratří  z  Tandorfa,  jak  o  tom 
powědřno  jinde,  roku  pak   151S    Pračf^   twrz  a  dwůr  poplužní 

**)  Dowidáiue  se  <»  daiowání   tomti.   poslednějším  toliko  ze  stwr/.owaci 

listiny  krále  VViadislawa  u  Oelakowskélio  na  str.  273. 
")  Wiz  Dilu  7.  8tr.  348. 
'*j  Srown.  na  str.  252. 
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oA  městky  Markéty  Křížalowé  za  750  kop  míšeňských.'") 
W  týchž,  pak  asi  časích  náležely  jim  také  wes  Podolí  za  Wyše- 
hradem  a  lU  wesnic  dílem  celých,  dílem  po  částech  w  krajině 
mezi  Jílowím  a  Mnichowici,  totiž  Sedobrotvice,  Olešowice,  Py- 
choticp.  Kameníce,  Skuhře,  Želiwec,  Petfhoiv,  Todicc,  Stvošo- 
tvice,  Sulice^  Krsowice,  Ládtvec,  Popoivke,  Ládwl  Aujezdec, 
Radimowice,  Oslnice  a  Kunice,  o  kterých  o  wšech  nedostáwá 
se  zpráw,  kdy  a  jakým  spasobem  jich  nabyli.*^)  Dwfír  w  Ka- 
menici s  rybníky,  lesem.  Inkami  a  jiným  příslušcnstwím  roku 
1494  wydali  pod  úrok  jednomu  z  usedlých  tamějších,'^)  kte- 
rýmžto spůsobem  také  dwár  Zléchowský  býwal  wysazowán,  ze- 
jména w  létech  1476,  14l)0  a  1503. 

Nejznamenitějšího  rozmnožení  swého  nemowitého  obecního 
jmění  na  wenkowě  Pražané  později  dosáhli  kaupí  statku  Pře- 
rowského  mezi  Brandýsem  a  Niraburkem  od  pana  Jaroslawa 
z  Šelnberka  a  z  Kosti  roku  1524  k  rukaum  Starého  i  Nowého 
města  společně,  ježto  tehdáž  od  roku  1518  spojena  byla 
w  jednu  obec.  Náležela  k  tomu  tři  městečka,  Přerow  se  zám- 
kem, Mochoiv  a  Nehivizdy,  i  dwanáct  wesnic  w  jich  okolí  na 
lewé  straně  Labe,  totiž  Semice,  WelenJca,  Wesce,  Břístiví, 
Týnec,  Wikaň,  Kozowasy,  Wyšehořowice  s  twrzí,  Nehwizdhj. 
Sedlčanky,  Třehestowice  a  Čermníky.  Summa  kupní,  zjednaná 
půjčkau  ode  wšech  mohowitějších  sausedů,  činila  24720  kop 
grošft  českých.'^") 

W  bauř-ích  po  smrti  krále  Wácslawa  IV  Pražané  Starého 
a  Nowého  města  znbawili  také  welký  počet  domii,  winnic  a 
jiného  statku  we  městech  swých  i  w  nejbližším  okolí,  jak 
rowněž    na  swém    místě   wyprawowáno;  domíi  a  jiných  těchto 

"')  Zmínka  u  tom  w  knize  Nowoměstské  fol.  197. 

'*)  Swědčí  o  tom  zápis  we  dskách  zemských  roku  1542,  obnowený  po 
shořeni  desk,  we  kterém  se  prawi  (jakž  na  předním  místě  také 
o  Strašnicích  a  Pracích),  „že  jsú  od  mnoha  let  w  pokojném  držení 
a  užíwání  až  posawad  byli  a  ještě  jsau  a  to  sobě  a  budúcím  . . 
w  tato  registra  zase  wložiti  a  wepsati  jsau  dali". 

")  Zápis  w  knize  Nowoměstské  fol.  V.  19. 

^•)  Dle  wkladu  do  desk  obnoweného  roku  1542  po  wyhoření  desk.  Staré 
letopisy  české  pag.  464  udáwaji  kupní  ceny  54.000  kop. 
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iiiíijetkó  nepodrželi  wšak  dliuilio  i)ri  uhci,  nýbrž  prodali  neb 
i  rozdali  je  skoro  wesměs  již  během  wálky.  Stáwalo  se  později, 
že  ten  neb  onen  dům  bnd  pro  zaiUužení  w  berních  a  jiných 
liowinnostech  měšťanských  nebo  jiným  jakýmkoli  spůsobem  při- 
l)a(ll  na  obec,  ale  býwal  obyčejné  hned  prodán  zase,  což  bý- 
wala  wěc  úřadů  Šestipanských.  Iv  stálému  majetku  obce  nále- 
žely jak  za  starších  časů  radní  domy,  na  Starém  městě  také 
Stfirá  ri/chta.  Též  měli  Staroměstští  ze  starší  doby  k  rozličným 
putřebám  obce  dům  na  břehu  Wltawy  za  s\v.  Valentinem  wedlé 
l)říwozu  na  Malou  stranu  (č.  80)  a  domek  při  zdi  městské  za 
sw.  Haštalem  (č.  945?);  nowěji  pak  k  užitku  obce  zjednali 
mlýn  nad  mostem,  při  němž  později  zřídili  wodárnu.  Odtud 
wýše  na  břehu  za  někdejší  zdí  méstskau  kaupen  jest  k  obci 
roku  1519  dům  nazwaný  hni  s  kamennickau  hutí  při  něm, 
o  které  zmíněno  w  místopise  (č.  332).-')  Starodáwným  majet- 
kem obce  Staroměstské  zůstáwal  rowněž  dům  Sasky  na  Malé 
straně.  \V  sausedstwí  jeho  podrželi  pak  Staroměstští  welký 
ostroiv  pod  mostem,  nyní  Kampau  zwauý,  někdy  arcibiskupňw, 
a  rowněž  z  někdejšího  jmění  arcibiskupstwí  tak  zwaný  ostrow 
pod  hradem  Pražským  (Jesuitskau  zahradu  nyní  tak  zwanau). 
Nowoměstští,  pokud  známo,  krom  radnice  měli  rowněž  tak 
zwaný  obecní  divúr  na  Wodičkowě  ulici  ke  chowání  rozličných 
wěcí  k  potřebám  obecním,  i  také  mlýn  pod  Zderazem  a  při 
něm  wodárnu,  později  též  někdejší  mlýny  Mleziwowské  na  Po- 
říčí kaupené  roku  1500,  jak  jinde  zmíněno. 

Jak  welký  asi  byl  důchod,  který  obcím  Pražským  wycházel 
z  nemowitého  jmění  jejich  we  městě  i  na  zemi,  o  tom  máme 
známost  jen  welmi  nedostatečnau  a  nejistau,  pokud  se  týče 
Starého  města,  ze  záwěrků  počtů  úřadu  Šestipanského,  jenž 
jmění  toto  sprawowal,  kteréžto  zachowaly  se  nám  z  let  1449 
až  1460.  Počty  tyto  byly  činěny  obyčejně  za  rok  neb  za  čas 
o  něco  delší  před  několika  konšely  a  několika  obecními,  které 
k  tomu  raflda  městská  ustanowila;  jen  poslední  z  nich  wzta- 
howal  se  na  dol)U  tří  let  od  konce  Března  roku  14()3  až  do 
konce  téhož  měsíce  roku  14()6.  Za  celau  tuto  dobu  sedranácti- 
■')  Wiz  na  str    112. 
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letau  wvka/.uje  se  weškerého  příjmu  21.418  kop  a  42  grošů 
českých:  přichází  tedy  průiněrein  narok  125*.»  kop  a  55  grošů. 
Wydání  činilo  tolik,  že  po  zaprawení  jeho  weškeré  přebytky, 
které  úředníci  Šestipanští  po  každém  schwálení  počtu  odwá- 
déli  konšelům,  za  celý  onen  čas  17  let  činily  1625  kop  a 
(i  grošů,  z  čehož  průměrem  wypadá  na  rok  í»5  kop  35  grošů. 
Oistý  tento  důchod  byl  by  poměrné  příliš  malý,  kdyl)y  se  jím 
rozumělo,  co  zbylo  po  zai)ra\vení  spráwních  útrat  na  obecní 
statky.  Tak  tomu  wšak  nejspíš  nebylo,  nýbrž  jak  se  podobá, 
wydáwali  úředníci  Šestipanští  z  příjmu  swého  na  rozličné  jiné 
potřeby  obecní  dle  rozkazů  konšelských.^^) 

Wedlé  wýtěžku  nemowitého  j minií  byly  zřídly  důchodů 
obecních,  jak  od  starodáwna,  pokuty,  cla  a  dáwky  rozličného 
jiného  spůsobu. 

O  pokutách  powěděli  jsme  již  na  jiném  místě,  že  co  byly 
přes  sedm  kop,  náležely  obci,  co  do  sedmi  kop.  i)řipadaly  rych- 
táři neb  konšelům. 

Cla  a  mýta  wybírala  se  we  wšech  branádi  městských  i  jak 
jinde  zmíněno  též  na  mostě  Pražském;  náleželo  pak  wybírání 
jich.  neznámo  od  kterého  času,  Staroměstským  při  branách  Po- 
říčské a  Horské,  Nowoměstským  při  Koňské,  Svvinské  a  Wyše- 
hradské.  O  bráně  posledně  řečené  jest  \<)  známo  již  z  doby 
krále  Wácslawa  IV.  jak  jsme  jinde  powéděli,^^)  o  jiných  bra- 
nách Nowomésti-kých  aspoň  z  roku  1478;''*)  ač  ješté  později 
král  Wladislaw  we  privilegii  daném  Nowému  městu  roku  15U4 
mluwí  také    o  swém  clu    w  branách   téhož  mésta.*^^)    Na  Malé 

»')  Bylo  by  nam  to  jasnější,  kdyby  se  byly  zachowaly  počty  samy 
z  příjmu  a  wydAní,  a  ne,  jak  řečeno,  paulié  záwěrky,  jak  totiž  od 
osob  k  tomu  zřízených  schwálen  byl  počet  dle  celkowého  přijmu, 
wydáni  a  přebytku.  Záwěrky  tyto  a  schw.ileni  jich  nacházejí  se 
w  knize  Staroměstské  od  roku  1417  porůznu  na  listech  223  až  2.ó>5. 

■"')  W  Díle  II  351. 

*'i  W  počtu  totiž  z  důchodů  obecních  Nowého  města  toho  roku  zacho- 
waném  na  zadní  desce  rukopisu  Budi.šinského  56,  kdež  uwodi  se : 
„summa  a  wallwis"  (i7  kop  21  gr.  2  peníze. 

*•')  U  Celakowského  na  str.  324:  ,.kroniě  ungeltu  našeho  a  w  branách 
cel   našich,   kteréž  w  témž   městě  našem  Nowéin  w  branách  i  jinde 
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síniiié  někdejší  do  králowské,  z  iiěliož  se  za  císaře  Karla  obci 
Menšího  mésta  dostáwalo  1*0  kop  ročně  na  oprawowání  dlažby, 
bylo  od  císaře  Siguiunda  daruwáno  i)anu  /byňkowi  Zajícowi 
z  Hasenburka,  a  bylo  mu  také  saudeiu  zemským  roku  14o7 
přiřčeno  w  rozepři  s  Malostran.skými,  kteří  je  za  předešlých 
bauří  wvbírali  pro  sebe.  Rozumělo  se  tím  clo  we  třech  taméj- 
ších  branách,  Strahowské,  Písecké  a  Kartauské.  Malostranští 
se  ho  později  zmocnili  opět  za  času  vválky  s  jednotau  Zeleno- 
horskau,  jíž  se  účastnili  synovvé  páně  Zbyiikowi  Jan  a  Oldřich, 
niusili  ho  wšak  zase  uawrátiti  staršímu  /  nich  Janowi  dle  ná- 
lezu sněmu  Beuešowského  roku  1474.  Později,  kdysi  před 
rokem  1488,  týž  pan  Jan  Zajíc  z  Hasenburka  clo  toto  prodal 
obci  Staroměstské  zároweň  se  starodáwným  domem  Zajícowým, 
tehdáž  pustým,  wedlé  brány  Strahowské;  Menšímu  pak  městu 
Pražskému  w  rozepři  se  Starým  městem  z  toho  wzniklě  král 
Wladislaw  roku  1497  saudně  přiřkl  důchod  dwadceti  kop  jim 
náležející  na  dlažbu,  tak  aby  Staroměstští  summu  tuto  ročné 
Malostranským  odwáděli  ze  cla  na  bráuě  Strahowské.*^) 

Clo  a  mýto  na  mostě  Pražském  drželi  Staroměstští  na 
oprawu  mostu,  a  sprawowali  je  s  jinými  důchody  k  tomu  urče- 
nými, jak  jinde  powěděno,  úřadem  mostským.  Držení  toto, 
které  wzalo  začátek  za  času  bauří  po  smrti  krále  Wácslawa, 
bylo  jim  práwně  přiřčeno  darowací  listinau  krále  Jiřího  dne 
22  Ledna  1459,  kterau  stwrdil  také  král  Wladislaw  r.  1472."") 
K  důchodům  mostu  bylo  od  Staroměstských  obráceno  také  clo 
Modřanské  ze  zboží  wezeného  po  Wltawě,  které  za  časů  před 

máme  a  užíwáme  i  bérem"',  s  čímž  srownáwaji  se  také  Staré  letopisy 
české  při  témž  roce,  kdež  prawi  se:  „kromě  ungeltu  králowského  a 
w  brauách  cel  králowských  w  témž  Nowém  městě". 

-')  O  prodeji  cla  Malostranského  od  pana  Jana  Zajíce  Staroměstským 
zmiřiuje  se  listina  konšelů  Starého  města  roku  1494  w  Lib.  vetust. 
přivil,  pag.  160,  že  se  stala  za  )ich  předku;  že  wšak  se  kaupě  stala 
Již  před  rokem  1488,  saudíme  z  listiny  taniže  pag.  272.  obsahující 
smlauwu  mezi  Normberskými  a  Pražany,  dle  které  Normberští  měli 
na  Alalé  straně  jen  polowic  cla  obyčejného  platiti,  což  by  jim  nebylo 
mohlo  býti  propůjčeno  od  Staroměstských,  kdyby  clo  Malostranské 
nebylo  již  tehdáž  jim  náleželo. 

^•)  U  Čelakowského  pag.  245,  271. 
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wálkau  iiáboženskaii  bylo  králowské.  a  ob.ližcli  na  iié  potom 
práwo  zápisem  císaře  Sigmunda  zároweú  jak  i)a  Modřany  samy 
wedlé  jiných  jim  zapsaných  wesnic ;  roku  pak  1500  král  Wladi- 
slaw  darowal  jim  clo  toto  celkem  a  dědiěně.  Roku  1437  bylo 
clo  Modřanské  pronajato  za  15  kop  ročné.  Kolik  wynášelo  clo 
na  mostě  samém,  není  nám  powédomo.  ale  zachowaly  se  zá- 
wěrkv  počtů  úředníM  mostských  z  celého  důchodu  mostu  za 
dobu  24  let  od  roku  1443  do  roku  14G7,  dle  kterých  příjem 
za  celau  tuto  dobu  činil  11.797  kop  a  50  grošů,  tedy  průmě- 
rem za  rok  491  kop  34  grošů.  Důchod  tento  obracel  se  celkem 
na  most,  tak  že  co  kterého  roku  zbylo  z  příjmu  proti  wy.lání, 
zanecháwalo  se  w  rukau  úředníků  mostských  na  tehdejší  stawbu 
a  oprawy,  a  nemela  obec  z  toho  žádného  zisku  na  jiné  potřeby 
swé.  Poslední  přebytek  roku   1467  činil  84  kopy  12  groša. 

Nowoměstští  krom  cel  na  branách  wýše  jmenowaných  měli 
také  clo  z  dříwí  w  Podskalí  pod  Wyšehradem  nazwané  od 
starodáwna  icýton.  Byl  to  za  staršího  času  důchod  i)robošta 
Wyšehradského,  proti  němuž  se  ho  zmocnili  w  bauřích  po  smrti 
krále  Wácslawa.  Císař  Sigmund  po  swém  přijetí  za  krále  za- 
psal na  něm  roku  1437  Táborským  100  kop  grošů  ročně,  wy- 
hradiw  ostatek  sobě;  ale  Nowoměstští  nicméně  zůstali  w  držení, 
a  zawdalo  to  příčinu  k  rozepři  a  wálce  mezi  nimi  a  Tábory, 
o  které  jsme  se  na  swém  místě  zmínili.  Rozepře  ta  byla  potom 
skoncowána  králem  Jiřím,  kterýž  Táborům  důchod  oněch  sto  kop 
grošů  ročních  wyplatil  summau  penéz  za  něj  složenau  a  Nowo- 
mestským  wýtonu  zanechal  w  ten  spůsob.  že  jim  na  něm 
zapsal  2000  zlatých  uherských  a  1000  kop  grošů  českých.  Dle 
poctu  roku  1478  wynášel  jim  wyton  tehdáž  229  koj). 

Jiným  důchodem  obecním  bylo  tržné,  které  se  wybíralo 
we  wšech  třech  městech  ze  wšeho.  co  se  prodáwalo  na  trzích. 
Wýslowné  uwodí  se  na  Starém  městě  dáwka  toho  spůsobu 
z  trhu  owocného,  solného,  šrůtkowého,  chmeh)wého,  masného 
(totiž  na  tak  zwaném  swobodném  trhu  čili  freimarku  za  sw.  Ha- 
wlem).  waječného.  obilného,  uhelného,  rybného  (žiwých  ryb 
i  tunných).  drewného  a  prken nélio.'-*')  Na  Nowém  městě  nebylo 

•')  W  práwé  Sobéslawskéra. 
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tiliu  masného;  za  to  tam  wýhradiiě  bvl  trh  senný  u  sw.  Jin- 
dřicha. Hojnější  důchod  ne/  z  trhu  každodenního  a  tydemiílio 
bylo  nadto  jarmarečné,  které  se  wybíralo  z  nejrozličnějšího 
zboží  o  trzích  wýročních  jednohokaždého  města.  K  tomu  pak 
přicházely  také  J)laty  ze  stolic  nei)  Jaivic  chlehnýcJi  a  z  krámců 
rozlicMiých  na  trzích  neb  jinde,  které  se  odwáděly  čtwrtletné, 
obyčejně  o  každých  suchých  dnech,  též  užitek  z  příivozú  we 
m^sté  přes  Wltawii.  které  wesniěs  náležely  obcím  Starého  a 
Nowého  města. 

Úředníci  nel)  wýběrčí  rozličných  těchto  cel  a  jiných  du- 
chodá  odwáděli  i)řijaté  peníze  konšelům  každého  města,  ač 
nejspíš  po  sražení  rozličného  wydání.  které  se  zaprawowalo 
hned  od  nich.  Úředníkům  mostu  Pražského  býwal  wšak  i  tento 
čistý  důchod  po  učinění  počtu  zanecháwán  w  jejich  spráwě. 
aspoň  snad  po  celý  čas  až  do  dokonání  přestawby  mostu  roku 
liíOB.  Z  jiných  sobě  odewzdaných  peněz  konšelé  zaprawowali 
wšeliká  jiná  wydání  na  potřeby  obecní,  a  pokaždé  po  obnowení 
raddy  konšelé  odstupující  činili  počet  nowým  a  odewzdali  jim 
přeb^lek  hotowých  peněz.  Stáwalo  se  to  před  osobami  z  raddy 
a  z  obce,  které  k  tomu  nowí  konšelé  ustauowili.  Roku  1444 
bylo  jich  32.  roku  1447  dokonce  60,  kterých  jména  se  uwodí, 
a  jiných  prý  wíce.  Později,  zejména  od  roku  145U,  býwal  počet 
jich  skrownější,  nejobyčejněji  4  z  konšelů  a  8  obecních.  Z  let 
1438  až  1463  zachowaly  se  nám  podobně  jako  z  úřadů  Šesti- 
panského a  mostského,  záwěrky  j^očtú  konšelských  Starého 
města  tím  spůsobem  schwálených,  dle  kterých  celý  příjem  za 
oněch  25  let  činil  11.677  kop  a  54  grošů  českých,  tedy 
průměrem  za  rok  467  kop  a  7  grošů.  Průměr  tento  wypadal 
wšak  mnohem  menší  z  čtrnácti  let  od  roku  1438  do  r.  1452, 
a  mnohem  wětší  z  pozdějších  jedenácti  let  do  roku  1463. 
Roční  příjem  za  j)!wních  oněch  14  let  činil  totiž  průměrem 
toliko  175  kojt  a  58  grošů,  ya  pozdějších  jedenácti  let  837  kop 
34  grošů  českých;  nejspíš  i»ak  příjmy  i  w  létech  potomních 
ještě  wíce  wzrůstaly. 

Z  Nowého  města  zachowal  se  nám  jen  jeden  takowýto 
jiočet  konšelský  z  roku  1478  w  saukromém  zaznamenání,  které 
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wsak  poučnější  jest  tím,  že  se  w  něm  uwodí  hlawní  zřídla 
důchodů,  na  něž  se  počet  ten  vvztahowal.  Klade  se  w  něm  totiž 
předně  plat  z  undrláku  (rozumí  se  z  trhu  rybného)  w  summě 
35  kop  5  grošů,  z  bran,  to  jest  ze  cla  na  branách.  G7  kop 
21  řír.,  z  trhu  senného  8  kop  58  gr.,  z  platů  (de  censibus),  nej 
si)íš  platů  ročních  od  poddaných  na  statcích  wenkovvskych. 
14'J  kop  35  gr.,  z  wytoiui  229  kop.  z  wápennice  60  kop,  z  da- 
chodu  o  suchých  dnech,  to  jest  z  rozličných  krámců  a  stolic 
na  trzích,  54  kopy  12  gr.,  jarraarečného  (37  kop  3U  gr.,  ze  soli 
2S  kop,  z  rybníka  (nejspíš  Slatinského)  15  kop,  krom  několika 
menších  položek,  summau  713  kop  44  grošů.'^^) 

W  mimořádných  potřebách  obecních,  na  které  běžné  dů- 
chody wšelikého  druhu  nestačily,  ukládaly  se  od  obce  herm 
čili  shirhy  na  měšťany  a  jiné  obywatele.  w  čemž  zachowáwán 
bvl  celkem  týž  řád.  který  jsme  i»ři  starší  době  wypsali.  K  vy- 
bírání   ustanowowali   se   totiž   od  případu  ku  případu   hernici, 

■'■'  Zápisek  tento  nachází  se  na  zadni  desce  rukopisu  Bndišinského  5'!, 
a  zni  celkem  takto:  Anno  domini  Mcccclxxviii  fecerunt  consnles 
computum  tenipore  mei.  Ista  bona  eis  pervenerunt  ad  communitatis 
bonům  per  totuni  annum  : 

Item  sumnia  totius  census  de  vndrlak  xxxx  sxg  v  gr.  iiii  denarii. 

it.  summa  a  wallwis  Ixvii  sxg.  xxi  í?r.  ii  den. 

it   summa  de  foro  foeni  ix  sxg.  minus  ii  gr. 

it.  summa  de  censibus  ly^  C  sxg.  minus  xxvVj  gr. 

it.  summa  de  tíieloneo  lignorum  CCxxix  sxg. 

it.  summa  de  sementiburna   (sic)  Ixx  sxg.   x  sxg.   dederunt  pro 

lignis,  et  lucrura  Ix  sxg. 
it.  summa  quatuor  temporum  lilii  sxg.  iiii  gr. 
it.  de  nundinis  Lxviiy,  sxg. 
it.  de  sále  xxviii  sxg. 
it.  pro  foeno  xl  sxg. 
it.  de  vectura  xlvi  sxg.  xli  gr. 
it.  a  wasis  xii'.j  sxg. 
it.  de  piscina  xv  sxg. 

Summa  summarum  .  .  .  (wymazáno). 
K  roku  1507  čte  se  o  Nowém  městě  we  Starých  letopisich  českých 
pag  284:  Při  témž  času  činili  počet  wšickni  auřednici;  a  tu  přijali 
k  sobě  auřednici  sklepowni  3200  kop  a  33  gr.  wše  české.  O  přijmu 
ze  ."oii  zde  zmíněném  nachází  se  jiná  zmínka  w  knize  Nowoméstské 
roku  1482  fol.  H  22,  kdež  činil  toho  roku  30  kop  'a  conventione 
salis  in  cuppis,  quae  per  annuui  integrum  dueta  est  huc  in  civitatem. 
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ohyi^cjné  jeden  konšel  a  jeden  obecní  w  každé  čtwrti.  kteříž 
potom  peníze  sebrané  odwáděli  konšelům  a  činili  jim  počet 
rownéž  před  konšely  a  obecními,  kteří  k  tomu  byli  ustanoweni. 
Nejčastěji  se  ukládala  sbírka  na  potřeby  wojenské,  když  totiž 
měšťanům  bylo  wytáhnouti  do  i)ole  nebo  stawěti  k  tomu  žold- 
néře. Stáwalo  seto  wšak  také  w  jinýcb  potřebách,  jakož  jsme 
se  zmínili  na  příklad  o  berni  roku  1444  na  útraty  poselstwa 
ku  králi  německému  Fridrichowi  do  Wídně.^")  nebo  r.  1503 
o  berni  na  Nowéni  městě  na  opětné  wystaweuí  wodárny,  *') 
podobné  pak  na  jiné  obecní  stawby  nebo  mélo-li  něco  kaupeno 
býti  k  obci,  jakž  se  wýslowné  za  prawidlo  klade  we  swolení 
obce  Staroměstské  roku  UTS.**^)  Dle  téhož  swolení  a  nepochybně 
na  základě  starší  zwyklosti  byli  konšelé,  členowé  úřadu  šesti- 
panského a  mostského  jakož  i  berníci  sami  od  berně  oswobozeni. 
W  pilných  potřebách  pomáhali  si  konšelé  s  powolením 
weliké  obce  také  půjčkami.  Ačkoli  dle  staršího  práwa  bylo 
k  tomu  potřeba  powolení  králowského,  neznáme  z  doby  této 
případu,  w  kterém  by  obce  Pražské  powolení  takowého  byly 
žádaly,  což  zwláště  za  delších  dob,  když  krále  w  zemi  nebylo, 
ani  nemohlo  se  stáwati.  Tím  spůsobem  roku  1439  Nowoměstští 
wypůjčili  se  20  kop  grošů  na  osm  neděl  od  Žida  Lazara 
ua  i)Oselstvví  ku  králi  Albrechtowi  do  Uher ;  ^^)  za  každý  týden 
wymíněno  10  grošů  úroku,  a  za  dluh  ten  byii  rukojmí  čtyři 
znamenitější  méšfané  Nowého  mésta.  Během  potomního  času 
obce  Pražské  prý  tau  mérau  se  zadlužily,  že  dluhy  a  lichwy 
z  nich  wzrostly  u  wětší  summy,  než  by  wšemi  jejich  nabytými 
zemskými  statky  byly  mohly  býti  wyplaceny.  Tu  král  Jiří  s  od- 
woláním  k  tomu,  že  se  to  stalo  bez  powolení  králowského, 
wydal  roku  1459  privilegium  Starému  a  Nuwému  městu,  kterým 
zároweň  se  zrušením  platů  ua  domích  prohlásil  i  dlužní  listy 
a  zápisy  wydané  pod  pečetmi  městskými  za  zrušené  a  neplatné.^'*) 

^°)  Wiz  Dílu  YI  str.  114. 

^';  VViz  (lilu  tohoto  str.  163. 

'*)  Liber  riitiomim  w  archivu  městském  ťol.  78. 

•")  Wiz  Dilu  VI  8tr.  72. 

=")  U  Čelakowského  str.  247,  253. 
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Přes  to  wšak  nacházíme  i  později,  že  se  obce  dlužily.  Zmínili 
jsme  se  jinde  o  zápise  na  wes  Libuš  učiněném  od  Staroměst- 
ských roku  1470  Janowi  z  Radíce  w  565  kopách.^^)  Byly  prý 
to  peníze  w  oněch  wálečných  časích  wy naložené  na  wojny.  na 
židdnéře  a  na  jiné  pilné  potřeby  města.  Podobné  připomíná 
se  roku  1483  dluh  349  zlatých  uherských,  kterým  byli  Staro- 
městští powinni  spoluměšťanu  swému  Janowi  Schreiberowi  ^^) 
Roku  pak  1524  byla  welká  kupní  sunima  za  panstwí  Přerow- 
ské  zjednána  dílem  půjčkau  ode  wšech  zámožných  méštanu 
Pražských,  jak  též  jinde  zmíněno.^") 

Tím   spůsobem  jako   na  potřeby   obecní   byly   sbírky   čili 
berně  wybírány  také  na  potřeby  zemské  neb  králowské.  Si)ááob 
wšak   ukládání  jich   na  Prahu   a  jiná   města   změnil   se  pod- 
statně tím,  že  od  času  welké  wálky  náboženské  města  králuw- 
ská  nepokládala  se  wíc  pauze  za  komoru  králowskau,  nýbrž  za 
jeden  ze  tří  stawů  zemských  wedlé   stawti  panského  a  zeman- 
ského    čili   rytířského,    následkem    čehož   stáwalo    se    usnesení 
o  berně  zemské  na  sněmích   w  dorozumění  mezi  stawem  měst- 
ským a  druhými.  \Ve  smyslu  takowém  císař  Sigmuud  w  umlu- 
wách  swých  zawřených  w  Brně  roku  1435  před  swým  iiřijelím 
za  krále  Pražanům  Starého  a  Nowého  města  mezi  jinými  siiby 
se  zawázal,  aby  „neobyčejná  summa  a  sbírání  peněz  w  řečených 
městech  wyzdwižena  nebyla  ani  dáwána".  Summau  tak  zwanau 
zůstalo  jako  w  starší  době  powinno  králi  toliko  Menší    město 
Pražské,  totiž  90  kopami  ročně.  Pončwadž  se  odwáděla  každo- 
ročně o  hromnicích.  nazývvána  jest  za  časů  pozdějších  summau. 
hronmičnau.    Po  přijetí  wšak  Sigmunda   za  krále  Malá  stiana 
se  wzhledem  k  wypáleuí  a  spuštění  swému  za  předešlého  času 
oswobozena  jest  jím  roku  1437  (4  Listop.)  jak  od  této  summy 
tak  jiných  wšech  platů  do  komory  králowské  na  10  let  potom 
příštích. 3^)  Později  obdrželi  Malostranští   roku  1499   od  krále 
Wladislawa  oswobození  od  summy  hromničné    na  deset  let.   a 

•')  Wiz  na  8tr.  336. 
*•)  Liber  vetust.  přivil.  228. 
'")  Wiz  wýše  na  str.  389. 
'•}  U  Čelakowského  234. 
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jn-wé  než  čas  tento  prošel,  dostalo  se  jim  privilegia  od  téhož 
krále,  kterým  této  berné  na  wždy  jsau  sproštěni,  zároweťi  jak 
propuštěni  jsau  také  z  moci  králowskélio  podkomoří.'*) 

Sbírky  jak  na  potřeby  obecní  tak  zemské  býwaly  po  dlauhy 
řas  týmž  spíisobem  jako  za  starší  doby  ukládány  na  domy  a 
jiné  majetky,  lak  že  se  platilo  po  jedné  neb  wíce  berních  tak 
zwaných,  totiž  po  pul  groši  nebo  wíce  z  každé  kopy,  zač  kdo 
dům  neb  jiný  statek  swfij  byl  kaupil,  pročež  říkalo  se  tomu 
také  berně  ze  zákupu.  Takowého  spůsobu  bvla  hned  prvvní 
berně  čili  pomoc  swolená  sněmem  zemským  císaři  Sigraundowi 
po  přijetí  jeho  za  krále,  roku  1437,  která  činila  na  Starém 
městě  1000  kop  grošů.  Pohříchu  nemáme  za  delší  čas  potom, 
zejména  z  času  panowání  krále  Ladislawa  a  krále  Jiřího,  zpráw 
dosti  úplných,  jak  často  býwaly  berně  týmž  S])ůsobem  powo- 
lowány  a  jak  mnoho  wynášely.  Roku  1476  děje  se  ponejprw 
zmínka  o  dani  s  hlawy,  kterau  prý  platili  chudí  jako  bohatí 
a  nebylo  jí  prosto  ani  dítě  sotwa  narozené.-*")  Daň  takowá 
jest  později  sněmem  swolena  roku  1502  na  pomoc  k  wálce 
s  Turky  s  rozdílem  dle  stawů,  panského,  rytířského  a  městského. 
\Ve  městech  měl  hospodář  každý  platiti  „s  domu ,  s  ženy. 
s  dětí"  po  10  groších,  s  čeledi  toliko  po  groši  s  hlawy.-*') 
Opět  pak  stalo  se  swolení  berně  s  hlawy  po  dwau  groších 
českých  čili  bílých  roku  1509  za  příčinau  korunowání  mla- 
dého krále  Ludwika.  Tehdáž  wybralo  se  ze  Starého  města 
580  kop,  z  Nowého  města  688  kop  a  3  groše  Míšeňské.-*'^) 
Jiný  spůsob  berně  naskytuje  se  ponejprw  roku  1481  pod  ná- 
zwem  herně  piwowárné.  Swoleno  totiž  na  sněme,  aby  kdož 
piwa  waří,  dáwali  po  groši  českém  s  každého  korce,  kbelce 
nebo  džberu  obilí  přitom  swařeného,  po  celý  jeden  rok.-*^)  Po- 
dobné' swolení  stalo  se  roku  1502  w  témž  spůsobu,  a  opět 
jednalo  se  o  ně  w  létech  1512  až   1515,  až  pak  konečné  sne- 

")  T;iraže  313,  329. 

*»r  Staré  letop.  české  211. 

•')  Archiv  český  VI  '265. 

*')  Staré  letop.  české  315. 

"    Tan)že  224    Archiv  českv  V  40.", 
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šeiií  sněmowní  stalo  se  na  tři  léta  roku  15 IG  se  ziněiiau  tau, 
že  již  neplaceno  s  korce  obilí,  nýbrž  se  sudu  piwa  po  groši, 
odkudž  berně  ta  nazýwána  posudné.  Zároweň  pak  swolena  daň 
s  wína  cizího  čili  hostinského  po  jednom  penízi  malém  s  žej- 
dlíku.**) Uznáwalo  se  časem,  že  posudné  bylo  daní  lehčejší  a 
snesitedlnější  než  kterákoli  jiná.*-"^) 

Starodáwným  stálým  důchodem  králowským  w  Praze  b\l 
ungelt,  který  se  wybíral  w  Týně,  clo  totiž  z  rozličného  zboží 
přiwáženého  do  Prahy,  o  kterém  powěděno  jest  při  starších 
dobách.  Hned  za  prwních  dní  po  smrti  krále  Wácslawa  IV  byli 
se  jakožto  za  nebytí  krále  konšelé  Staroměstští  uwázali  we 
wybírání  jeho  k  rukaum  krále  budaucího,  po  roztržce  pak  se 
Sigmundem  zmocnili  se  ho  pro  sebe  docela,  jak  co  z  něho 
wycházelo  králi,  tak  také  co  z  darowání  králowského  od  dáwna 
naleželo  kapitule  Pražské.  W  držení  tom  zůstali  i  po  přijetí 
Sigmunda  za  krále,  a  toliko  jak  na  swém  místě  wyprawowáno, 
roku  1441  wdowě  jeho,  císařowně  Barboře,  zawázali  se  odwá- 
déti  polowici  důchodu  toho,  s  čehož  potom  zase  sešlo  ťiiiirtíin 
jejím  (1451).  Teprw  nepochybné  i)o  přijetí  nowého  krále  Ladi- 
slawa  nawrácen  jest  ungelt  w  Týně  komoře  králowské,  ač 
s  wyhražením  toho,  co  z  něho  jindy  brala  kapitula  Praíská, 
tak  že  podrženo  to  pro  obec  jako  jiné  rozličné  důchody  po- 
brané duchowenstwn.  Teprw  král  Wladislaw  roku  14'J7  wy- 
kázal  zase  patnácti  choralistuni  tehdáž  nowě  zřízeným  w  ko- 
stele Pražském  3»j  kup  platu  ročního  z  ungeltu  w  Týne,  nad 
čímž  konšelé  Staroměstští  měli  bdíti,  aby  od  úředníků  nad 
ungeltem  řádně  b\lo  wyplaceuo.*®)  Rylt  ungelt  k  rukaum  krá- 
lowým  i  obce  sprawowán  úředníky  společnými.*') 

♦')  Staré  letop.  české  3;»2. 

♦*  Wjslciwnje  se  w  ten  smysl  nález  obce  weliké  roku  l.^J^O  w  Lih. 
rationnm  fi>l.  88 

«  )  Listina  tohoto  nadání  nachází  se  w  Lib.  verust.  priviJeř^ioriini  archivu 
městského  pag.  236. 

•■)  Také  král  Jiii  rokn  14«>.  když  wykázal  na  nngeltě  w  Týne  některé 
siimmy  Bořiwojowi  z  Lochí)WÍc,  Mstidruhowi  Majnušowi  a  Jindřichowi 
í  Jenšteina,  učinil  o  tom  nařízeni  konšelům,  o  čemž  pamět  se  na- 
chází  rowuěž  w  Lib.  vetiist.  přivil,   pag.  224. 
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Podobně  jako  uiifíolt  byl  králům  zachowán  w  Praze  také 
příjem  z  perkrechtu,  to  jest  winiiic  okolo  Prahy,  po  půl  džberii 
wma  z  jednékaždé  winnice  určité  wýméry  dle  iistanowení  pri- 
vilťjíia  (ísařo  Karla  IV  o  dělání  winnic.  Naproti  tomu  pomi- 
nuly nájmy  z  rycht  prodáním  jich  obcím,  odúmrti  mocí  privi- 
Icirií,  kterými  jsau  obcím  postaupeny;  a  také  opiátech  z  mas- 
nýcii  krámů  není  již  paměti,  žeby  z  nich  co  bylo  zůstalo 
komoře  králowské,  následkem  darowání  k  ústawůra  duchowníra, 
o  kterých  jest  powěděno  při  době  starší,"*®)  i  snad  jiných, 
o  kterých  se  nám  nezachowaly  zpráwy.  Roku  1482  počal  se 
sauditi  s  řezníky  Staroměstskými  pan  Jan  Zajíc  z  Hasenburka, 
pokládaje  si  práwo  na  plat  z  masných  krámů  co  na  přísluš- 
nost k  úřadu  swérau  truksastwí  a  kuchmistrstwí,  sotwa  wšak 
s  jakým  účinkem.^') 

W  obyčeji  zůstalo  ještě  wždy  wzdáwání  darů  čili  poef 
králům  českým  od  Prahy  jako  jiných  měst  při  rozličných  pří- 
ležitostech. Tak  děje  se  zmínka,  když  král  Wladislaw  r.  1497 
přijel  do  Prahy  z  Uher,  kterak  ode  wšech  mést  králowských 
přineseny  jsau  mu  darem  koflíky,  kterýchžto  bylo  wíce  než 
padesát.-'^")  A  opět  když  byl  Wladislaw  w  Praze  roku  1509 
za  příčinau  korunowání  mladého  syna  swého  Ludwíka,  wezli 
mu  Nowoméstští  18  wozů  a  Staroměstští  9  wozů  spíže  roz- 
ličné. ^O 

e)  Wojenstwí  městské. 

We  století  od  smrti  krále  Wácslawa  IV  až  do  času  krále 
Ludwíka  naléhala  na  obce  Pražské  u  wétší  míře  než  we  které- 
koli době  jiné  péče  o  wojenstwí.  Jako  předtím  we  službě  krá- 
lowské, tak  za  plných  šestnácti  let  domácích  bauří  z  příčinv 
náboženstwí  bylo  Pražanům  wálčiti  s  králem  Sigmundem,  jemuž 
wypowěděli  poslušenstwí,  a  se  spojenci  jeho  domácími  i  za- 
hraničnými.   Potom  jen  krátký   čas   za  panowání  jeho  a  krále 

'•)  W  Díle  II  na  str.  369, 
'»)  Wiz  Archiv  český  VIII  405. 
'-")  Dačického  Paměti  I  63. 
*^  Staré  letop.  české  299 
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Albrechta  konali  králům  těmto  služby  we  wálce  se  stranami  jim 
protiwnymi.  Opět  wedlé  Jiřího  z  Poděbrad  co  spráwce  zem- 
ského účastnili  se  wálky  domácí,  až  pak  zase  za  králů  Ladi- 
slawa,  Jiřího  a  Wladislawa  obnoweny  jsau  předešlé  poměry, 
že  konána  wojenská  powinnost  králfira  dle  řádu  starodáwného. 
Později  wšak  ještě  jednau  obcím  samým  k  swé  obraně  nastala 
potřeba  opatření  wojenských  po  delší  čas.  když  za  druhé  polo- 
wice  panowáiií  krále  "Wladislawa  wznikla  nepřátelstwí  mezi 
stawy   zemskými,   městy    s  jedné,   pány   a   zemany   se  strany 

druhé. 

Jako  za  časů  starších  wykonáwaly  obce  Pražské  při  wšech 
těchto  změnách  okolností  wojenskau  powinnost  swau  dwojím 
spiisobem.  bud  totiž  že  měštané  sami  wzali  zbraíí  a  wy táhli 
do  pole.  nebo  že  najati  jsau  k  zastání  jich  žoldnéři.  Někdy 
také  měšťané  a  žoldnéři  táhli  pospolu.  W  případě  prwním  za- 
chowáwal  se  jistau  měrau  wždy  ještě  řád  ustanowený  za  času 
císaře  Karla,  dle  něhož  zřízení  wojenské  zakládalo  se  na  roz- 
dělení města  na  čticrti  s  jich  heitmany,  padesátníky  a  desátníky. 
Každv  heitman  čtwrtní  měl  míti  popsání  sauseda  čtwrti  swé. 
kteří  wšichni  jednostejné  byli  powinni  službau  wojenskau,  též 
popsání,  co  který  saused  měl  zbroje  w  domě  swém.  bud  střelné 
bud  Ymé,  i  měl  o  to  bdíti,  zwláště  když  nastaupil  we  kterém 
dome  nowý  hospodář,  aby  se  toho  nic  neumenšilo.  než  spíše 
přimnožilo.*^)  Co  zbroje  na  koho  příslušelo  míti.  bylo  přede- 
psáno, jak  se  zdá,  s  rozdílem  dle  mohowitosti.'^^')  Když  nastala 
potřeba  wýprawy  wálečné,  bywalo  to  napřed  oznámeno,  s  na- 
řízením, aby  každý  hotow  byl,  kdyžby  bylo  dáno  znamení  zwo- 
něnim  na  radnici  neb  jiným  spůsobem.  dostawiti  se  ku  kornnhwi 
swé  čtwrti.  Obyčejně  byly  čtyryslaupy  zaraženy  na  rynku,  a  na  nich 
korauhwe  wywěšeny,  k  nimž  bylo  se  shromážditi.  Pokaždé  newy- 
táhly  wšak  wšecky  čtwrti.  než  někdy  jen  po  dwau  nebo  po 
jedné  z  každého  města,  w  čemž  se  střídaly.  Někdy  činil  se  také 
rozdíl  dle  cechů,  kolik  z  kterého^*) 

")  Dle  řádu  o  heitmaneoh  čtwrtnich  roku  1523  w  pamětní  knize  Nowo- 

méstské  fol.  H3. 
*')  Stiiré  letop.  české  při  roce  1483  na  str.  131. 
*V  Tamže  443   při  roce  1520.    Roku  1481  jest  zminka    w  knize  Nowo- 

městské  fol.  F  12  o  šewci  Wácslawowi  synu  Bilkowu.   že    „šel  jest 
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\V  jednotliwvch  případech  dopauštělo  se,  aby  sausedé 
ustaiiowenych  ctwrtí  nemiisili  osobné  wytííbnauti  do  wálky,  že 
íJinély  řtwrti,  kterých  se  týkalo,  složiti  bcrni  na  zjednání  žold- 
néřů, jakož  stalo  se  na  příklad  roku  145U  k  tažení  proti  niar- 
kral)í  Míšeňskému,  roku  1452  k  wýprawě  proti  Launům  a  roku 
14r)6  k  wýprawě  Jiřího  Poděbradského  proti  Koldowi  na  Ná- 
chodě.^^)  Ale  osobní  wyprawení  do  pole  bylo  předtím  i  potom 
obyčejnější,  až  teprw  za  prwních  let  krále  Wladislawa  jednalo 
se  o  to.  aby  wojny  dle  prawidla  byly  zaprawowány  berněmi 
k  najímání  žoldnéřů.  Potkáwalo  se  to  wšak  i  tehdy  s  odporem 
mnoliých,  a  teprw  roku  1478  po  mnohých  různicích  o  to  do- 
sáhlo se  swolení  weliké  obce  (14  Břez.),  aby  tak  bylo,  ač  s  wy- 
míněním,  kdo  by  chtěl  místo  berně  sám  osobně  táhnauti,  aby 
mu  to  bylo  wolno,  a  kdyby  po  čtyřech  nedělích  nemohl  se 
domů  wrátiti,  aby  se  mu  platilo  jako  jinému  žoldnéři.  Powin- 
nost  berně  místo  wojny  měla  totiž  dle  staré  zwyklosti  jíti  po 
čtwrtech.  tak  aby,  ač  newytáhlo-li  celé  město,  ode  čtyř  do  čtyř 
neděl  se  střídaly. '^^j 

Že  wýprawy  osobní  přinášely  druhdy  těžké  pohromy  na 
měšťanské  rodiny  Pražské,  příkladem  nad  jiné  z  toho  času 
strašnějším  byla  bitwa  u  Malešowa  (1424),  we  které  padlo 
326  usedlých  méšfanů  Pražských.  Pro  nebezpečenstwí  takowá 
obyčej  byl.  že  sausedé.  když  měli  wytáhnauti  do  pole,  pro 
wšecheu  případ  činili  předtím  poslední  pořízení  o  jmění  swém.^") 

Heitmanowé  čtwrtí,  setníci.  padesátníci  a  desátníci  byli 
nepochybně  jako  w  čas  míru  tak  také  we  wálce  předstawenými 
sausedstwa  sobě  poručeného  dle  těchto  rozdílů.  Nad  nimi  wšak 
stál  wyšší  polní  heitman   ku  každé   wýj)rawé   obzwlášt  wolený 

byl   na  wojnii   do   Rakús",  a   roku  1488    íol.  K  12)  o  Ladislawowi 

synu  Karla  jircháře,   který   „voiens  petere   in  stipendium    in    oras- 

aiienas'  odkázal  dum  swůj  matce  swé  Dorotě. 
")  Wiz  w  díle  VI  200,  202,  208,  233,  268. 
"")  Swolení   toto   se  nachází    w  knize  účtů  (Liber  rationum)    w  archivu 

městském  fol.  78. 
"■)  Příklady  takowýcli  posledních  wůli  nacházejí  se  roku  1437  w  knize 

Nowoměstské  íol.  O  3.  tí,  12,  a  zase  roku  1504  \v  knize  Malostranské 

fol  r;.  2.5. 
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bud   rozdílně   pro  Staré  a   Nowé   iiiésto    nebo   také  pro  celau 
Prahu  společně,  při  němž  se  nacházela  také  společná  korauhcw 
Pražská.    Polní  heitmanowé  takowí  byli  někdy  zenaané,   někdy 
měšťané    Pražští   wynikající   wojenskau   zkušeností.    We  wálce 
náboženské  proti  králi  Sigmundowi  poznali  jsme  co  heitiuany 
Pražské   w  tomto   spfisobu  Wácslawa  Cardu   z  Petrowic,  Jana 
Hwězdu   z    Wíceniilic,    pana    Haška   z   Waldšteina,    Swojše   ze 
Zahrádky,    Ramše    Uozwodu   ze  Stakor,    Sigmunda  z  Kotenčic 
jinak   Mandince.    Z  pozdějších   časů    za  Jiřího    Poděbradského 
proslul  Nowoměstsky  polní  heitman  Kliment  Žalud,  jeden    ze 
sausedstwa  toho  města,  co  wůdce  udatny  a  obezřelý,  we  wálce 
s   jednotau    Zelenohorskau   a   králem    Matiášem.  ^^)    Méně    cti 
utržili  později    heitmanowé    wojska  Pražského    roku    1526  wy- 
prawení   s  wojskem    na  pomoc   králi   Ludwíkowi   před  bitwau 
u  Moháče.  Jan  Pastucha  od  tří  korun    a   Blažek    z  Týna,   jak 
o  tom  jinde  bude  ukázáno.  Byla-li  wýpravva  společná  Pražanů 
s  jinými  městy  králowskými.   náleželo    wůdcowstwí   wyšší  nad 
nimi  tak  jako   za  starších  časů   králowskému   i)0(lkomoří,   jak 
jsme  widěli  z  příkladu  Samuele  z  Hrádku  a  z  Walečowa,  mě- 
šťana Pražského,  co  podkomořího  za  času  krále  Jiřího. ^^) 

Wojsko  Pražské,  ať  pak  měšťané  nebo  také  žoldnéři  wy- 
táhli  do  pole,  obyčejně  se  skládalo  z  pěchoty  a  jízdy,  bylo  opa- 
třeno děly  a  dle  obyčeje  tehdejšího  také  wozy  wálečnýrai.  Dle 
rozdílu  mezi  jízdnými  a  pěšími  bylo  pak  ozbrojení  částečně 
rozdílné.  Měšťané  opatřowali  se  oděním  a  zbraní  sami.  žold- 
néřům dostáwalo  se  owšem  zbroje  ze  zásob  obecních. 

^*)  Zmínky  se  o  něm  činí  roku  1469  w  pamětní  knize  Nowoměstské 
fol.  M  10,  19.  Animoso  viro  Clementi  dieto  Zelud  concivi  nostro, 
qni  his  beliicosis  temporibns  pluribus  in  locis  corpus  et  vires  suas 
etiam  ultra  alios  exponens  et  aliis  in  exercitu,  obsidione  eí  campis 
tamquam  capitaneus  praesidens  proficue  et  fideliter  serviebat.  A  opět: 
('on'*ider;;tis  laborihus  variis  nec  non  servitiis  fidelibus  virilis  et  in- 
dustriosi  Clementis  cognominati  Zelud  concivia  nostri  Regiae  Sereni- 
íati  noatraeque  civitati  utiliter  bellicis  et  retroactis  temporibus  huc- 
nsque  ostensis  et  impeniss  et  de  post  impendendis  oc. 

'^»)  Diin  VII  str.  260. 
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K  odéni.  jaké  iníwali  uiěštaiu'.  nále/ehi  lebka  čili  lielm 
(galeii),  jinak  klobúéec  neboli  kohlúčec  železný,  pancíř  ocelowý 
čili  oceliwý  (loriťa  ferrea),  jinak  plát  (thorax),  pawéza  čili  štít 
a  plechowice  na  nikau  (ciiirotiíecae  ferreac).  Při  pancíři  bvwal 
oboječek  (oriticium);  menší  jakési  pancéře  nazywaly  se  také 
šorce;  menším  pak  jistým  drubem  pawéz  byly  pawézky  litewské, 
přinesené  snad  do  Cech  wojskem  Sigmunda  Korybutovviče. 
Helmy  připomínají  se  druhdy  perlami  a  saíyry  ozdobené 
(1497). 

Zbraně  byly  ruční  a  střelné.  K  onéín  náležely  meče,  kordy, 
tesáky,  oštípy  a  sudlice,  halaparty.  také  wšak  sekery,  palice, 
kule  a  kladiwa  železná  i  tak  zwané  končíce.  Meč  rozeznáwal 
se  jezdecký  od  jinačíbo,  kterého  užíwali  pěší.  Kord  býwal  pro 
ozdobu  obložen  stříbrem;  také  pak  tesáček  připomíná  se  se 
stříbrnými  puklicemi.  Co  drobné  zbrané  střelné  nžíwalo  se  po 
celé  15.  i  na  začátku  16.  století  wždy  ješté  luku  (arcus).  kuše 
a  samostřílu  (balista),  kterými  se  házely  šípy,  wedlé  toho  wšak 
čím  dál  tím  wíce  také  ručnic  dlauhých  a  krátkých  a  tak  zwaných 
píšfal,  z  kterých  se  střílelo  prachem,  musily  pak  knotem  býti 
zapalowány.  Píšfal  dlauhých  užíwalo  se  dle  zmínky  z  roku 
1514  také  k  střílení  holubů  a  jiných  ptáků.  Zmínky,  co  který 
saused  měl  zbraně  rozličné,  stáwají  se  nejwíce  w  posledních  poří- 
zeních, poněvvadž  dědili  je  synowé  po  otcích  a  wňbec  přátelé 
po  přátelích. 

Nástroje  střelby  hrubé  jednaly  se  nákladem  obecním,  a 
byly  rownéž  dwojího  druhu,  praky  totiž  (machinae  bellicae), 
kterými  se  házely  welikánské  kameny  neb  jiné  předměty  k  bo- 
ření hradeb,  a  děla  čili  pušky  rozličného  spůsobu  (bombardae), 
z  kterých  se  střílelo  prachem.  Užíwání  welikých  praků  k  onomu 
účelu  zachowalo  se  i)0  celé  15.  ano  dílem  až  do  začátku  16.  sto- 
letí, ač  počet  jich  nebyl  nikdy  welký,  ježto  to  byly  stroje  slo 
žité  a  nákladné.  Bylof  jicli  wšcho  wšudy  pět  i  při  welkém 
obležení  Karlšteina  roku  1422,  jak  na  swéni  místě  wyprawo- 
wáno.  Později  připomínají  se  praky  a  pušky  wedlé  sebe  u  wojšté 
Pražanů  roku  1450  při  obležení  hradu  Kostelce  nad  Sázawau, 
a  welký  prak  Nowoměstských  byl  wezen  také  roku   1472  k  do- 
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l)ý\vání  Ostroinece.*'*')  Oím  dál  tím  wíce  přicházelo  wšak  uží- 
wáiií  těchto  strojů  házecích  z  obyčeje.  R.  1505.  když  Pražané  dali 
iia  zkausku  házeti  z  praku  od  kláštera  Slowanského  přes  řeku 
na  (Iruhau  stranu,  podotýká  o  tom  saučasný  letopisec,  že  toho 
(láwno  mnozí  lidé  newídali.^') 

Také  pušky  čili  děla  k  střílení  prachem  byly  zprwu  w/ácné, 
tak  že  jich  města  míwala  jen  skrowny  počet.  Jewí  se  to  již 
z  toho,  že  po  delší  čas  dáwala  se  jednotliwvm  puškám  wlastní 
jména,  jakož  byly  Jaroměřka^  Pražka  a  Tiychlke,  ježto  se  při- 
I)onu'uají  při  oblehání  Karlšteina  (1422),  a  WiUtýnka  i  Ho- 
tvorka  nejspíš  z  téhož  času,  ač  zmínka  se  o  oné  děje  teprw 
roku  1447.  o  Howorce  roku  1467,  když  z  ní  stříleno  bylo  při 
obležení  Raudnice.  Děla  tato  byla  weskrz  welká.  a  dlauhý  čas 
se  užíwalo  týchž,  jakož  na  přiklad  Pražky  a  Howorky  ještě  roku 
1515,*'*)  a  do  téhož  času  (1513)  také  welkého  „děla  Frank- 
šteinského'' ,  \\\a.?,tx\é  Wratislawského,  které  se  bylo  dostalo  Pra- 
žanům roku  14»»7  při  dobytí  Frankšteina.^^l  Čím  dal  tím  se 
(nvšem  počet  dél  wíce  množil,  a  přicházelo  w  obyčej  wíce  roz- 
ličných druhiV  jakož  připomínají  se  haufnice,  tarasnice  čili 
šwihowky.  srubnice,  kartauny.  Konšelé  Staroměstští  i  Nowo- 
městští  byli  zwláště  od  prwních  let  šestnáctého  století  pilni 
zjednání  jich  a  jiuó  k  tomu  podobné  zbraně  od  puškářú  do- 
mácích a  přespolních.  Haufnice  připomínají  se  w  Praze  již 
roku  1434:  jednu  dali  sobě  Staroměstští  slíti  roku  1509  pfil 
čtwrta  lokte  zdélí,  a  měli  jich  roku  1517  dewět  nebo  spíš  wíce. 
Tarasnice  dwé  zjednané  roku  15U9  měly  délku  pěti  loket ; 
jedna  slitá  do  Kadaně  roku  1517  byla  dlauhá  6V2  lokte:  wá- 
žila  30  centnéřů.  Za  H  let  od  roku  1509  do  roku  15H3  zjed 
nali  si  jich  Staroměstští,  pokud  známo.  19.  ()  sruhnicich  ně- 
kolika dějí  se  zmínky  téhož  času;  karíaiin  pak  dali    >i  Staro 

"")  TaiDŽe  3.31,  o  čemž  w  knize  Nowoméstské  z  toho  času  fol.  C  6  cte 
88:  qti.indo  vectores  machinani  hellicani  ali:is  prak  diixeinnt  in 
campům. 

*')  Staré  letop    české  27.3. 
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městští  slíti  roku  lóló  zdélí  desíti  loket,  a  tak  asi  welky  byl 
téi  kartaun  Nowoméstskych,  o  kterém  jest  zmínka  roku  1516. 
.liny  menši  pět  loket  dlauhý  byl  potom  slit  roku  1518  po  sjed- 
nocení Starého  a  Nowého  města  ze  dwadceti  centnéřů.  Také 
moždíř  připomíná  se  slitý  pro  Staré  město  roku  151:3,  a  téhož 
roku  jakési  dělo  ctwrtní,  jiuak  Hwrtnice,  wážící  šest  centnéřů. 
Drobnější  střelnau  zbraní,  držící  jaksi  prostředek  mezi  děly 
a  ručnicemi,  byly  hakoumice,  kterých  se  chowal  w  zásobě  počet 
wétší.  Při  wojšte  půl  třetího  sta  pěších  a  padesáti  koní  na  wý- 
prawě  k  Tochowicům  roku  1520  nacházelo  se  jich  osmdesát. 
Wětším  dílem  střílelo  se  z  děl  kulemi  kamennými,  zwláště  za 
staršího  času;  kule  Mesué  připomínají  se  w  Praze  teprw  od 
šestnáctého  století,  a  také  jednán  roku  1513  kule  měděná 
ohnhvá,  kterau  wystřeleno  z  čtwrtnice  wýše  zmíněné. 

Děla  zhotowowali  puškáři,  a  na  mnoze  také  řídili  střelbu 
z  nich,  ač  ne  wýhradně.  Roku  1450  při  dobýwání  Kostelce  na 
Sázawě  a  také  delší  čas  předtím  i  potom  byl  ředitelem  střelby 
z  praků  i  z  pušek  we  službě  Staroměstských  zámečník  Petr 
Kulhánek,  o  němž  se  proto  wděčná  zmínka  děje  w  knize  městské 

roku  1452. 

Z  nowých  i  někdy  také  ze  starých  dél  střílíwalo  se  na 
zkaušku  w  rozličných  místech  w  okolí  Pražském,  druhdy  s  do- 
brým účinkem,  jindy  také  s  rozličnými  nehodami.  Tak  na  př. 
roku  1509  wywezli  Staroměstští  nowá  děla  dwé,  tuším  hauf- 
nice,  k  Wršowicům,  a  stříleli  nejprwé  z  wětšího.  Zkazilo  se,  tak 
totiž  že  zadní  díl  se  odtrhnul  a  hodil  sebau  do  winnice:  málo 
chybilo,  žeby  byl  udeřil  mistra  puškáře,  Jana  z  Wodňan. 
Z  druhého  děla  když  chtěli  wystřeliti.  zapalowali  několikkrát, 
a  nechtělo  spustiti,  až  potom  nazejtří  wyčistili  prachownici  čili 
pánwičku  od  hlíny,  i  udeřili  z  iieho  k  háji  Michelskému.  Jiného 
potom  dne  wywezli  tatáž  dwé  děla  za  Židy,  na  břeh  proti  Letné, 
a  wvstřelili  z  nich  přes  řeku  ke  skále  na  protější  straně  tři- 
krát po  sobě,  při  čemž  dáno  prachu  neji)rw  šest  liber,  potom 
sedm.  a  zůstala  obě  děla  celá. 

Roku  151B  byl  zkaušen  moždíř  slitý  tehdáž  Staroměstským 
od  Bartoše  zwonaře  a  Petra  puškáře.  Stříleno  z  něho  za  Zlé- 
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chowem  k  pustému  hradu  Děwínu.  Po  prwníui  wystřelení  kaule 
celá  zůstala,  ale  druhým  a  třetím  wystřelením  kaule  se  strhala, 
a  moždíř  také  napukl  na  prachownici.  Bartoš  zwonař  a  Petr 
puškář  musili  jej  přelíti,  i  wystřeleno  z  něho  po  iiékidika  ne- 
dělích opět  třikrát  po  sobě  za  Zléchovvem.  Nestala  se  přitom 
již  žádná  škoda  na  kulich  ani  na  moždíři.  Téhož  roku  potom 
w  měsíci  Listopadu  wystřelowali  za  Wršowici  z  Nowé  čtwrt- 
nice  tehdáž  slité,  třikrát  kulí  kamennau,  jednau  měděnau  ohni- 
wau.  Ta  se  roztrhla. 

Léta  1515  wzpomnělo  se  na  stará  weliká  děla.  Pra/ku  a 
Howorku,  i  wywezena  jsau  w  měsíci  Březnu  ke  zkaušeni  ua 
pole  Špitálské  asi  někde  na  pul  cesty  od  města  k  Libni.  Pro 
sníh,  který  celý  den  padal,  musila  se  střelba  odložiti  na  zejtřek. 
Z  Pražky  při  prwním  wýstřelu  letěla  kule  až  přes  druhau 
wodu,  to  jest  přes  Wltawu  za  Holišowici  asi  jedny  hony. 
z  Howorky  wšak  do  wětší  wýše  i  dálky  i»řes  obě  wody  a  přes 
wrchy  asi  půldruhého  honu.  Nabito  podruhé  a  dáno  wíc  prachu 
než  prwé.  Tu  se  wšak  obě  kule  z  jednoho  i  druhého  děli  po 
wystřelení  zdrobily.  a  za  Pražkau  špalek  dosti  tlustý,  o  který 
byla  opřena,  zlámal  se  na  dwé,  následkem  čehož  nemohlo  se 
wystřeliti  do  třetice,  jak  se  zamýšlelo.  Přítomní  měli  z  wýpadku 
toho  welké  potěšení,  a  počítali,  jak  by  daleko  Pražka  a  nad  to 
Howorka  přenesla  i  přes  hrad  Pražský,  tehdá/^  městu  nei-řá- 
telský.  kdyby  se  namířilo  z  břehu  Wltawy  za  Židy. 

Roku  151(3  zkaušeny  jsau  oba  kartauny  tehdáž  nedáwno 
slité,  jeden  pro  Staré,  druhý  pro  Nowé  město.  Staroměstští 
dali  ze  swého  wystřeliti  potřikrát  na  Špitálsku.  nejprw  kaulí 
železnau,  potom  kamennau.  Neprawí  se  nic  wíce  o  tom. 
Z  Nowoměstského  kartaunu  wystřelowal  puškář  Normbersky, 
od  něhož  nepochybně  byl  zhotowen,  k  pusté  twrzi  w  Straš- 
nicích od  rybníka  dolejšího,  který  se  tam  nacházel.  Kule  že- 
lezné dwakrát  přeletěly  přes  twrz,  tak  že  musil  podwakrát 
unížiti;  potřetí  teprw  udeřil  w  zed.  Později  téhož  roku  stří- 
leno opět  na  poli  Špitálském  z  dlauhého  kusu,  nejspíš  téhož 
kartaunu  Staroměstského,  který  mel  deset  loket  délky,  a  konal 
tu    zkiMišku   nejprwé  Němec    i)uškář.    nejspíš   týž  Normbersky. 


;^,")S  Knilid  I\'.  Oildil  ilruliii.  II    Obijwatclstwu  Pražské. 

Nabil  i»(>iu'ji>i\v  HO  lii>raiiii  prachu:  kule  padla  až  ke  druhé 
wodé,  ti'dv  jen  asi  na  blízko  Wltawv  u  Ilolišowic.  Když  po- 
druhé dal  35  liber,  nedostřelil  ani  tak  daleko,  tak  že  poklá- 
dáno dělo  za  nepodařeni',  a  již  myslilo  se,  aby  bylo  zkaženo  : 
ale  nazejtří  Petr  puškář  Pražsky  s  nékterynii  pomocníky  učinil 
zkaušku  jinaii,  nabiw  toliko  17  librami  prachu.  Kaule  letěla 
až  pres  wes  Kobylisy  za  Libní  a  podruhé  až  přes  les  na 
Ládwém  u  DawHc;  když  pak  potřetí  dáno  jen  15  liber  prachu, 
kaule  niciyéně  d(detéla  až  ke  Skalce,  to  jest  nejspíš  k  Malé 
skále  nyní  tak  zwané  u  Bohnic,  po  čtwrté  wšak  jen  pod  skálu 
na   druhé  straně  AVltawy  za  Holišowici. 

Nezdařilejší  byla  střelba  na  zkaušku  roku  1517  z  wělšiho 
kartaunu.  nejspíš  téhož  co  předešle,  a  z  dewíti  haufnic,  předse- 
wzatá  na  lauce  u  Zlíchowa,  odkudž  mířeno  přes  řeku  ku  Kawčí 
hoře  nad  Podolím.  Prwiiím  wystřelením  z  kartaunu  kaule  že- 
lezná na  tři  kusy  se  roztřískala;  z  haufnic  pak  když  se  stří- 
lelo, jedna  se  roztrhla,  a  kus  jeden  udeřil  \v  krk  Jiříkowi 
krejčímu  od  fortny  za  domem  u  klíčů,  to  jest  z  nynější  ulice 
Perlowé.  který  nejspíš  stál  mezi  diwáky.  Wytržen  mu  kus 
kůže  i  s  masem  až  prý  do  chřtánu,  tak  že  sotwa  žiw  zůstal. ^^) 

Mimo  wýi)ra\vy  wálečné  míwali  Pražané  také  w  čas  míru 
některý  počet  žoldnéřů  čili  oděnců  we  službě  swé,  kterých  se 
užíwalo  jako  za  starších  časů  k  rukaum  obecních  úřadů,  když 
hájení  weřejné  bezpečnosti  wyžadowalo  ukázání  nebo  i  užití 
branné  moci.  Při  hrozících  nepokojích  we  městě  osazowaly  se 
jimi  radní  domy,  a  konaly  se  ponůcky;  při  welkých  shonech 
lidu  a  weřejných  průwodech,  jakož  o  wýročních  trzích  nebo 
při  hlučných  jiopraNvách  chránil  se  jimi  weřejný  pořádek ;  wy- 
síláni  byli  druhdy  také  do  okolí,  jak  i)éší  tak  jízdní,  k  stihání 
laupežníků  neb  jiných  zločinců.  Byla  wšak  i  w  takowýchto 
potřebách  také  obecná  powinnost  každého  méštana  ku  konání 
pomlček  a  přetrhowání  nepokojů  we  městě,  když  dán  byl 
rozkaz  od  konšelů,    kdež    i)ak  rownež    heitinanňm    čtwrtí.  set- 

*S  Zpráwy  o  délich  Pražských  nacházejí  se  nejliojiiěji  w  řšrarýcli  letop. 
českých  porůznu  při  létech  1509  až  1Ó20 
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níkům  a  desátníkínn  náležela  iiowinnost  i)ndržeti  k  tomu  sau- 
sedy  sobe  podiízené,  jak  jest  jinde  o  tom  powěděno. 

Wálkau  náboženskau  po  smrti  krále  Wácshnva  IV  byl 
wojeuský  duch  wzbuzen  w  obywatelstwu  zemé  reskó  také  w  tom 
směiu,  že  mimo  powinnost  wojenskau  četní  bojowníci  wycwi- 
ěení  w  umění  wálecniekéra  we  wojskách  Žižky  a  Prokopa 
wstupowali  za  peníze  do  služeb  wojenských  také  u  cizích 
knížat  a  účastnili  se  tudy  wálek  zahraničnych  we  wšech  zemích 
okolních  bližších  i  wzdálenějších.  Také  w  Praze  nacházelo  se 
wždv  lidu  dosti,  který  tím  spftsobem  prowozowal  wojnu  co 
řemeslo,  dáwajíce  se  najímati  do  cizích  služeb  wojenských- 
Najimači  byli  tak  zwaní  rotmistři,  jichž  wedením  dobrowol- 
níci  placení  co  roty  jízdných  i  pěších  wyprawowali  se  do  pole 
w  strany  nejrozličnější.  Roku  1504  wytálilo  z  Prahy  jednoho 
dne  wíce  než  700  a  o  několik  dní  později  opět  wíce  než  500 
žoldnéřů  čili  dráhii  tohoto  spůsobu  do  wálky  tehdejší  w  Ba- 
wořích  mezi  falckrabíra  Rýnským  a  císařem  Maximilianem  1, 
najati  jsaucc  ke  straně  fale  krabí.'"'') 

2. 

Ziwnosti  měsíské. 

a)  Řemesla  a  uměni. 

Doba  wíce  než  třidcetiletá  od  smrti  krále  Wácslawa  IV 
až  do  času  Jiřího  Poděbradského  nebyla  přízniwa  žiwnostem 
městským  a  zejména  stawu  řemeslnickému.  Zhaiibnými  wál- 
kami,  kterých  dějištěm  byla  po  tak  dlauhý  čas  zemé  česká, 
ochudlo  obywatelstwo  hlawního  mésta,  a  počet  jeho  welice  se 
zmenšil,  k  čemuž  nemálo  přičinily  také  mory  několikkrát  po 
sobě  wzniklé;  řemeslníci  neměli  tudy  dostatečného  odbytu  na 
swá  díla.  a  postrádali  tím  welice,  až  teprw  zase  [lod  maudrau 
wládau  Jiřího  po  obnowení  pokoje  w  zemi  nastala  nowá  doba 
wzkwětu  w  tom  jak  we  wšelikém  jiném  směni. '""j  Za  whodný 

*•'•)  Staré  letop.  české  269. 

'•)  Král  Jiří   8iim   prawi  o  tom  roku   14i37  w  dopise  k  biskupu  OIoidííu- 
ckéinu:     Artitices    mechanici,    olim    egestatc    laborantes .    eo    quod 


3(>(J  Knihu  IV.  Oddil  druhý.  II.  ObywateUtwo  Piažske. 

prostředek  ku  powznešeuí  řemesel  s  onoho  úpadku  pokládalo 
se  w  těch  létech  zwláště  zřízení  cechou-ní.^'')  Pořádky,  které 
měly  starší  upsaná  i)ráwa,  dávvaly  si  je  obnovvowati,  pokud  we 
zmatcích  předešlého  stawu  byla  přišla  w  zai)omenutí;  jiným 
jsau  dle  potřeb  a  přání  jednotliwých  řemesel  wšelijak  poroz- 
šířena  nebo  pewněji  určena;  řemesla  pak.  která  předtím  zří- 
zení cechowní  neměla,  wyžadowala  si  ho,  a  bylo  jim  ochotné 
l)roi)ňjčowáno.  Za  dlauhého  nebytí  krále  w  zemi  dalo  se  obno- 
wowání  a  propňjčowání  toto  od  konšelů,  w  každém  městě  ob- 
zwlášť,  zejména  na  Starém  a  na  Nowém  městě,  pokud  Malá 
strana  dlauho  ještě  zůstáwala  pozadu  následkem  swého  spuštění. 
Tím  spůsobem  cechowní  zřízení  w  městech  Pražských  během 
15.  století  dosáhlo  téměř  nejširšího  swého  rozwinutí,  we  mno- 
hem rozsáhlejší  míře  než  za  dwau  weku  předešlých. 

Bylo  do  druhé  polowice  15.  století,  pokud  ze  zpráw  urči- 
tých a  jistých  wychází  na  jewo.  44  řemeslnických  pořádků  čili 
cechů  w  Praze,  dílem  na  Starém,  dílem  na  Nowém  městě, 
wětším  dílem  wšak  dwojnásobně  w  jednom  i  we  druhém  městě. 
Pétadwadcet  jich  bylo,  o  kterých  jsme  se  zmínili  již  we  starší 
době,  ježto  se  hned  we  pamětech  tehdejších  nacházejí  o  nich 
zmínky,  nebo  zase  o  kterých  wychází  na  jewo  teprw  ze  zmínek 
pozdějších,  že  již  za  staršího  času  stáwaly.  Staršího  tohoto 
půwodu  byly  cechy  1 .  krejčích,  2.  platnéřú,  štítařů  a  hélméřú. 


hominum  inopia  opera  eorum  digno  pretio  repensare  non  poferat, 
niinc  vix  suťficiímt  voluptates  hoiuiiium  artium  suaruiu  solertia  sa- 
tiare.  Cancellaria  regis  Georgii  280. 

■)  Úm5'sl  ten  wyslowiijí  kon.šelé  Nowoměstští  roku  144(5  w  ;irtikulích 
daných  řemeelu  kowářskémii:  „aby  se  město  naše  wálkami  welikými 
w  těchto  létech  pohriechu  umenšené  a  ochuzené  ddhiynii  řemeslníky 
a  obywateli  tiem  spieše  zase  množiti  a  bohatiti  mohlo";  též  roku 
1456  w  artikulích  sladowníků:  aby  se  město  naše,  jenž  pohriechu 
těchto  let  w;ilk;imi  přewelikými  a  mory  přečastými  na  lidu  welnii 
sešlo  jest,  zase  se  dobrými  obywateli  a  řemeslníky  množiti  mohlo'' ; 
podobně  také  w  artikulích  pekařů  (1444),  uzdářů  (1445),  sedlářů 
(1451),  tesařů  (1457)  i  posledně  mydhiřů  U4G0).  Artikule  těchto  a 
četných  jiných  cechu  nadiázejí  se  ncjvvíce  \v  j)au)ětiií  knize  Nowo- 
městské  fid  roku  1440. 
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3.  saukenníků,  4.  slatníků,  5.  mlynářů,  (1.  malířů  a  sklenářů, '"") 
7.  řezníků,  8.  střelců^  9.  pasířů,  měšečníků  a  tobolečníků. 
]().  uzdářů,  11.  sedlářů,  12.  šetvců  nowinniků,  13.  sew^CM  itr- 
tešníků  čili  prtáků,  14.  zámečníků  a  ostrožníků,  15.  kožišníků, 
16.  nožířů,  17.  uhlířů,  18.  proicazníků,  19.  jirchářů,  20.  ^o- 
i6'ar<?,  21.  rukaivičníků,  22.  bečwářů,  23.  klobaučníků,  24.  ř^^o- 
střihačů  a  25.  koželuhů. 

Muohym  z  těchto  cechů  starodáwných  nepostačowaly 
prwotní  listiny,  na  kterých  se  zakládaly,  bud  že  byly  to  jen 
woliié  umhnvy  mezi  jejich  členy,  nemající  dotud  žádného  wyš- 
šího  stwrzení,  bud  že  neposkytowaly  jim  wšech  wyhod.  kteiycii 
si  nowěji  přáli,  pročež  wyžadowali  si  nyní  tepiw  stwrzení 
nowých  stanow  čili  artikulů,  o  které  se  mezi  sebau  usnesli, 
i  dostáwalo  se  jim  stwrzení  takowého,  jak  již  řečeno  nejob\- 
čejněji  od  konšelů  Starého  neb  zase  Nowého  města,  druhdy  se 
swolením  weliké  obce,  kteráž  musila  tázána  býti,  jednalo-li  se 
o  řemeslo,  jehož  prospěchy  se  dotýkaly  širšího  obecenstwa. 
Takowých  nowých  artikulů  dostalo  se  na  Starém  městě  no- 
žířům  již  roku  1427,  později  malířům  a  sklenářům  roku  1458, 
na  Nowém  městě  šewcům  nowinníkům  (1442),  uzdářům  (1445), 
prowazníkům  (roku  1446).  kowářům  (roku  1446),  klobauční- 
kůni  (roku  1446),  saukenníkům  (r.  1447j,  sedlářům  (1451)  a 
zlatníkům.  Řezníkům,  kteří  se  honosili  privilegii  od  krále 
Jana,  císaře  Karla  a  krále  Wácslawa  IV,  dostalo  se  stwrzení 
a  porozšíření  jich  od  císaře  Sigmunda  po  jeho  přijetí  za  krále 
(1437)  a  později  také  od  krále  Jiřího  (14(i4).  Též  pak  císař 
Sigmund  pasířům,  měšečníkům  a  tobolečníkům  stwrdil  privi- 
legium, které  měli  od  císaře  Karla,  dle  něhož  řemesla  jejich  ne- 
směla se  w  Praze  jinde  prowozowati  než  na  Nowém  městě  (1437), 

«»)  Dodatkem  k  (lilu  II  str.  383  buď  zde  připomenuto,  že  maliíi  a  štitaři 
mčli  cechowni  privilegium  od  císaře  Karla  roku  136.5.  stwrzené 
králem  Wácslawem  IV  podwakrát,  w  létech  totiž  1380  a  1392, 
kteréžto  majestáty  připomínají  se  we  stwrzowací  listině  krále  Ludwika 
roku  1523  a  konšelů  Nowoměstských  roku  1669,  ale  zněni  jich  není 
známo.  Neznámého  času,  wšak  snad  práwě  některým  z  oněch  dwaa 
listů  krále  Wácslawa  IV,  z  prwotniho  cechu  malířů  a  štítařů  stal  se 
cech  malířů  a  sklenářů. 


••(;•>  Kinliit   I]'.   Oildil  (Iruhi).  II.  Olii/wdtelstwn   Prnžaké. 

Nowčji  utwonii  so  a  obdrželi  .schwálciií  swvcli  artikulu 
na  Nowém  městě  cechowé  pohárů  (1444),  kuhátnihů  (1448), 
ohjniků  (1452).  jehlářů  ( 14i4i,  sladoivníkú,  kteří  sice  ji/  za 
staršího  řasu  měli  jistá  práwa  a  také  bratrstwo,  ale  bez  wlast- 
iíího  cechowníbo  poňulku  (145G),  pilařů,  prh-ndřů  a  struhařů 
(1457),  mydlářů  (1464),  harivířň  kozí  a  pláten  a  lazehmlni 
(1477).  Krom  toho  pak  bylo  ještě  iiěeo  jiiiých  cechň  wíce, 
o  kterých  se  nám  zaciiowaly  zi)rá\vy  jen  i)oněkud  pozdější, 
z  nichž  nelze  s  jistotau  sauditi,  byly-li  řtaršílio  nebo  teprw 
]iozdějšílio  pftwodu.  ač  wždy  aspofi  pi-ed  rokem  1524.  Byli  to 
eechowě  honwnřů.  mečířá,  kolářů^  hrnčířů,  tkadlců^  plawcú, per- 
nikářů,  hradířů,  kamonníků  a  fruJdářů.*'^) 

Zřízení  cechowní  mělo  za  účel.  pojistiti  jednak  řemeslní- 
kům slušnau  žiwnost.  jednak  obecenstwu  dobré  dílo  a  zboží. 
We  směru  tomto  obojím  artikule  každého  cechu  iistanowowaly 
předně  wvminky  přijetí  do  cechu.  Wyžadowalo  se  předně  za- 
choivacího  listu  z  místa,  odkud  nastáwající  mistr  pocházel,  we 
kterém  krom  chowání  jeho  mělo  oswédčeno  býti,  jakého  byl 
rodu.  pocházel- li  totiž  z  řádného  manželstwí.  Dále  měl  žadatel, 
než  do  cechu  přijat  by],  zjednati  sobě  práwo  měšťanské  a 
ukázati  sivé  řemeslo,  totiž  uměl-li  je  swýma  rukama  prowozo- 
wati.  Přijatý  za  mistra  rausil  potom  odwésti  k  cechu  jisté  pří- 
stupné. Bylo  to  při  nejwíce  řemeslích  pňl  kopy  grošů  a  k  tomu 
obyčejně  dwé  libry  wosku.  Pokud  známo,  jen  ii  zlatníkíi  a  sau- 
keuníkň  platila  se  kopa;  naproti  tomu  pekaři,  olejníci,  prknáři 
a  snad  w  některých  jiných  řemeslích  odwádéli  toliko  po 
15  groších :  u  klobaučníků  činilo  přístupné  na  Nowém  městě 
půl  kopy,  na  Starém  městě  také  jen  15  grošů.  Chudším  mohlo 
w  některých  pořádcích  přístupné  z  milosti  býti  prominuto  neb 

**)  Cechowé  tito  posledně  jmenowani  iiwodí  se  roku  ir)24  w  seznamu 
řemeslníků,  kteří  telidáž  přísahu  učinili  na  artikule  náboženské  slo- 
žené spůsobením  Paškowým.  W  seznamu  tom  nacházejí  se  krom 
toho  také  huntéři  a  nádenníci,  o  kterých  nicméně  poclijbujeme, 
měli  li  zwláštní  cechy,  poněwadž  se  jinde  huntéři  objewuji  mezi 
řezníky  a  nádenníci  při  cechu  pilařů,  prknářů  a  struhařů  Seznam 
ten  nachází  se  w  archivu  městském  w  knize,  we  které  se  z  počátku 
kladau  počty  obecní  od  druhé  jjolowice  1.5.  století. 
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sníženo.  W  některých  řemeslích  kladlo  se  za  wyniinku  dosa- 
žení mistrowstwí  také,  aby  žadatel  prwé  jisty  čas  slaužil  a 
dělal  co  towaryš.  U  zlatníků  jnienowitě  žádala  se  tři  léta 
slu/.bv.  která  wšak  při  dobrém  zachowání  mohla  býti  zkrácena, 
n  sladowníku  a  u  prowazníků  čtyry  léta.  Poněwadž  řemeslo 
zlatnické  wyžadowalo  zwláštní  spráwnosti  w  i)nčině  swěřených 
drahých  wécí .  miisil  iiastáwající  mistr  w  něm  také  uruciti 
složením  15  kop  grošů  u  cechu.  Od  wýminek  těchto  wšelikých 
bylo  wšak  částečné  oswobození  ne-li  \Ye  w.^ech,  aspoň  w  ně- 
kterých pořádcích  pro  syny  mistrů  téhož  řemesla,  jakož 
i  pro  manžely  dcer  mistrowských.  tuk  jmenowitě  w  cechu  řez- 
nickém, pekařském,  klobaučnickém,  uzdářském  a  kowářském. 
Také  pak  wdowa  směla  řemeslo  prowozowati  po  smrti  swého 
muže,  pokud  wdowau  zůstala. 

Srownale  s  wýminkami  dosažení  práwa  měšťanského  na 
Starém  a  na  Nowém  městě  Pražském  obsahowaly  artikule 
mnohých  cechů  také  wýslowné  ustauowení ,  aby  se  členowé 
jejich  srownáwali  s  obcí  we  wěcech  duchowních  a  zwláště 
w  přijímání  swátosti  pod  obojí  spůsobau.  Swolení  takowé  učinili 
zejména  nožíři  již  roku  1427  před  raddau  Staroměstskau,  jsauce 
k  tomu.  jak  se  zdá,  od  konšelů  wyzwáni :  slíbiliť  dokonce,  jak 
l)vlo  w  duchu  tehdejší  doby.  wšichni  přijímati  tělo  a  krew 
bozi  nejméně  jednán  za  týden.  Později  pojali  to  do  swého 
řádu  co  wýminku  přijetí  do  cechu  klobaučuíci  Kowoměstští 
(144ti),  kabátníci  (1448),  olejníci  (1452),  sladowuíci  (1456). 
l)ilari,  prknáři  astruhaři  (1457),  malíři  (14.58),  mydláři  (1464), 
zlatnicí  (1478)  a  posledně,  pokud  známo,  ještě  roku  1489  klo 
baučníci  Staroměstští.  W  ostatních  řemeslích  rozumělo  se  to 
wlastně  samo  sebau.  i)rotože  se  toho  wyžadowalo  také  k  n;ib\tí 
práwii  městského. 

Ukázáním  řemesla  rozuujěb  se.  že  kdo  se  o  mistrowstwí 
ucházel,  musil  před  staršími  mistry,  to  jest  itředstawenými 
cechu,  nebo  jak  bylo  ustanoweno  w  cechu  klobaučníku,  před 
čtvrmi  mistry  zwláště  k  tomu  wydanými  dělati  rukama  swyma, 
co  k  řemeslu  náleželo,  aby  došel  schwálení  swé  umělosti.  Při 
některých  ceších  bylo  artikuli    jich  ustanoweno.    jaké    dílo    to 
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mělo  hvti.  při  jiných  y.ňstaweiio  bylo  staiším  niistiiun  dáti 
úkol.  Na  příklad  iizdář  měl  před  mistry  surowé  kůže  wydělá- 
wati  a  z  těch  krájeti,  co  mu  mistři  rozkázali.  Sedlář  měl 
udělati  tři  sedla,  „jedno  s  kostmi,  druhé  pošité  wšecko,  třetí 
prowlečené  ze  sucha".  Zhltni kowi  ukládaly  se  tři  kusy  mi- 
strowské,  aby  udělal  pečet,  štít  a  helm,  a  kalich;  krom  toho 
měl  kámen  zasaditi.  Klobaučník  měl  zhotowiti  klobauk  bo- 
brnwý,  druhy  zaječí  Jiřbetowý  a  s  obau  síranau  wlasitv,  k  tomu 
klobauk  kadeřawý".  dále  boty,  bezioch\by  plstěné  a  ,.plst 
šewcowskau".  "\V  cechu  malířském  a  sklenářském  Staroměst- 
ském žádalo  se  na  nowém  mistru  powšechněji,  aby  ukázal  „kus 
loketní  dobře  malowaný  aneb  řezaný  anebo  dobře  ode  skla 
udělaný". 

Přijetím  do  cechu  za  mistra  nabýwalo  se  práwa  k  samo- 
statnému prowozowáuí  řemesla,  na  které  se  cech  wztahowal. 
Od  dáwna  bylo  zákonným  ustanowením.  že  nikdo  neměl  dělati 
řemesel  dtcat( ,  aby  jedno  řemeslo  druhému  nepřekáželo.'") 
Hranice  wšak  mezi  řemesly,  co  k  tomu  neb  onomu  náleželo, 
nebyly  samy  sebau  dosti  zřetedlné,  pročež  wznikaly  mezi  ně- 
kterými cechy  časté  různice,  jestliže  jeden  druhému  sáhal  do 
jeho  práwa,  i  musily  býti  rownány  od  konšelů  obau  měst,  při 
čemž  na  mnoze  bylo  potřeba  wcházeti  až  do  nejmenších  po- 
drobností rozličného  díla  řemeslnického.  Různice  toho  spůsobu 
byla  od  dáwna  mezi  příbuznými  dwěma  řemesly  uzdářn  a  sed- 
lářů. Již  roku  1391  byli  mezi  sebau  učinili  jistě  narownání, 
které  wšak  nawždy  nestačilo.  Po  opětných  nějakých  sporech 
srownali  se  roku  1425  před  konšely  Staroměstskými  znowu 
o  některé  wěci,  do  kterých  jedni  druhým  neměli  sáhati,  nebo 
zase  že  obojím  měly  býti  wclny.  Sedláři  i  uzdáři  aby  směli 
jirodáwati  tašky  malowané,  kromě  tašek  „pruských":  ty  byly 
uzdářům  samotným  pozůstaweny.  U/.dáři  aby  prodáwali  po- 
I)ruhy  tkané  i  řemenné,  aby  dělali  řemení  k  flaškám,  aby  pro- 
dáwali nabedrní  pro  koně  i  šle.  holstry  (čili  pauzdra).   „kr\ky, 

■')  Prawidlo  toto  obsaženo  jest  w  piáwě  Soběslawowě  tak  zwanťni; 
že  pak  bylo  za  zákonné  uznáno,  doswědčuje  nález  saudu  komorního 
z  roku  1477  w  Palackého  Archivu  Českém  IV  31S. 
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řemení   i    pásv   kiykowé".     Dopauštělo   se  jim   též   dělati  lui- 
bedrní  k  .sumnímii"  sedlu  a  protiwny   k  dlaubym    popruhám 
a  prodáwati  tlumoční  pásy,  což  nejspíš  předtím  wšecko  sedláři 
osobowali    si    wýhradně.    Se.llářům    zakazowalo    se    také    ňíti 
střmenv,  střmeništé  a  protiwny,   krom    kdo  by  chtěl    míti  po- 
krvwku  čili  deku  na  sedlo,  to  aby  směli  šíti,  zelené  i  čerwené. 
Neměli  také  prodáwati  střmenišf  pobíjených,   aniž  krájeti   ře- 
mení střelcowého  nebo  prodáwati.  Obojím  řemeslníkům  dopau- 
štělo se  prodáwati  poduštice  pod  šle  neoo  pod  tlumoky,  ohlawy 
wšak  jen  uzdářům.  Srownale  s  tím  byly  potom  wěci  zde  uwe- 
dené.   které   wvhradně   příslušely   uzdářům,  jmenowány   také 
w  artikulích  jejich  na  Nowém  městě,  wydaných  jim  roku  1445. 
Později    wšak   bvlo   potřeba   nowého  rownáuí  mezi  oběma  ře- 
meslv.  i  stala  se  wýpowěd  w  raddě  Starého  města  roku  1457, 
kterau   se   přáním   sedlářů   wyhowělo    poněkud   u  wětší    míře. 
Ustanoweno  totiž,   abv   jen   oni  směli  prodáwati   tašky  usněné 
(čili  kožené),  které  sami  dělají:  malířské  wšak   aby  dopuštěny 
bylv   jim   i   uzdářům:    dále   aby   sedláři   samotni    nawlačowali 
haužwice  a  přibíjeli  protiwny  k'  seilům  malým    i  welkým,  též 
abv  prodáwali  střmeništé  bílá  prostá,    nepobíjená   a  poduštice 
pod  šle:   odříkalo  se  jim   wšak   dělati  pochwy  a  prsosiny  pro 
konp.  jakož  i  popruhy  budsi  připínací  bud  přessedelní.  Podo- 
tVkalo  se  přitom,  aby  řemeny  k  swým  potřebám  kupowali  od 
rymařů.   totiž   tedy   že  jich  neměli   sami   dělati.    Rymař>   čili 
řeraenáři   byli   zwláštním   řemeslem,    o  kterém    wšak   newíme, 
raélo-li  tehdáž  swůj  cech. 

Roku  1444  bvlo  konšelům  obau  mést  rownati  rozepři  mezi 
krejčhni  a  smilcrnnlki/.  Byli  totiž  počali  někteří  saukonníci  ze 
.uken.  která  dělali,  sami  také  raucha  krájeti  a  šíti  na  prodej, 
což  bvlo  wvhradně  práwo  krejčích.  Konšelé  obau    měst  učinili 
společné   wvpowěd,    kterau    se    to    saukenníkům     zakazowalo, 
s  podotčenim,  kteří  by  chtěli  sami  šíti.  aby  s  krejčími  w  cech 
wstaupili  a  cechu  saukennického  se  wzdali,   dle    zásady   wýše 
zmíněné,  že  nikdo  neměl  dwojí  řemeslo  dělati.    Pod.  bná   byla 
rozepře    mezi    šeivri  a  košduhif.    kdvž   šewci    počali  sami  sobě 
wšelijak  kůže  přii.rawowati.  což  ko/.eluhum    náleželo.    Konšelé 
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Nowonié.stští  učinili  ine/i  nimi  wýpowěd  loku  14ó(),  ktcr.iu  se 
sewcáiu  ziikazowalo  napotora  koželužské  řemeslo  dělati  až  do 
budaucího  krále.  Ač  tím  nebylo  rozhodnuto  na  wždy,  wšak 
zdá  se,  že  přitom  zůstalo;  není  aspoň  o  žádném  jiném  roz- 
hodnuti králowském  nic  powédorao.") 

Nepokoje  mezi  několika  rozličnými  řemesly  byly  sp&sobeny 
skrze  hnrwiře  koži.    Nemajíce    žádné.ho   zwláštního    cechu    ani 
na  Starém  ani  na  Nowém  městě,  wyžádali  si  od  rukawičníkú, 
aby  přijati   byli  do  cechu  jejich.    Když  wšak  byli  přijati,  wy- 
pínali  se  nad  starší  příslušníky  cechu.  Uprosiwše  si  podružstwí, 
chtěli  prý  býti  hospodáři,  a  začali  zároweii  rozei)ře  s  jircháři 
a  s  niěšečníki/,  sáhajíce  jim  w  jich  práwo.   Pro  tu  swéwolnost 
rukawičníci  je   wylaučili   zase  ze  swého  cechu  se  schwálením 
od  konšelů   Staroměstských    kdysi   před   rokem   1453.    Méšeč- 
níkňin  barwíři  chtěli  zabraňowati    dělání  stuh;   jest  wšak  do- 
swéilčeno  od  starších  přísežných  řemesla  kožišnického  i  pasíř- 
ského,   že   měšečníci   od    starodáwna   stuhy    dělali,  barwili    a 
prcdáwali,  což  jim   k  jich  řemeslu  potřebí  bylo.  a  wždy   měli 
w  tom  swobodu.  i  za  krále,  totiž  před  welkau  bauří  nábožen- 
skau.  i  potom.  Toliko  proti  jirchářům  barwíři  wymohli,  pokud 
ještě  w  cechu  s  rukawičuíky  byli  (1435),   že  jest   oněm  zaká- 
záno dělati   stuhy   jakož   i   kůže   barwené  kterýchkoli    barew. 
S  měšečníky   srownali    se  potom  na  Starém    městě  roku   1493, 
aby    tito    wšech    barew    káže    barwili    k    swé    potřebě ,    totiž 
k  dělání   měšců    a   wáčkň,    toliko   prodáwati    barwených    kozí 
ueméli. 

")  K  rozepři  této  wztahuje  se  pamět  něco  pozdější,  z  roku  totiž  14.53 
w  pamětní  knize  Nowoměstské  od  roku  1446  F  49:  Jakub  Kawka 
koželuh  z  Podskalí  tak  jest  wyznal,  že  obojí  koželuzi  nemazali,  ani 
Podskalští  ani  Wyšehradští,  ale  byli  žtumfaři.  Potom  se  zrotili  šewoi, 
a  tak  počali  mazati,  a  tak  štumfarské  řemeslo  sešlo  W  Podskalí 
nekrájeli,  než  w  cele  prodáwali:  ale  usenníci  krájeli  a  prodáwali 
pasieřuom.  a  pasieři  šewcuom  kusy  prodáwali.  —  Beneš  Lichwa  a 
Marik  šewci  wyznali  jsú,  že  jim  to  w  paměti,  že  jsii  se  koželuzi 
naučili  mazati  (id  towaryšuow  šewcowských  zlehka  od  čtyřidceti 
let:  ale  ])TW(!^  jsú  nemazali  obojí,  ani  Podskalští  ani  Podzderazšti, 
Ale  šewci  nejsú  proti  tomu,  aby  nemazali:  neb  jest  to  šewcuom  po 
iehčenie. 
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StiU-odawné    byly    rňznife    mezi   šeicci  nowinníky   a  'sewci 
ivetešniky,  pro  které  řemeslo  šewcowské  záhy  se  bylo  rozdělilo 
ii;i  (Iwa  cechy.  Mélit  wetešníci  čili  prtáci  zwláštní  swé  artikule 
cechowuí.    pokud    známo,    na  Nowém    městě   již  z  roku  14(.»4. 
Jak  při  starší  době  zmíněno,  bylo  jim  tehdáž  dowoleno  dáwati 
nowé   nárty    a   podešwy    k  staré    obuwi.    také    pak.   aby    směl 
ka/dý  z  nich   dwoje  škorně  dobře  ochozené  o  každém  trhu  na 
prodej  wykládati.  Během  času  i)řekáželi  jedni  druhým,  přestu- 
pujíce meze  swěho  opráwnění  jak   na  Starém  tak   na  Nowém 
městě  i  na  Malé  straně,  i  musili  rownáni  býti  konšely  wšech 
tří  mést  roku    1441.  Wýpowědí  učinčnau    k  náwrhu  šesti  zří- 
zenců, po  (hvau  /  raddy  každého  mésta,  zakázáno  jest  nowin- 
níkum,    al)y    wetchých   holení,    škoren    ani   jiné   žádné    obuwi 
wetché   a    pochozené    na  prodej    nedělali,    rowněž   zase  weteš- 
níkům.  aby  nedělali  a  neprodáwali  obuwi  nowé.  Co  jim  artikuli 
roku   1404  o  nártech  a  podešwich  a  škorních  bylo  proi)ůjčeno, 
při  tom  se  wetešníci  zustawowali,  ale  s  w> tknutím,  aby  žádných 
čerwených  ani  bílých  Sáru  nepíičinowali  k  wetché  obuwi.  Kon- 
šelé wyhražowali  si  přitom  uhoditi  ještě  w  lepší  cesty  k  ui>o- 
kojcní  obau  řemesel,  až  by  zase  král  byl  w  zemi.  ježto  to  bylo 
w  druhém  roce  po  smrti  krále  Albrechta.  Skutečně  wšak  potom 
za  krále  Ladislawa  aspoíi  na  Nowém  městě  wydán  l)vl  šewcum 
obojího  cechu  list  od  purkmistra  a  konšelů  roku  Uót).  kterým 
se  w  podstatě  nic  nowého  neustanowowalo,   než  toliko  stwrzo- 
wala   se   poslední   ona   wýpowěd,  a  tak  opět    roku   1477.  když 
jedni    i    druzí    na  sebe  zdwibali  nowé  stížnosti.    Se  wzhledem 
toliko    na  nowější  spůsob,    že    se  obuw   dělala   nižší  a  škorně 
jezdecké  ostřejší   než  jindy,    dopuštěno  nowinníkům.  aby  jez- 
decké škorué  staré   pro  rytířské   lidi  směli    nowým   podšíwati, 
wetešníkům  pak  zase,  aby  nowau  obuw    i»ro  lid  sprostý  a  ro- 
botily směli  dělati,  ač  jen  na  zakázku,  ne  do  krámu. 

Jako  šewci,  dělili  se  také  krejčí  čili  krajčíři  od  staro- 
dáwna  na  nowinníky  a  wetesníky  (renovatores.  inentler)  s  ne- 
rownym  opráwněním,  ježto  jedni  toliko  dělali  raucha  nowá, 
druzí  jen  sprawowali  a  přešíwali.  ^Vedlé  toho  se  wšak  časem 
wvskvtlo    zwláštní    řemeslo    kohátniků   (joppatores)    čili  jak  se 
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později  iiazvwali.  kytláhl.  kteří  dělali  toliko  kabáty  tak  zwaiié. 
to  jest  asi  čemu  se  později  říkalo  kytle.  Tito  se  také  zase 
dělili  na  dwojí  třídu,  jedněch,  kteří  nowé  kabáty  dělali,  a 
druhyeh,  kteří  „dělali  kabáty  wetché",  pročež  i  ti  nazýwáni 
jsau  wetešníky.  W  rozepři  mezi  těmito  dwojími  řemeslníky 
stalo  se  srownání  schwálené  w  plné  raddě  na  Nowéra  městě 
loku  1441  w  ten  spřisob.  aby  wetešníci  kabátů  nowých  poku- 
šinowých.  barchanowých  ani  z  nowých  kozí  nedělali,  než  toliko 
wetché  kabáty  z  cwilinku.  O  tři  léta  později  (1444)  jednalo 
se  wšak  před  konšely  Starého  i  Nowého  města  o  rozepři  mezi 
kabátníky  a  mistry  wlastního  řemesla  krejíowského.  kteřížto 
na  kabátníky  wedli  stížnost  pro  překračowání  mezí  swého  ře- 
mesla na  jicli  ujmu.  Wypowědí  obau  radd  městských  propau- 
štělo  se  kabátníkům,  aby  kabáty  barchanowé  bílé  i  černé, 
kožené  i  cwilinkowé  dělali  a  swobodně  prodáwali  na  trhu 
tandlěřském  čili  tarmarku,  jak  prý  bylo  za  krále  Wácslawa 
a  prwé.  ale  zakazowalo  se  jim  dělání  kabátů  ferštatowých  (to 
jest  atlasowých  neboli  tykytowých),  pokušinowých  a  dwojhara- 
sowých  (čili  duplharasowých)  i  z  jiných  podobných  látek.  Také 
pak  neměli  žádnému  wubec  dělati  kabátců  na  zakázku,  což 
jen  krejčím  příslušelo,  než  jen  práwě  na  trh.")  Nicméně  ka- 
bátníci již  roku  1448  wymohli  sobě  aspoň  na  Nowém  městě 
zřízení  zwláštního  cechu  pro  sebe  s  artikuli,  které  se  s  wý- 
powědí  onau  nesrownáwaly,  ježto  w  nich  wedlé  kabátů  bar- 
chanowých, kožených  a  cwilinkowých  také  harasowé  a  poku- 
šinowé  uwodí  se  co  díla  jejich  řemesla. 

Wetešníkům  mezi  šewci  a  krejčími  poněkud  se  rownali 
huntéři  w  poměru  k  řezníkům,  jsauce  opráwněni  k  prodáwání 
masa  toliko  na  swobodném  trhu  u  sw.  Hawla  každau  sobotu, 
nikoli  wšak  ku  každodennímu  prodeji  w  masných  krámích. 
Srownale  s  tím  swolili  se  mistři  řezníci  a  huntéři  roku  1446, 
aby  huntéři  také  jen  w  pátek,  jakožto  w  den  před  trhem,  směli 

■')  Z  roku  1483  zachowala  se  w  knize  Nowoměstské  fol.  C.  2  pamět 
n  Wawrowi  Danšowi  kabátníku  tehdáž  zemřelém,  w  jehož  pozůsta- 
losti byla  zásoba  110  kaljútů  hotowých  w  ceně  50  kop  raišenských. 
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zabíjeti  dobytek;    rowněž   aby  nikdež  nesměli  profláwati  raaso 
po  hospodách,  jak  nejspíš  časem  byli  činili  na  zápor. 

Zwláštní  byly  poměry  řemesla  sladownického.   Starodáwné 
bylo    nařízení   konšelů   Staroměstských   již    z   roku    1330,   že 
nikdo    neměl   w  Praze   dělati  slady   nebo  wyčepowáwati  piwo, 
leč    nabvl-li    práwa    městského.    Z  toho   se   rozumělo,    že   kdo 
práwo  měšťanské  měl,   každý    směl  slady  dělati  a  piwo  wařiti 
bud   pro  swau   toliko   potřebu,  bud  také   na  prodej,    a   práwa 
toho   se  také   obecně   užíwalo.    Kdo  měl  swau  sladownu  nebo 
l)iwowár.   dělal  slady   a  wařil   pro  sebe   a   pro  jiné,   kteří   si 
k  tomu  dali  swé  obilí.  Bylo  k  tomu  owšem  potřeba  sladowníků 
a  piwoivárníkú,  jestliže  držitel  sladowny  nebo  piwowáru  neuměl 
sám  řemeslo  toto  dělati,  i  musili  tedy  k  tomu   býti  najímáni. 
Ačkoli  jich   w  Praze   bylo   proti  jiným  řemeslům   neobyčejně 
mnoho,  nicméně   za  staršího  času  neměli  mezi  sebau  žádného 
cechu.    Přitom   wšak   předce  již   za  času   krále  Wácslawa  IV 
pokaušeli  se  dobyti   sobě  nějakých  práw  wýhradných   ku  pro- 
wozowání    swého    řemesla    na    ujmu    obecného    práwa   wšech 
měšťanů   Pražských ;  ale  bylo  to  dwakrát  po  sobě  odmítnuto, 
jednau   za  wládařstwí   markrabí   Prokopa,   bratrance   králowa, 
tedy  asi  roku  1398,  potom   pak  opět  králem  samým,   přičemž 
wysloweno  bylo,    že   piwa  waření    není    řemeslo,    než    že  jest 
obchod  a  každý  že  může  domu  swého  požíwati,  kdo  s  městem 
trpí.  '=*)    Teprw   roku    1456   wyžádali   sobě   sladowníci   Pražští 
zřízení  cechu  dle  příkladu  jiných  řemesel  jak   na  Starém  tak 
na  Nowém  městě,   a   schwáleny   jsau  jim  artikule,   o  které  se 
usnesli,  se  schwálením  weliké  obce.  Mluwí  se  w  nich  s  jakýmsi 
podiwením  o  tom,   že  to  řemeslo  sladowníků  .znamenité,  we- 
liké a  slowutné"  bylo  jest  dotud   bez  spůsoby  řádu  takowého. 
jaký  jiná   řemesla    w  Praze   měla;    přitom   pak  wedlé  mistrů 
sladowníků  přiwtělují  se  k  cechu  také  piwowárníci,  wšak  w  jistém 
-imsobu  podřízenosti. 

'^)  Wiz  w  listině  z  roku  1477  w  Archivu  českém  IV  318,  zmíněné  wýše 
w  poznámce  70.  Listina  ta  nachází  se  také  w  Staroměstském  Liber 
miscellaneiis  fol.  183. 
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Zřízením  cechu  sladowníci  se  po  některém  čase  osmělili 
k  opětnému  pokusu  o  obuiezení  práwa  jiných  niěšfanfi  k  waíení 
piwa.  S  odwoiáním  na  prawidlo,  že  neměl  nikdo  dwau  řemesel 
dělati,  popírali  práwa  k  waření  piwa  wšem  měšťanfim,  kteří 
náleželi  k  jiným  rechňm.  Rozepře  o  to  zejména  mezi  sladow- 
níky  a  jinými  raěštany  Staroměstskými  přišla  roku  1477  před 
krále  Wladislawa,  jest  wšak  opět  jako  za  krále  Wácslawa 
saudem  komorním  po  slyšení  purkmistra  a  konšelů  Staroměst- 
ských rozhodnuta  proti  žádosti  sladowníkíi.  Proti  námitce,  že 
nikdo  neměl  dělati  dwě  řemesla,  dáno  jest  místo  wýpewédi 
někdejší  za  krále  Wácslawa,  že  waření  piwa  není  řemeslo, 
nýbrž  obchod,  a  zůstaweni  jsau  tudy  měštané  při  posawaduím 
práwě  a  zwyklosti.'*)  Sladowníci  nepřestali  ještě  i  později  usi- 
lowati  w  témž  směru,  ale  opět  ještě  zase  roku  1488  král  Wla- 
dislaw  učinil  wýnos  jim  nepřízniwý.'*) 

Na  porušení  wyhradného  práwa  každého  cechu  k  prowo- 
zowání  swého  řemesla  byla  w  nařízeních  toho  se  týkajících 
obyčejně  ustanowena  ])okuta,  že  dílo  neb  zboží  tomu,  kdo 
nebyl  k  němu  opráwněn,  mělo  býti  pobráno;  což  příslušelo 
předstaweným  cechu,  kterého  se  týkalo,  bud  pomocí  rychtáře 
neb  jeho  pacholka,  bud  také  jim  samým,  nemohli-li  hned  po- 
moci té  míti.  Směliť  dílo  takowé  zabawiti,  když  ho  zastihli  na 
trzích,  nebo  také  za  příčinau  tau  prohledáwati  domy.  S  po- 
braným zbožím  mělo  se  naložiti,  jak  kdy  uznali  konšelé. 
O  huntéřích  toliko,  když  by  prodáwali  po  hospodách  nebo 
mimo  čas  powoleného  jim  trhu.  bylo  ustanoweno  obecně,  aby 
pobrané  jim  maso  rozdáno  bylo  chudým  we  špitále. 

Artikule  cechowní  měly  wšak  na  zřeteli  netoliko  hájiti 
jedenkaždý  cech  při  wýhradném  práwu  k  swému  řemeslu,  nýbrž 
také  w  cechu  jednomkaždém  mezi  členy  jeho  zachowati  jistau 
rownost  zamezením,  aby  jeden  druhému  nepřekážel  we  wý- 
dělku.  W  tom  směru  již  w  nejstarších  prawidlech  krejčích 
roku  1318  bylo  stanoweno,  že  měli  dělati  hlawně  jen  na  za- 
kázku;   na  prodej    neměl    žádný    mistr  míti    w  hotowosti  wíce 

■•)  Wiz  opět  Archiv  český  IV  318. 
'*)  Staré  letop.  české  246. 
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než  dwě  raucha.  aby  se  na  wšechny  dostalo  odbytu.  Tak  též 
šwec  wetešnik  neměl  míti  wíce  než  dwé  škorně  na  swém  krámě. 
Řemeslníci,  kteří  prodáwali  zboží  swé  w  krámích,  neměli  od- 
woláwati  kupce  od  krámu  neb  stolice  druhému  ani  řečí  ani 
kterým  znamením  neb  potrhowáním,  ani  dílo  druhého  hyzditi 
neb  jinak  se  haněti;  zwláště  pak  domlauwalo  se  ženám  a  jiným 
prodawačkám  řemeslnickým  pod  pokutami,  aby  se  na  trhu  a 
w  krámích  mezi  sebau  neswárily. 

Ku  prospěchu  rownosti  mezi  mistry  bylo  o  krámích  pa- 
sířů.  tobolečuíkťi  a  měšečníků  již  we  starší  době  zřízeno,  aby 
o  ně  mezi  sebau  losowali  a  w  nich  se  tím  spůsobem  střídali. 
W  témž  úmyslu  artikule  uzdářů  na  Nowéni  městě  roku  1445 
stanowily,  aby  žádný  mistr  nesměl  míti  wíce  než  jeden  krám, 
artikule  zlatníků  zase,  aby  nesměli  dwa  mistři  spolu  dělati 
w  jednom  krámě,  artikule  sladowníkň,  aby  žádný  mistr  piwo- 
wárský  nesměl  držeti  ani  sprawowati  wíce  piwowárti  než  dwa, 
na  nejwýš  tři.  Podobně  když  na  Nowém  městě  roku  1444  nebo 
krátce  předtím  pro  pekaře  zřízeny  byly  nowé  kotce,  ustanoweno. 
aby  w  nich  žádný  pekař  neměl  wíce  než  jednu  stolici,  a  měli 
o  ně  každý  rok  losowati. 

Mistři  jednoho  řemesla  neměli  sobě  také  překážeti  w  ziscích 
předražowáním  wěcí  k  řemeslu  jejich  náležejících.  Sladowníci 
neměli  w  trhu  na  obilí  proti  sobě  překupowáwati  a  na  piwo- 
wářích,  na  sklepích  a  na  piwnicích  přenajímati;  tak  také 
wšichni  rozliční  řemeslníci,  kteří  dělali  z  kozí  neb  jiných  látek, 
neměli  je  překupowáwati,  ano  někteří  měli  w  kupowání  jich 
zachowáwati  mezi  sebau  jisté  společenstwí.  Tak  na  př.  nožíři 
roku  1427  swolili  se,  aby  ocel  garbowanau  wespolek  kupowali. 
Sedláři  měli  artikul,  že  „kdyby  která  kaupě  připadla,  ježto  se 
hodí  řemeslu  sedlářskému,  nemá  žádný  mistr  kradmo  kaupiti, 
než  kterýž  ji  koliwék  kaupí,  má  se  prawě  a  sprawedliwě  roz- 
děliti se  wšemi  mistry  toho  řemesla^'.  Toliko  co  by  nebylo 
wíc  než  za  deset  grošů,  směl  kaupiti  k  swé  ruce  bez  dělení 
Týmž  spůsobem  bylo  u  prowazníků,  když  by  přiwezeny  nebo 
přineseny  byly  na  swobodný  trh  nebo  na  hospodu  prameny 
konopě,  lýčence.  kolomast,  příze  šnorowá  neb  jiné  wěci  kjich 
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řciiicslu  náležojící.  kteií  mistři  so  k  tonm  ])nlK)(lí.  aby  se  tau 
kaupí  podělili  sprawedliwé,  „abv  se  chuilí  i  bohatí  tím  lépe 
žiwiti  mohli",  rodobný  řád  nepochybně  měli  mezi  sebau  ko- 
žišnífi.  o  jichž  cechu  nemáme  dostatečiié  zpráwy ;  ale  w  arti- 
kulích klobaučníkCi  Nowoniěstskych  nařizuje  se,  kdyby  kožis- 
uíkům  téhož  města  zbýwalo  kozí  i)obrowvch.  žeby  je  chtěli 
prodati  nezdělané,  aby  dali  wčděti  klobaučníknm.  by  je  od 
nich  kaupili.  Tejjrwé  pakli  by  ti  kauj)iti  nechtěli,  směli  je 
komukoli  jinému  prodati.  Méliť  někteří  cechowé  také  přednost 
proti  jinému  obecenstwu  w  kii[)()\vání  látek  k  řemeslu  swému 
potřebných.  Tak  jmenowité  ku  prospěchu  saukenníků  bylo 
w  artikulích  jejich  na  Nowém  městě  zakázáno,  aby  nikdo  jiný 
krom  nich  wlny  w  břemenech  na  záwaží  uewykupowal;  než 
toliko  na  kámen  kupowati  žádnému  se  nebránilo.  Ku  pro- 
spěchu bečwářů  zakázali  konšelé  obojího  města^  Starého  a 
Nowého,  roku  1503,  aby  nikdo  jiný  nepřekupowal  sudowiny 
a  lesu  čili  dříwí  obručného. 

K  zachowání  rownosti  we  wýdělcích  měli  kowáři  w  arti- 
kulích swých  za  prawidlo,  aby  w  neděli  a  o  wětších  swátcích, 
zejména  na  welikau  noc,  na  hody  sw.  Ducha,  božího  těla, 
Matky  boží  nanebew/etí  a  narození,  Wšech  swatých,  božího 
narození,  na  hromnice  a  zwěstowání  panny  Marie,  nikdo  ne- 
kowal,  leč  by  toho  pilná  potřeba  byla,  we  kterémžto  případě 
měl  se  cechmistru  neb  jinému  mistru  neb  sausedowi  opowěilěti. 
Také  neměl  žádný  choditi  kowat  w  marštalích  ani  díla  sobě 
zjednáwati  i)o  hospodách  be/  opowědi  u  starších  mistrů. 

Kowáři,  prowazníci.  prknáři  a  nejspíš  také  mnohá  jiná 
řemesla  měli  k  ochraně  jednotliwých  členů  swých  také  usta- 
uowení,  že  kdyby  některému  mistru  téhož  řemesla  kdokoli  byl 
dlužen  za  dílo,  a  on  druhým  to  oznámil,  neměl  takowému 
nikdo  z  jiných  mistrů  dělati,  pokud  by  prwnímu  nebyl  dluh 
zaplacen. 

Se  wzhledem  na  prospěch  obecenstwa  měli  cechowé  pečo- 
wati  o  dobré  dílo  a  zboží,  aby  jím  odběratelé  nepřicházeli  ke 
škodě.  K  tomu  cíli  skoro  we  wšech  rozličných  řemeslích  na- 
řízeno bylo,  ab}   předstawení  cechu   nebo  jiní  mistři  k  tomu 
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zřízení  ohledátoali  díla  časem  swyra,  kdykoli  se  jim  zdálo  býti 
whodné,  jak  po  dílnách  tak  po  Kiániích   neb  trzích.    Kde  po- 
stihli  dílo   neprawé,    špatné    nebo   podwodné,    méli  je  pobrati 
a  oznámiti  konšelům,    aby  se   s  ním  naložilo   dle  jich  uznání 
i  abv  bvl  pokutowán.  od  koho  pocházelo.  Pokuty  byly  peněžité, 
při   opakowání  wždy   wyšší,    a   mohlo   konečně   i   následowati 
slo/ení  řemesla.  Nač  mělo  přitom  býti  hleděno,  ustanowowaly 
artikule    jednotliwých    cechů    dle    powahy    jednoho    každého. 
Řezníci  přísežní  měli  ohledáwati  maso  w  krámích,  a  coby  na- 
lezli masa  špatného  neb  nečistého,  měli  nedopustiti  prodáwati. 
U  pekařů  mělo  se  hleděti  na  hodnotu  chleba  bílého  i  režného: 
jestližeby  někdo  chléb  podbělný  prodáwal  za  bily  aneb  jiným 
spůsobem  podwod  prowozowal,  měl  trestán  býti  ponejprw   po- 
kutau  pěti  grošů,    podruhé    desíti,   potřetí  patnácti:   počtwrté 
mělo  mu  řemeslo  složeno  býti  na  rok.    Sladowníkúm    při  zří- 
zení  cechu  jejich    roku    1456   bylo  wytčeno  za  wlastní  úlohu 
jejich,    „aby   piwo   dobré   Pražské,  jakož   z  dáwních   let  bylo, 
k  swé  slowutnosti  přijíti  mohlo".  K  ochraně  pak  objednáwatelů 
sladů  zakazowalo  se  sladowníkowi,  který  přijímá  obilí  od  nich 
k  dělání  sladu,  aby  ho  nesypal  we  hromadu,  než  každého  sau- 
seda  obzwlášt. 

O  krejčích  uwedli  jsme  již  při  starší  době  pokuty,  které 
byly.  jestliže  který  někomu  sukno  zkazil  neb  o  půl  lokte  sukna 
někoho  ošidil  nebo  kradené  zboží  kaupil.  Kabátníkům  bylo 
předepsáno,  aby  kabáty  barchanowé  byly  dělány  w  prostředku 
plátnem  nowým.  nikoli  wetchým,  a  bawlna  aby  byla  w  prsau, 
a  wespod  aby  bylo  plátno  nowě  nebo  cwilink  bez  přimíšení 
wetchého ;  w  kožených  pak  kabátech  aby  bylo  wetché  plátno 
w  prostředku,  wespod  pak  nowé  bez  přimíšení  wetchého.  Pakli 
by  kdo  jinak  dělal,  měl  dáti  pokutu  nejprwé  pěti.  podruhé 
desíti,  potřetí  patnácti  grošů;  počtwrté  měl  ten  kabát  pro- 
padnauti  na  práwě.  popáté  konečně  mělo  winnému  složeno 
bvti  řemeslo  na  rok.  Podobně  sedlářům  ukládalo  se,  aby  sedel 
neobkládali  žádnými  kostmi  kromě  jeleních  rohů,  aby  jich 
nepowláčeli  owčími  kožemi,   nýbrž   kozí   Benátskau   krom  po- 
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íiitvrh  sedel,  také  když  bv  luk  při  sedle  powlečen  byl  swinskaii 
kozí.  aby  naň  nobyly  bity  kosti  nikdež  kromě  okolo  hlawy. 
Saukenníci  měli  dělati  z  dobré  a  řádné  wlny,  ne  z  walachowé. 
z  kožichů  wyt-esané  neb  jakékoli  jiné  neslušné.  Žádny  neměl 
snowati  méně  než  32  chodu,  a  postaw  sukna  neměl  držeti 
méně  než  40  loket  bez  jednoho;  kdoby  jej  kaupil  a  nedůwě- 
řowal,  směl  žádati,  aby  mu  byl  přeměřen.  Zakazowalo  se  také 
zatykowati  na  lepším  okrajku  čili  šlaku,  než  jaké  bylo  sukno; 
pokládalo  se  to  sice  za  podwod,  který  měl  trestán  býti  dle  wůle 
mistrů. 

Zlatníci  měli  ze  staršího  času  jednostejný  spůsob.  který 
měl  každý  z  nich  zachowáwati,  co  se  týkalo  klenotů  kowaných 
nebo  litých,  jakož  i  kamenů  zasazowaných  we  zlato.  Žádný 
neměl  zasazowati  skla  místo  kamení,  aniž  také  safyr  neb  citrin 
neb  jakýkoli  jiný  kámen  řezaný  na  spůsob  diamantu,  anby 
sám  w  sobě  diamantem  nebyl.  Žádný  též  zlatník  neměl  po- 
zlacowati  mosaz  ani  we  stříbro  pálené  zakrýwati  železo,  měd 
neb  cožkoli  jiného.  Poněwadž  se  zhusta  stáwalo,  že  k  zlatníkům 
přinášeny  -byly  na  prodej  klenoty  zlaté  neb  stříbrné,  perly 
a  jiné  drahé  skwosty,  byla  jim  předepsána  opatrnost  na  wěci 
kradené.  Komu  by  co  takowého  bylo  ukradeno,  měl  to  opowě- 
díti  cechu  zlatnickému,  a  který  by  zlatník  mimo  opowěd  ta- 
kowau  co  kaupil.  byl  powinen  nahraditi,  komu  se  škoda  stala, 
a  upadl  krom  toho  w  pokutu.  Zlatníci  měli  také  pozorní  býti 
na  ostřihowané  zlaté  neb  groše  i  peníze,  a  neměli  páliti  peněz 
neb  grošů  stříbrných  aniž  rozpauštěti  stříbro,  z  kterého  co 
měli  wypáliti,  leč  pokaždé  s  powolením  mistrů  i  konšelů,  se 
wzhledem  k  tomu,  že  se  tím  spůsobem  mnoho  stříbra  wypro- 
dáwalo  ze  země  na  škodu  země  a  komory  králowské. 

Zwláštní  péče  obrácena  byla  k  dobrotě  wýrobků  Pražských 
řemeslníků,  které  měly  býti  předmětem  wýwozu  z  města  neb 
dokonce  ze  země  se  wzhledem  k  tomu,  aby  zachowána  byla 
dobrá  powěst  domácího  zboží.  W  úmyslu  takowém  roku  1446 
saukenníci  Staroměstští  wyžádali  sobě  na  konšelích,  aby  k  suk- 
nům od  nich  dělaným,  která  měla  wezena  býti  z  města,  směla 
priwěšena  býti  i)ečet  městská  čili  caich  s  třemi  wěžemi.  Swo- 
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leno  k  tomu  s  wymíněním,  aby  každý  postaw,    ku  kterému  se 
to  melo  státi,  byl  napřed  ohledán  od  cechmistrů,  měl-li  wlast- 
nosti  k  tomu  potřebné.  Měl  totiž  býti  utkán,  uwáleu  a  dobře 
udělán  jednostejným  útkem;  měl  míti  prawau  míru,  za  jakau 
mistři  Pražští  dle  obyčeje  ručili,  totiž  čtyřidcet  loket  Pražských 
bez  jednoho;  a  neměl  býti  merhowaný  nebo  pruhatý  ani  pro- 
měnnými útky  tkaný;   dopauštělo   se   toliko   žeby   se  přihodil 
jeden  pruh  nebo  dwa,  nejwyše  pak  tři  po  jedné  cíwce.    Když 
by   se  wše  tak  shledalo,   měl   postaw   ceichowán   býti   zpředu. 
Pakli  by  postaw  jedním  útkem  začatý  jiným  podobným  byl  od 
koho  dotkán,   nebo   žeby   pro  přewálení  neměl  plné  míry,  ale 
wždv   aspoň   čtyřidcet  loket   bez  dwau,   tehdy   měl   ceich  při- 
wěšen    bvti   s  rozdílem  szadu  čili   we  chřbetě.    Jinak    nesměl 
obdržeti  /Učimky,   ač  nicméně  každý  hotowý  postaw  měl  cech- 
mistrňm  donesen  býti   k  ohledání.    Kdoby   bez  okázání  a  bez 
schwálení  od  cechmistrů  sukno  ceichowal,    měl   řemesla  práz- 

<len  bvti. 

Podobu  v  řád  byl  roku  1489  od  konšelů  Staroměstských 
uložen  klobaučníkňm  dle  žádosti  jejich,  tak  totiž,  kdo  z  nich 
dělal  klobauky  bobrowé  nebo  jiné,  které  měly  po  kupcích  pro- 
dánv  bvti  do  jiné  země,  aby  je  napřed  musil  přísežným  uká- 
zati'ke' schwálení.  Za  příčinu  udáwá  se  wýslowně.  .aby  w  tom 
pánům  i  obci   těchto   měst   i    řemeslu   tomu  lehkost  žádná   a 

hanba  se  nedala". 

U  nožířů  byla  starodáwná  zwyklost,  že  každý  užíwal  na 
swém  díle  jistého  znamení,  které  mu  od  cechu  bylo  propůjčeno, 
tak  že  ho  nesměl  užíwati  žádný  jiný,  leč  mu  ho  co  swého  práwa 
postaupil   prodejem    neb  jiným   spasobem.'")    Mělo   i   to  býti 

'•)  Nejstarší  zpráwu  o  tom  nacházíme  w  knize  Staroměstské  od  roku 
1417  při  roce  1429  fol.  102:  Wuczko  oultellator  condescendit  signum 
suum  cultellis  impressivum.  bifurcellas  alias  widlice  dictum.  Gregorio 
Polono  . . .  In  qua  quidem  signi  impressione  per  nullum  hominum 
idem  Gregorius  impediri  debet.  sic  in  impressione  sunphci  bifur- 
celiae  seu  per  additionem  missilis  střeliště  dicti  ad  dictum  signum 
bifnrcellae.  .liný  zápis  nachází  se  roku  14.52  w  knize  Nowoméstské 
od  roku  1446  M.  F.  16:  Georgius  cultellifex  emit  signum  cultelli- 
fabrorum  V  capitale  erg.i  omneš  mugistros  cultellifices,  quo  signo 
debet  uti  et  incutere  cum  suis  heredibus   et  successoribus  affutuns. 
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jakýmsi  zaručením  dobroty  díla.  jc/to  se  poziiáwal  řemeslník, 
od  něhož  pocházelo.  Pekařftm  zase,  aspoň  Nowuniěstským  (1452), 
bylo  nařízeno,  aby  každý  měl  swé  zwláštní  znamení  na  chlebě, 
aby  se  poznalo,  od  koho  jaký  chléb  byl  prodáwán. 

Krom  zachowáwání  prawidel,  která  měla  na  zřeteli  pro- 
spěch obecenstvva,  měly  některé  cechy  také  jistě  zwiáštní  po- 
winnosti  k  obci.  Táli  jmenowitě  cech  malířský.  Dle  jakýchsi 
listů  starodáwných  ještě  před  založením  Nowého  města  Praž- 
ského wydaných  od  purkmistra  a  raddy  Starého  města  byli 
malíři  oswobozeni  od  powinnosti  wojenské,  pokud  se  týkalo 
tažení  do  pole,  i  také  od  berní  městských,  wyjma  toliko,  že 
w  čas  potřeby  měli  stawěti  dewět  oděnců  na  wěže  městské 
nebo  k  bránám  městským.  Za  oswobozeni  to  byli  powiuni  každý 
rok  ^tři  štíty  nebo  pláště  branné  stojaté  weliké  k  městu  udě- 
lati" a  wšecky  korauhwe  malé  i  weliké,  kterých  by  město  po- 
třebowalo,  malowati  a  připrawowati.  Poněwadž  po  založení  a 
ohrazení  Nowého  města  oděnců  na  wěžích  a  branách  Staroměst- 
ských uebýwalo  potřebí,  sešlo  s  té  powinnosti  i  také  s  odwádění 
oněch  plástů;  na  místě  toho  pak  artikuli  od  konšelů  Staro- 
městských wy danými  roku  1458  powinnost  malířů  tak  konečně 
upraweua,  že  měli  každý  rok  o  sw.  Hawle  odwáděti  k  městu 
osm  pawěz  malowaných  a  dobře  žílowaných,  s  obau  stran  ko- 
žowaných  a  připrawených,  k  tomu  pak  nebesa  a  korauhwe 
městské  malé  i  weliké,  též  praporce  s  holí,  kdy  a  kolikkrát  by 
potřeba  bylo,  připrawowati  a  malowati. 

Spráwa  cechowních  záležitostí  nacházela  se  na  předním 
místě  w  rukau  předstawených,  kteříž  nazýwáni  jsau  staršími 
mistry  nebo  mistry  přísešmjmi  nebo  cechmistry.  W  některých 
pořádcích  býwali  čtyři,  w  jiných  dwa,  což  jak  se  zdá  nejwíce 
se  řídilo  wětším  neb  menším  počtem  mistrů  toho  neb  onoho 
řemesla.  Po  čtyřech  starších  měli  na  příklad  krejčí  a  šewci, 
též  saukenníci;  po  dwau  toliko  pasíři,  sedláři  a  snad  wíce  jiných. 
Uzdářům  při  wydání  jim  artikulů  roku  1445  byl  ustanowen 
jen  jeden  cechmistr,  s  wyhra/.ením,  až  by  se  počet  mistrů 
časem  rozmnožil,  aby  byli  dwa.  Řezníci  na  iMalé  straně,  po- 
kudž   nejprwé    o   nich   známo   roku    1483,    měli   rownčž    dwa 
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cechmistry,  na  Starém  a  na  Nowém  městě  čtyři.  Malíři,  pokud 
pauhym  bratrstwem  byli.  bratrstwem  malířů  a  štítařů,  jak  se 
prwotné  nazýwalo,  měli  jen  jednoho  wlastního  mistra  bratr- 
ského, wedlé  něho  wšak  tři  starší,  kteří  klíče  od  pušky  čili 
pokladnice  chowali,  nazywáni  jsauce  také  někdy  cechmistry,  při 
čemž  wýslowné  bylo  ustanoweno,  že  onen  mistr  bratrstwa  wždy 
měl  býti  malíř.  Když  wšak  později  bratrstwo  w  cech  malířů 
a  sklenářů  se  obrátilo,  bywali  pokaždé  jen  dwa  cechmistři: 
z  nichž  prwuí  wždy  zase  býwal  malíř,  druhy  wšak  častěji 
sklenář.")  Zwláštnost  byla  w  cechu  sladownickém,  který  ja- 
kožto welmi  četný  měl  nejspíš  číyry  starší  přísežné,  že  krom 
toho  byli  dwa  přísežní  z  mistrů  piwowárských.  sladownickým 
podřízení. 

Cechmistři  bywali  woleni  na  rok,  mohli  wšak  také  déle 
I)onecháni  býti  w  úřadě.  Zdá  se,  že  za  staršího  času  bywali 
w  některých  řemeslích  dosazowáni  od  konšelů,  jak  ukazuje 
příklad  cechu  krejčowského,  při  kterém  bylo  to  wýslowné  usta- 
noweno artikuli  jeho  z  roku  1341.  Později  obecnější  bylo,  že 
je  wolili  mistři  ze  swého  prostředka,  ale  bylo  potřeV)a  stwrzení 
od  konšelů,  kteříž  do  woleb  těch  i  jiným  si)úsobem  zasahowali. 
Artikule  pekařů  Nowoměstských  z  roku  1444  stanowily  wý- 
slowné, aby  si  mistři  wolili  čili  wybrali  starší  přísežné  „s  pan- 
skau  wůlí  i  radau",  to  jest  s  radau  a  swolením  konšelů. 
W  cechu  pak  sladownickém  bylo  jmenowání  dwau  přísežných 
z  mistrů  piwowárských  dokonce  konšelům  wyhraženo.  Čím  dále 
wšak,  tím  wíc  příčilo  se  wměšowání  konšelů  do  těchto  woleb 
lidowládnému  tehdejšímu  duchu  řemeslnictwa  Pražského;  čemuž 
přičísti  se  musí,  že  po  welkém  wzbauření  proti  konšelům  roku 
1483  obce  tří  měst  mezi  jinými  nálezy,  o  které  se  tehdáž 
společně  usnesly,  také  ten  učinily,  aby  cechmistry,  jež  sobě 
které   řemeslo   zwolí.  konšelé  stwrdili.   toho  neměníce.   Toliko 

"')  Dwa  takowé  cechmistry  čili  přiaežné  nacházíme  s  jistotau  ponej- 
prw  r.  1413  w  knize  malířské  wydáni  Paterowa  a  Tadrowa  pag.  69, 
a  již  okolo  téhož  času  uwodi  se  taraže  co  druhý  přísežný  Claua 
glazer.  Tak  též  w  létech  1465  a  1469  byli  cechmistry  jeden  malíř 
a  druhý  "sklenář    Wiz  tamže  pag.  82,  83. 
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potom  jako  předtím  cechiiiistři  zwolení  brali  přísahu  od  koii- 
šelň  na  sprawedliwé  zastáwání  swého  úřadu. 

Cechmistrftm  příslušelo  sprawovvati  řemeslo  we  wšem,  co 
s  sebau  nesla  j)rá\va  a  powinnosti  cechu,  zachowáwati  tedy  řád 
mezi  příslušníky  jeho,  hájiti  prospěchy  cechu  proti  jinyni,  také 
pak  rownati  pře  a  nesnáze  mezi  mistry  a  jinými  příslušníky 
cechu,  pokud  se  řádu  cechowního  týkalo.  Wýtržné  a  neposlušné 
měli  stihati  pokutami  ustanowenými,  a  kde  moc  jejich  nesta- 
čila, dowoláwati  se  i)omoci  rychtáře  neb  konšelů.  Pokuty  ta- 
kowé  proto  se  dělily,  tak  že  obyčejně  část  připadala  kon- 
šelům, část  rychtáři  a  část  do  cechu,  zřídka  kdy  cechmistrům 
samým. '^) 

Důležitější  wěci  jednaly  se  we  shromáždění  cechu,  kteréž 
swoláwali  cechmistři  „s  wňlí  a  wědomím  panským",  oznamujíce 
totiž  konšelům.  Nejobyčejněji  stáwalo  se  swolání  čtyrykrát  za 
rok,  o  každých  suchých  dnech.  Každý  mistr  byl  powinen  do 
cechu  přijíti  i  w  každém  jiném  případu  na  obeslání  od  cech- 
mistra  se  dostawiti  pod  jistau  pokutau.  Obsíláuí  stáwalo  se  dle 
artikulů  cechu  zlatnického  nejmladším  mistrem,  totiž  který 
nejposledněji  přijat  byl  do  cechu,  a  obyčej  ten  byl  nejspíš  také 
při  některých  jiných  pořádcích;  obyčejné  wšak  byl  k  tomu 
zwláštní  od  cechu  placený  posel."")  Těžce  trestalo  se.  jestliže 
někdo  pronesl  cos  z  jednání  w  cechu,  co  mělo  zůstati  tajno.  U  ma- 
lířů prwotně  byla  na  to  pokuta  15  grošů  a  nepřipuštění  wíce 
k  radám,  později  wšak  (1435)  složení  s  řemesla  nawždy,  což 
potom  zase  (1474)  zmírněno  wýjimkau,  jestliže  by  zbawený 
řemesla  panskau  milostí,  to  jest  z  milosti  konšelů,  byl  k  němu 
zase  nawrácen.  Tehdy  wšak  měl  krom  jiného  potrestání  od 
konšelů  platiti  pokutu  jedné  kopy  grošů. 

'*)  Nacházíme  příklad,  že  třetina  pokut  měla  se  dostati  přísežným, 
w  artikulích  kabátníků  roku  1448,  (iříwe  pak  we  wýpowědi  mezi 
uzdári  a  sedláři  roku  1391.  Mohlo  wšak  případů  těch  býti  wíce. 

")  Tak  se  na  př.  roku  1490  připomíná  Ondřej  kožišník  co  posel  ře- 
mesla kožišnického  na  Nowém  městě  (w  knize  Nowoměstskě  fol.  Q.  4). 
roku  1518  Brož  posel  řemesla  šewcowského  w  knize  Malostranské 
fol.  N  20. 
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Pod  opatrowcáiiíni  cechmistiů  nacházela  se  w  každém  cechu 
také  2)^čef  a  pokladnice  čili  puš/ca,  ze  které  se  wydáwalo  na 
rozličné  potřeby  toho  řemesla.  Do  ní  přicházely  pokuty  peně- 
žité a  jiné  diichody,  zejména  co  se  sešlo  přístupného  od  nowých 
mistrft  jakož  také  w  některých  pořádcích  jistá  daň  neboli  pří- 
spěwek  každoroční  od  každého  mistra.  Tak  zejména  malíři, 
jehláři,  uzdáři  a  sedláři  odwádělipo  groši  každé  suché  dni,  pe- 
kaři kažiié  suché  dni  po  dwau  penězích,  kowáři  pak  po  dwau 
penězích   každé    čtyry    neděle. 

Ačkoli   wětším   dílem   každé  řemeslo  w  Praze  mělo  swňj 
zwláštní  cech  na  Starém  a  zwláštní  na  Nowém  městě,  hledělo  se 
aspoň  nicméně  jisté  wzájemnosti  mezi  cechy  téhož  řemesla  wobau 
těchto  městech  i  dílem  také  s  ohledem  na  Malau  stranu,   dobro- 
wolnými  umluwami  o  společné  hájení  a  prowozowání  rozličných 
práw  swých.   Tak  na  př.  roku  1452  mistři  řemesel,  kteří  po- 
třebowali  kozí   k  swému  dílu,   ze  Starého  i  z  Nowého   města 
{třed  konšely  obnowili  starší  záwazky.  které  mezi  sebau  měli, 
aby  kozí  nepřekupowáwali.  Klobaučníci  roku  1454  usnesli  se. 
když  by  který   z  Nowého  města  měl  nějakau  různici   w  swém 
řemesle  s  někým  w  cechu  Staroměstském,  jak  tam  měl  práwa 
swého  hledati.  Artikule  sladowníku  Novoměstských  roku  145(3 
byly   nejspíš   stejného    znění   se   Staroměstskými   asi    z  téhož 
času,  a  obsahowaly  zwláště  nařízení,  když  by  který  slad  z  No- 
wého města  wezen  byl  do  Starého  města  k  waření  piwa  a  shle- 
dala by   se  wada   na  břečce.    aby   dwa   starší   přísežní  Nowo- 
městští  s  dwěma  Staroměstskými  společné  to  ohledali  a  rozsaudili, 
tak  též.  když  by  byl  slad   ze  Starého  města  wezen  do  Nowého. 
Mezi  prowazníky  obau  měst  stala  se  pak   roku    14»)5  umluwa 
obšírnější    o  jednostejnost  a  spolupůsobení    při  přijímání   no- 
wých mistru,    při    ohledáwání    díla  bud  domácího  bud  hostin- 
ského a  při  ukládání  pokut.    Přitom    ujednáno  i  s  Malostran- 
skými, aby  prowazníci   taméjší,   kteří  ještě   tehdáž  zwláštního 
cechu  neměli,  do  cechů  druhých  dwau  měst  byli  přijati,  až  by 
pak  na  plný  cech  se  zmohli,  aby  se  w  řádech  s  druhvmi  mésty 
srownali. 
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Pod  poslušeustwím  cechu  a  předstawenýcb  jejich  stáli 
wedlé  mistni  také  towaryši  a  učedlníci  i  jiná  čeled,  které 
užíwali  při  ťoinesle.  Toivaryši  neboli  pacholci  byli  bud  domácí 
wyučenci  bud  cizí  příchozí  čili  přiwandrowalí,  kteří  j)raco\vali 
u  mistrů  w  stálé  službě  za  mzdu.  U  saukeniiíků  nazýwali  se 
knapy.  U  sladowníků  rozeznáwali  se  podmistří.  pomahači  a 
spěláci  podřízení  mistrům  piwowárskym.  Lazebníci  měli  za 
towaryše  také  holiče  a  zuwače,  a  byly  u  nich  wedlé  towaryšů 
také  towaryšky  příslušné  k  cechu,  podobně  pak  artikule  pe- 
kařů wztahowaly  se  jistým  spůsobem  také  na  díwky  a  jiné  proda- 
wačky.  W  cechu  pilařů,  i)rknářů  a  struhařů  byli  wedlé  towa- 
ryšů také  nádenníci  a  tak  zwaní  tálníci  powinni  sprawowati  se 
staršími  přísežnými. 

Towaryš  placen  byl  týdně,*")  krom  některých  řemesel,  we 
kterých  se  platilo  dle  wykonané  práce.  Tak  na  př.  u  sauken- 
níků  počítalo  se  od  tkání  dle  počtu  chodů,  od  wlnobití,  či- 
štění, kramplowání,  mykání  dle  počtu  polowazí,  od  česání  dle 
počtu  ciků  čili  těžení.  U  sladowníků  dostáwal  pomahač  tři 
groše  od  jednoho  waření,  a  měl  krom  toho  s  jistým  obme- 
zením  prodej  droždí.  Podobně  byly  mzdy  ustanoweny  snad 
také  při  některých  jiných  ceších ,  o  čemž  nezachowaly  se 
zpráwy. 

Dle  usnesení  nožířů  roku  1427  najímal  se  towaryš  w  ře- 
mesle jejich  na  půl  léta,  ač  tak,  že  prwních  14  dní  měl  dělati 
jen  na  zkušenau,  byl-li  by  mistr  s  dílem  jeho  spokojen.  Bylo 
tak  snad  také  u  některých  jiných  řemesel.  U  jiných,  jako  na 
piíklad  u  malířů  a  sklenářů,  mohl  towaryš  mistru  nebo  mistr 
towaryšowi  wypowědíti  práci  o  14  dní,  u  jiných  na  př.  u  pekařů 
jen  o  týden  napřed  •  u  lazebníků  bylo  ustanoweno,  že  w  době 
od  weliké  noci  do  sw.  Wácslawa  jinak  se  do  služby  newstu- 
powalo  než  aspoň  na  čtyry  neděle.  Jestliže  towaryš  nepohod 
se  s  mistrem  nebo  z  jaké  jiné  příčiny  wstal  z  díla  bez  opo- 
wědění,  bylo  ustanoweno,  že  nesměl  od  jiného  žádného  mistra 
přijat  býti  do  práce,  ano  odšel-li  z  města,  při  některých  ceších 
psalo  se  i  za  ním,  že  se  nespráwné  zachowal.  Odluzowati  to- 
"•)  Příklad  se  nachází  w  knize  malířské  na  str.  80  k  roku  1461. 
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warvše  od  jednoho  mistra  k  .Iruhému  bylo  we  wšech  rrme- 
slích  zukázcáno  i-od  pokutami.  W  některých  řemeslích  také  bylo 
ustanoweno,  že  neměl  žádný  mistr  míti  wíce  než  jednoho  to- 
warvše.  bezpochyby,  že  bylo  towaryšů  málo.  Kabátníci  usnesli 
se  podobně  roku  1453.  aby  každý  mistr  měl  na  nejwýše  to- 
waryže  tři  a  jednoho  učedlníka.  Postřihačftm  bylo  prawidlem, 
pokud  známo  aspoň  již  roku  1463.  nemíti  wíce  než  dwn  to- 
warvše  a  jednoho  učedlníka. 

Kolik    se  práce    na  towaryši  wyžadowalo  denně,  niň/e  za 
přiklad  slaužiti  usnesení  cechu  malířského  a  sklenárského  reku 
1454.    Činil  se  rozdíl  mezi  časem  letním  a  zimním,  a  počítal 
se  zimní  čas  od  sw.  Lukáše  patrona  malířů  (dne  18  Října)  až 
do  popeleční  středy.    W  letě  měli  towaryši  wstáwati,   když  se 
zwonilo  na  ranní  mši,  a  pracowati  až  do  hodiny  třímecítraé,  to 
jest  do  hodiny   před  západem   slunce.    Tu   hodinu   měla   býti 
připrawena  wečeře,  a  po  wečeři  směli  si  towaryži  wyjíti.  kam 
by  clitěli.    W  čase  zimním   měli   po  wečeři   pracowati   do  půl 
noci.    druhý  den  pak  až    do  hodiny  čtyrmecítmé,    to  jest  do 
západu   slunce.    Kdoby   nechtěl   do  půlnoci   seděti,   měl  za  to 
o  půlnoci  wstáti  a  pracowati  potom  rowněž  až  do  hodiny  čtyr- 
mecítmé.   \V  den  sw.  Lukáše  měla  tato  proměna  času  wyzna- 
čena  býti  slawnau   wečeři   při  rozžatém  swětle.   ku  které   měl 
mistr  towaryšům  předložiti  tučnau  hus  upečenau. 

Ustawičnost  práce  každodenní  mírnila  se  welkým  tehdejším 
počtem  swátků,  o  kterých  se  nepracowalo,  a  jak  zmíněno 
o  prowaznících  již  we  starší  době,  že  když  nebylo  swátku  ně- 
kterv  tvden,  tehdy  dopřáwala  se  towaryšům  swoboda  od  práce 
w  pondělí  po  nešporech;  bylo  to  nepochybně  tak  zachowáwáno 
u  mnohých,  ne- li  u  wšech  cechů.  Naproti  tomu  swéwolné  pro- 
dlužowání  prázdně  se  káralo.  W  cechu  kožišnickém  bylo  ústa 
uoweno  (1451),  který  by  towaryš  den  jeden  w  témdni  nedělal, 
aby  mu  mzda  za  půl  téhodne  byla  sražena,  pakliby  dwa  dni 
nedělal,  za  cely  týden.  U  malířů  a  sklenářů  platilo  totéž  od 
btarodáwna,  s  dodatkem,  kdyby  byl  w  témdni  swátek  a  towaryš 
k  tomu  ještě  jeden  den  swoboduý  přidal,  že  rowněž  celý  týden 
ztratí. 
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Cechowní  artikule  měly  také  zíciií  ku  kázni  a  počestnému 
chowání   towaryšň.    ZakazowaloC   se  čeledi    w  dílnách  wšeliké 
zlé    láni,    řeči    nestydaté   a   oplzlé,   jakož    i    hry   w  kostky  a 
w  karty  i  jiné  lehkosti    a  napomínalo  se  k  uctiwému  chowání 
k  mistru,    proti    němuž    w  různici    towaryš   zase   měl  zastání 
u  i)ředstawenvch  cechu.    U  malířů  a  sklenářů  zabraňowalo  se 
towaryšům  zwláště  také,  aby   žádný    neměl    noclehu  jinde  než 
w  domě  mistra  swého,  leč  by  mu  mistr  powolil  ze  slušné  pří- 
činy.   Swobody   swé   k  odjití   z  domu   po  wečeři  neměli   užiti 
déle  než  letního  času  dwě  hodiny,   zimního  času  jednu.    Také 
towaryšftm  příchozím,  prwé  než  wstaupili  do  díla  u  některého 
mistra,  byla  od  každého  řemesla  wykázána  jistá  hospoda,    na- 
jatá od  cechu.  U  šewců  bylo  o  tom  roku  1442  w  artikulích  teh- 
dáž  stwrzenych  ustauoweno,   že  měla  hospoda  takowá  od  čt)r 
starších  přísežných  a  ode  čtyř  jiných  mistrů  k  tomu  zwolených 
najímána  býti   u  některého  měšťana  nebo  městky  někde   pro- 
střed města,  kdež  měli  towaryši  příchozí  chowáni  býti  na  útraty 
cechu   do  určitého  času.    Towařiši  mlynářů   a  pekařů  jakožto 
cechů    příbuzných    měli   hospodu    takowau    společně.    Řezníci 
Nowoměstští  roku  1482  kaupili  dům  pod  kostelem  sw.  Lazara 
w  rohu  proti  masným  krámům  swým  (č.  8,  9,  10)  ku  potřebám 
celého  cechu,  i  bylo  snad  jeho  iižíwáno  také  k  onomu   účelu. 
U  kterého  cechu  hospody  nebylo,  býwali  příchozí  towařiši  nic- 
méně jistým  spQsobem  podporowáni  čili  šeukowáni.  U  sedlářů 
dle   artikulů  jejich    z  roku    1451   mělo   se  jim  toho  dostáwati 
od  towaryšů,  pakli  by  wšak  towaryšů  nebylo,  tehdy  od  mistrů. 
Jako   za   staršího   času,   stáwalo   se  také   w  této  době,  že 
někdy  w  tom  neb  onom  řemesle  wznikly  různice  mezi  mistry 
a  towaryši,   kteřížto,   aby  mistry  přinutili   k  powolnosti,    hro- 
madně wstáwali  z  díla,  jedni  druhé   k  tomu  pobádajíce.    Tak 
se  stalo  roku  1451  w  řemesle  kožišnickém:  i  musili  důrazně  za- 
kročiti konšelé  Nowoměstští.  Z  uložení  jich  towařiši  mistrů  od- 
prosili,  a  mistři  odpustili  jim,  wšak  s  wýstrahau  pro  budauc- 
nost,  jestližeby  se  napotom  kteří  dopustili  takowého  skládání 
řemesla  nebo  podobných  běhů,  těm  že  má  řemeslo  složeno  býti 
do  wůlc  wšech  mistrů,  nebo  že  mají  býti  trestáni,  jak    by   se 
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^vidělo  konselú.n.    Porlobné   roku    1465  towaryši   řemesla  sau- 
kennického  w  rozepři  s  mistry  wšichni  pojednau  wstah  z  dílen 
,   žalowali    před  konšely    Nowomestskými,   žeby    se   jira   dalo 
proti  řádu  a  práwům  starodáwným.    Konšelé  i  proti    mm  dali 
za  práwo  mistrům,   usaudiwše,   žeby   towaryši   wšichni   bodne 
měli  trestáni  bvti  pro  takowau   wěc  swéwolnau  a  wytržku    ze 
powstali  z  díla  a  nežalowali  napřed  na  mistry  unicb;  hledíce 
prý  wšak  k  lásce  a  swornosti  mezi  obéma  stranama,  prominuli 
jim  to,  a  přimlauwali  přitom  mistrům,  aby  se  k  towaryšům  za- 
chowali  sprawedliwě  dle  práw  swých.  Různice  nebyla  tím  wsni. 
hned  ukončena.  Towaryši  saukenničtí  pokládali  si  za  obtíženi 
nenáležité,  že  na  nich  mistři  wyžadowali  nošení  rauch  na  tar- 
niark  a  dělání  barew.    Asi  po  roce  (1466)  konšelé  učinili  wy- 
powěd  druhau.  kterauž  w  obau  těchto  wécech  dali  towarysum 
7a  práwo,  tak   abv    k  jednomu   i  druhému    nuceni    nebyli,    a 
kterv  bv  to  z  dobré  wůle  činil,  tomu  aby  se  za  to  od  mistra  do- 
stala odměna,   druzí  pak  towaryši   aby  takowému   w  tom    ne- 
bránili   Přitom  zakazowalo  se  towaryšům,  aby  napotom  zadnych 
schází  ani  roků  bez  wědomí  mistru  a  starších  k  tomu  wolenych 

neraíwali.  .  ^  n  ^k 

Již  předtím  artikule  cechu  saukennického  roku  1447  ob- 
sahowaly  ustanowení,  aby  towaryši  neboli  knapowé  neměli  žád- 
ného zwláštního  cechu  neb  towaryšstwa  proti  mistrům,  i  zda 
se  dle  toho,  že  towaryši  řemesla  tohoto  i  snad  mnohých  jinych 
o  zřízení  jakéhosi  družstwa  mezi  sebau  wedlé  mistrů  se  po- 
kaušeli,  ale  nebylo  jim  to  dopauštěno.-)  Pokud  známo,  toliko 
w  cechu  lazebnickém  na  Nowém  městě  požíwali  towaryši  jaké- 
hosi práwa  k  zastání  swych  prospěchů  tím  spůsobem ,  že 
k  mistrům  přísežným  cechu  toho  wždy  čtyři  towaryši  pndani 
bvli  k  radě.  Bylo  jim  to  tak  stwrzeno  artikuli  od  konšelů 
wydanvmi  roku  1477.  Na  Starém  městě  wšak,  kdež  se  towa- 
ryši   w  roce    potom    (1478)    k  témuž   hlásili,    twrdíce,    že  tak 

*M  v  artikulích  uzdářň   roku   1451  nachází  se  ustanoweni:    Kterýž  by 

^  Lli  towařiš  co  prowinil.  neo^á  pokutowán  býti  od  towařu,uow   bez 

^Utreké   wuole.   Jest  widéti   z  toho,  že  si  towařiš.   osob.l.  t.ě,aké 

p  aw     k  trestáni  swých  saudruhů,   kteréž  jest  jin.  wiak   odepřeno. 
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uěktlv  bywalo,  konšelé  dali  místo  iiáinítkám  mistrft  lazebníků, 
a  nedopustili  toho.**-)  W  jinycii  některých  řemeslích,  jakož 
na  př.  u  sedlářň.  towaryši  wedlé  mistru  powinni  byli  odwáděti 
jisté  příspéwky  na  potřeby  cechowní :  towaryši  sedlářští  jme- 
nowité  po  třech  penězích  o  každých  suchých  dnech,  což  stá- 
walo  se  wždy  při  shromáždění  cechu,  tak  že  za  tau  přičinau 
scházeli  se  mistři  i  towaryši  zároweň.  W  cechu  pilařů,  prknářů 
a  strnhařft  tak  zwaní  tAlníci  a  nádeniiíci  odwáděli  po  pňl  groši 
každé  suché  dni. 

Řád  cechowní,  jak  již  dotčeno,  wztahowal  se  také  na  učedl- 
níky čili  rohencp.  Předně  žádný  neměl  od  mistra  přijat  býti 
do  učení  bez  wédomí  a  wůle  jiných  mistrů  a  zwláště  starších 
pi-ísežných.  Přijetí  robence  stáwalo  se  tudy  u  některých  cechů 
wždy  u  přítomnosti  cechraistrft;  u  jiných  wyžadowala  se  pří- 
tomnost aspoň  jednoho  nebo  dwau  mistrů  jiných.  Přijatý  pak 
do  učení  musil  u  některých  řemesel  odwésii  něco  k  cechu, 
u  zlatníků  na  př.  půl  kopy,  u  uzdářů  15  grošů,  u  sedlářů, 
u  prknářů,  u  klobaučníků  Staroměstských  libru  w^osku,  u  Nowo- 
městských  klobaučníků  dwě  libry.  Při  cechu  zlatnickém  wy- 
žadowalo  se,  aby  byl  robenec  pošlý  z  řádného  manželského 
lože,  i  aby  uručil  dobrými  přátely,  jak  se  rozumí  za  dodržení 
smlauwy  i  za  škodu,  kterau  by  mohl  mistrowi  učiniti.  Po- 
dobného uručení  žádali  také  klobaučníci  Staroměstští,  bud  zá- 
kladem bud  přátely,  jak  by  se  zdálo  mistrowi. 

Dle  powahy  každého  řemesla  bylo  wíce  neb  méně  určitě 
stanoweno,  na  jak  dlauho  měl  robenec  wstaupiti  do  učení,  aby 
se  mohl  státi  towaryšem.  U  klobaučníků  Nowoměstských  žádalo 
se  na  nejméně  dwau  let,  u  Staroměstských  tří  let.  U  zlatníků 

**)  Artikul  Nowoméstský  toho  se  týkající  zní:  „Aby  čtyři  towaryši  při- 
dáni byli  k  přísežným  mistruom  k  radě,  opatrowali  a  ohledáwali 
tomu,  komuž  by  se  škoda  stala,  dopomohli,  jakž  na  to  slušie,  ^nebo 
ta  wéc  prwé  tak  opatrowána  býwala".  Žádost  towaryšů  Staroměst- 
akýcli  roku  1478  zněla  dle  zápisu  w  Líb.  Miscell.  fol.  185:  ^aby  je 
k  tomu  připustili,  aby  někteří  z  nich  s  cechmistry  a  staršími  při 
sudech  a  při  řiezení  wěcí  obecných  toho  řemesla  sedali,  a  to  z  té 
příčiny,  aby  tudy  sprawedlnost  od  jich  starších  jim  se  mohla  dieti, 
prawiece,  žeby  to  někdy  tak  prwé  býwalo". 
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Činil  se  rozdíl   dle   wěkn ;    mladší    měl    zawázán    býti   na  wíce 
let,  starší  na  menší  čas,  nicméně  wšak  nejméně  na  čtyry  léta. 
U  malířů  a  sklenářft  zdá  se,  že  nic  nebylo  předepsáno ;  nachá- 
zejíc se  případy,   we  kterých   bylo  smluweno  přijetí   do  učení 
na  tři  a  také  na  5  i  na  6  let.  Učedlník  prwní  rok  w  některých 
řemeslích  něco  byl  powinen  platiti  mistru,  u  klobaučníků  Nowo- 
městských  na  příklad  kopu  grošfi;   později   wšak   mistr  platil 
jemu  něco  od  práce.    Tak    nachází   se  smlauwa  mezi  mistrem 
cechu  malířského  a  robencem  jeho  přijatým   na  tři  léta   roku 
1413,   dle   níž    druhého   roku   měl   robenec   od  mistra  dostati 
kopu  grošů  a  kabátec,   třetího   pak  roku   po  dwau  groších  na 
týden,  opět  jiná,  dle  které  robenec  přijatý  na  pět  let  měl  teprw 
w  roce  pátém   míti  týdně   dwa  groše.    W  řemesle   sedlářském 
bylo   prawidlo   obsažené   w  artikulích   jeho   (1451),   dle  něhož 
robenec  neměl  nikdy,  pokud  se  nestal  towaryšem,  míti  wíce  mzdy 
než  dwa  groše  na  týden. 

Jak  o  towarysích,  tak  bylo  i  o  učedlnících  zakázáno,  aby 
jich  jeden  mistr  druhému  neodluzowal ;  ano  zběhl-li  učedlník 
z  díla  od  mistra,  kterému  něco  dlužen  byl,  nesměl  ho  žádný 
jiný  mistr  přijmauti  do  učení,  nýbrž  měl  z  řemesla  toho  dokonce 
wyiaučen  býti.  Rowuěž  bylo  w  některých  řemeslích  prawidlo, 
že  mistr  nesměl  míti  wíce  než  jednoho  učedlníka,  jak  již  wýše 
o  některých  uwedeno.  U  klobaučníků  dopauštěla  se  wýjimka, 
kdyžby  učedlníkowi  jednomu  scházelo  jen  ještě  čtwrt  léta  do 
propuštění,  tehdy  aby  mistr  směl  krom  něho  druhého  učedlníka 

přijmauti. 

Robenci  nebyli  toho  času  wždy  pacholata  autlého  wěku, 
nýbrž  někdy  již  dospělí  mladíci.  Proto  nachází  se  w  artikulích 
sedlářů  a  klobaučníků  i  nacházelo  se  snad  také  u  některýcli 
jinvch  cechů  ustanowení,  aby  se  robenec  neženil.  dokudž  let 
newvslauží  swému  mistru;  pakli  by  se  oženil,  že  jemu  má  ře- 
meslo složeno  býti.  Se  zřením  k  témuž  zakazowalo  se  w  témž 
cechu  a  snad  také  w  jiných,  aby  robenec  nechodil  s  kordem, 
leč  by  bylo  pilné  potřebí  obci  nebo  jeho  mistru,  a  také  neměl 
choditi  s  přínozau  ani  s  řezákem,  leč  by  mu  ulomil  konec.  Kdyby 
co  toho  nosil,  mělo  mu  wzato  býti  od  towaryšů  a  zlámáno, 
Tomek,  Dějepis  Prahy.  25 
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ježto  towaryšůin  byla  zbraň  dowoleiia  w  té  míře  jako  komu 
jinéniu.  Kdyby  towaryšfi  nebylo,  měli  to  mistři  wzíti  a  robence 
potrestati. 

Wywiímtí  cechowiíího  zřízení  w  tom  spfisobu,  jak  je  na- 
cliázíme  během  15.  století,  wedlo  w  jisté  míře  ke  splynutí 
někdejších  hratrstew  s  pořádky  čili  cechy  w  jedno,  tak  že  ná- 
boženské skutky,  ku  kterým  prwotně  bratrstwa  byla  zřizowána, 
konány  jsau  nyní  od  cechu  w  nowějším  jejich  spňsobu  xřízení, 
při  čemž  wšak  nicméně  nebyl  wždy  jeden  cech  jedním  bratr- 
stwem,  nýbrž  na  mnoze  mezi  wíce  cechy  bylo  jisté  společen- 
stwí,  ku  kterému  mimo  to  příslušela  zhusta  též  jiná  řemesla 
neb  zaměstnání,  která  sama  o  sobě  pořádku  cechowního  neměla. 

Jak  ze  starší  doby  o  cechu  malířů  a  štítařů  čili  později 
malířů  a  sklenářů,  který  zároweii  zůstáwal  bratrstwera,^^)  tak 
se  w  témž  spůsobu  zachowala  z  15.  století  pamět  o  cechu  ko- 
wářském,  kterak  příslušníci  jeho  wšichni  měli  jisté  společné 
náboženské  powinnosti  (1446).  Každý  rok  den  sw.  Ondřeje  měli 
cechmistři  kaupiti  swíce  za  osm  haléřů  k  Matce  boží  Sněžné 
do  kláštera,  a  tu  wšecko  řemeslo  mělo  býti  se  swícemi  swými 
na  ofěře.  Mělit  se  k  tomu  sejíti  wšichni  u  cechmistra,  kde  by 
bylo  ustauoweno,  a  odtud  jíti  spolu  k  té  ofěře  w  poctiwosti. 
Kdoby  zmeškal,  měl  platiti  groš  pokuty.  Též  když  by  zemřel 
který  hospodář  neb  hospodyně  ,,z  jich  bratrstwa",  měli  wšichni 
mistři  a  manželky  jejich  společně  na  pohřeb  jíti,  pod  tauž  po- 
kután. Zemřel-liby  kterému  mistru  pacholek  nebo  děwečka, 
měl  on  při  pohřbu  býti  neb  jeho  manželka  pod  tauž  pokutau. 
Ač  o  jiných  ceších  w  artikulích  jejich  podobných  ustanowení 
nenacházíme,  nelze  pochybowati,  že  w  každém  byla  podobná 
zwyklost.  Ukazujít  k  tomu  dáwky  wosku,  které  se  wyžadowaly 
od  mistrů  a  učedlníků  při  přijetí  k  cechu  a  w  jiných  případech, 
poněwadž  byly  určeny  na  swíce  při  pohřbích  a  pobožnostech 
společných.^*) 

")  Srow.  dílu  11  8tr.  387  a  dílu  III  str.  201. 

•')  W  artikulích  pilařů,  prkiiářů  a  struhařfi  roku  1457  prawí  se   o  libře 

wosku,  kterau  měl  učedlník  dáti  co  přístupné:  A  ten  wosk  má  býti 

obrácen  ke  cti  pána  Boha  wšemohaucího. 
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Z  bratrstew  někdejškli  přešlo  na  cechy  jmenowité  užíwání 
koraiihtcí  čili  ^iraporcú.  s  kterými  wycházeli  w  processí  o  Božím 
těle   neb  jiných   kostelních   slawnostech,  zwláště   pak   naproti 
králům    při  slawuých   wjezdech   do  Prahy.    Korauhwe   ty  byly 
wvkázány  bratrstwftm  neb  cechům    s  určitými  znaky   každého 
řemesla  bud  od  králů  samých  bud   od  konšelů,  a  bylo  již  od 
dáwného   času    každému    cechu   určeno   místo,    jak    měly   jíti 
w  pořádku  za  sebau  se  swými  korauhwemi.^-^)  Dle  popisu  při- 
daného k  tak  zwanému  práwu  Soběslawskému,  který  měl  zřetel 
asi   k  času   panowání    Sigmuuda   a   Albrechta,   bylo  korauhwí 
těch   třináct.    Prwní   byla   korauhew  řezníků   čerwená  a  na  ní 
lew  bily  bez  koruny  o  jednom  ocase,  na  druhé  pak  straně  její 
mříže  malowaná   wisící  nad  branau  a  s  každé   strany  oděnec, 
an  ji  seká  sekerau.  Ten  erb  měli  řezníci  Pražští,  jak  se  w  po- 
pise tom    podotýká,    „od  krále   Jana   slepého;   neb   když  jest 
před  městem  ležel,  tehdy  jsau  řezníci  bránu  sekyrami  wyrau- 
bali,  aby  jej  pustili  do  města".  Druhá  byla  korauhew  0?aímA;M 
modrá  a  na  ní  kalich  zlatý,   na  druhé  pak   straně  štít  bílý  a 
w  něm  tři  štítkowé  čerwení.    Třetí  korauhew  platném  zelená 
a  na   ní  oděnec    w  ostruhách   s  mečem  a  we  wšem  odění  za- 
wřený.    Čtwrtá   kožišníků  čerwená  a  přes  ni  štrych  čili   pruh 
běliznowý.    Pátá    krejčích    modrá    a    na   ní    uůže    čili    nůžky 
krejčowské   a   postřihačské.    Šestá  šewcíi  blankytná,   na  ní  tři 
nohy  s  ostruhami.    Sedmá  nožířú  čerwená  s  noži.    Osmá  sla~ 
downikú  bílá  a  na  ní   swatý  Wácslaw.  Dewátá  pekařů  čerwená 
a  na  ní  calta  bílá  a  preclíky.  Desátá  hečuářň  bílá,  na  ní  palice 
pobíjecí  a  na  druhé  straně  kružidlo.    Jedenáctá  lazebníků,  též 
bílá.  na  ní  wěník  zelený.    Dwanáctá  saukenniků  bílá  a  na  ní 
krample  a  štětky.    Třináctá   kramářů,   o  jichž  cechu  jsme  do- 
posud nemluwili,  poněwadž  nebyli  to  řemeslníci,  nýbrž  obchod- 
níci; byla  zelená  a  na  ní  wáhy  čerwené. 

»*j  Hájek  fol.  330  přičítá  ustanoweni  pořádku  toho  císaři  Karlowi  IV 
roku  1357,  když  ponejprw  co  cisar  wjel  slawně  do  Prahy.  Popis 
jeho  obsahuje  wšak  mnohem  wíce  korauhwí,  než  jich  bylo  w  čase 
ještě  o  mnoho  pozdějším. 
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lav.iiíkftni  byl  erb  jejich  co  starotláwiiv  slwrzen  od  císaře 
Sigmumla  roku  14o7  w  listě  stwrzowacím  privilegií  jejich, 
s  rozdílem  od  řečeného  popisu,  ježto  se  w  stwrzowací  listině 
l)rawí,  že  měl  lew  býti  s  ocasem  dwojatým  neboli  s  dwěma 
ocasy,"*®)  a  tak  též  znělo  potomní  stwrzení  králem  Jiřím  roku 
14G4,  kterým  se  řezníkům  krom  toho  potwrzuje  prwní  místo 
mezi  cechy,  jakož  ho  prwé  užíwali,  tak  aby  s  korauhwí  swau 
šli  přede  wšemi  jinými  hned  za  korauhwí  města  samého. 

O  krejčích  powěděli  jsme  jinde,  kterak  nůžky  co  znamení 
jejich  byly  dáwno  znamením  bratrstwa  od  nich  založeného,  ale 
roku  1393  musily  ustaupiti  znamení  jinému,  oblíbenému  wét- 
šinau  jiných  členu  bratrstwa  onoho,  bezpochyby  nejwíce  sla- 
downíkň.''')  Následek  toho  nejspíš  byl,  že  se  krejčí  bratrstwa 
starého  wzdali  a  zřídili  bratrstwo  jiné,  w  němž  se  nůžky,  jak 
widěti,  dostaly  znowu  na  cechowuí  korauhew.  Nowě  znamení 
někdejšího  společného  bratrstwa,  totiž  obraz  sw.  Wácslawa, 
zůstalo  naproti  tomu  sladowníkňm,  jak  prwé  tak  také  po  zří- 
zení sladownického  cechu  roku  1456.  Při  zřízení  cechu  tohoto 
na  Starém  i  na  Nowém  městě  jest  krom  toho  ustanoweno,  že 
napotom  měly  býti  korauhwe  stejné  dwě,  jedna  Staroměstských, 
druha  Nowo.něstských,  které  měly  jíti  wedlé  sebe.®^) 

Poněwadž  korauhwe  cechů  pocházely  ze  starších  bratrstew, 
nebylo  toho,  aby  byl  každý  cech  měl  swau  korauhew,  nýbrž 
wétším  dílem  k  jedné  korauhwí  náleželo  cechů  wíce,  a  byli 
k  ní  také  připočteni  řemeslníci,  kteří  cechu  zwláštního  neměli. 
Tak  dle  popisu  w  práwích  Soběslawských  pod  korauhew  zlat- 

"*)  Mit  eyme  zwefachigen  czagel,  a  opět  „iiiit  zwen  czageln",  prawí  se 
w  majestátu  Sigmundowu  německého  zněni ;  též  pak  w  privilegii 
krále  Jiřího:  cum  albo  leone  et  duabus  caudis. 

")  Wiz  dílu  II  str.  389. 

»*)  Že  korauhew  sladowniků  nebyla  zřízena  teprw  při  zřízení  cechu 
(1456),  wychází  na  jewo  nejen  z  toho.  že  uwedena  jest  mezi  jinými 
w  práwě  Soběslawském  (kdež  by  byla  snad  mohla  také  teprw  po- 
zději býti  připsána),  než  také  ze  znění  artikulů  samých  z  roku  1456 
kdež  dálcji  prawí  se  o  piwowárnících,  „aby  do  bratrstwa  a  do 
cechu  sladownického  slušaii  i  pod  jich  korúhew,  jako  od  starodáwna 
bylo"*. 
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iiíkQ  náleželi  také  malíři,  pod  kori\uhe\Y  platném  dewět  jinydí 
cechu,  které  již  tehdáž  byly  anebo  později  se  utwořily,  totiž 
jehlářů.  ostrožníků  a  zámečníků,  sedlářů,  uzdářů,  pasířů,  ko- 
wářň,  méšečuíků  a  tobolečníků,  mečířů  i  konwářů,  mimo  to 
liak  také  brníři,  helméři.  rotšmidowé,  rymaři  a  taulaři-  S  ko- 
žišníky  pod  jednau  korauhwí  chodili  jircháři,  rukawičníci  a 
barwíři  kozí ;  s  krejčími  postřihači  a  walcháři :  s  nožíři  čepel- 
níci,  nožíkáři  a  šlejféři  čili  brusiči ;  se  sladowníky,  jak  se  samo 
sebau  rozumělo,  také  piwowárníci,  poněwadž  náleželi  pod  jich 
cech,  též  wozatajowé;  s  pekaři  také  mlynáři. 

Během   času   počet  korauhwí   cechownich   o  něco  se  roz- 
množil.   Za   příčinau    sla\Yného    příjezdu    krále   Ladislawa    do 
Prahy    roku   1453    pořídili    si    malíři   zwláštní  korauhew,   pod 
kterau  nepochybně  od  té  doby  chodili  odděliwše  se  od  zlatníků. 
Náklad  na  ni  jakož  i  zároweň   na  perkytle   co  zwláštní  jejich 
oděw   bratrský  a    na  swíce   i   jiné  potřeby    byl  tak  welky,  že 
uznali  zapotřebí  požadowati  napotoni   od  mistrů  nowě  přistu- 
pujících k  jejich  cechu  zwláštního  příspěwku  jedné  kopy  grošů 
do  cechu.  O  čtyry  léta  později  (1457)    cech  tehdáž  nowě  zří- 
zený i)Ua>'ů,  prknářii  a  struhařů  dal  si  od  konšelů  Nowoměst- 
skýcli  schwáliti  též  zwláštní  korauhew   pro  sebe,  kteráž   měla 
býti  bílá  a  na  ní  sw.  Josef  pěstaun  pána  našeho  Ježíše  Krista, 
k  tomu  beránek  a  kalich,  sekyra  a  pila  k  rozeznání  jich   ře- 
mesla. ^^)    W  neznámých  pak  létech,  wšak  owšem  bud  během 
15.  nebo    w  prwuích  časích  IG.  století    oddělili  se   kotváh   od 
platnéřů  pod  zwláštní  korauhwí,  a  rowněž  pořídili  si  korauhwe 
swé  hrnčíři,   truhláři  společně  s  tesaři,  koláři  a  saustružníky, 
kameiinici  se  zedníky,  koželuzi  s  m.\  diáři.  Hrnčíři  měli  korau- 
hew čerwenau  a  na   ní  Adama   a   Ewu.    teglíky  čili  pánwičky 
hliněné  a  čepely,  kowáři  zelenau  a  na  ní  podkowy  a  kladiwa, 
mlaty   a   perlíky:   truhláři   s   druhými    příslušníky    korauhew 
bílau  a  na   ní  zlatau    truhlu,   hoblíky  a  hladíky  čili  štospány. 
a  na  druhé  straně  wozní  kolo.  lícní  sekery,  hlawatky  a  pobi- 

-»;  Dokládá  ae  přitom  w  artikulích  cechu:  „Aby  mohli  wedlé  jiných 
řemesel  ke  cti.  k  uoztlobě  h  k  uokrase  městu  wjjíti  poctiwě  proti 
swátosti.  proti  králuwě  Milosti  neb  kam  by  potřebí  toho  bylo." 
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jaCky ;  kamenníti  komuhew  zolenau,  iia  ní  špice  a  Hochy, 
úholnice  a  zednické  lžíce;  koželuzi  koiauhew  bílau.  na  ní  čer- 
wenaii  rfiži,  ryče  a  pořízy,  tak  že  každé  spojené  í-emeslo  bylo 
na  koraulnvích  nějakým  nástrojem  swým  naznačeno.*") 

Již  z  toho  roztřídění  řemesel  dle  korauhwí  jest  widéti,  že 
bylo  mnohem  wíce  řemesel  a  řemeslnických  zaměstnání  než 
cechft;  ještě  pak  wíce  stwrzuje  se  to  sauhrneni  pamětí  z  onoho 
času.  Bylot  w  témž  spňsobu  jako  za  doby  starší  mnoho  řemesl- 
níkil  a  jiných  lidí  prací  se  žiwících,  kteří  nedělali  wšeho,  co 
k  jednomu  řemeslu  náleželo  nebo  dle  našich  ponětí  náležeti  mohlo, 
nýbrž  jen  jednu  wěc,  bud  že  nebyli  k  jiným  opráwněui,  nebo 
že  w  tom  shledáwali  swůj  prospěch,  při  čemž  nelze  nám  we- 
skrz  poznati,  zdali  takowí  příslušeli  k  některému  cechu  wše- 
obecnějšího  názwu.  čili  stáli  docela  mimo  cechy.  Poněwadž 
jsme  při  starší  době  podali  popis  jak  nejobšírnější  možná 
wšech  řemesel  hlawních  i  takowýchto  wedlejších,  která  se 
skoro  wšecka  naskytují  také  w  době  této  nowější,  nebylo  by 
whodno  wše  opakowati  zuowu.  Wytkneme  toliko,  co  se  we 
kterém  odwětwí  řemeslnictwí  změnilo,  nebo  o  čem  se  nám 
třeba  jen  teprw  z  této  doby  zachowaly  zpráwy,  ač  bylo  tak 
již  prwé. 

Jak  we  předešlém  čase,  tak  také  během  15.  i  na  začátku 
šestnáctého  století  nacházelo  se  w  Praze  wždy  ještě  něco  oby- 
watelů,  kterých  zaměstnání  nenáleželo  wlastně  do  oboru  řemesel, 
než  spíše  zemědělstwí.  Krom  zahradnikii,  zelníhů,  cibulníků, 
o  kterých  jsme  se  zmínili  při  starší  době,  připomíná  se  také 
dínař  (paponista),  který  w  zahradě  kdesi  za  sw.  Petreai  na  Poříčí 
zwláště  s  pěstowáním  díní  čili  melaunů  se  zanášel.  Častěji 
připomínají  se  syrníci  (caseatores),  o  kterých  newíme  jistotně, 
zdali  sýry  sami  dělali  čili  toliko  prodáwali.  Owšem  se  připo- 
mínají také  hawáci  w  Praze,  kteří  nepochybně  kráwy  we 
městě  samém  chowali  a  mohli  tudy  také  syrařstwí  prowozowati. 

'")  Dle  Ilájkii   fol.   330,    kterýž  owšem  mylně  klade  wšecky  tyto  cechy 
a  jich  korauhwe  do  času  císaře  Karla. 
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Také  o  Hiinwářích  (castratores  pecudum,  jednau  také  castrator 
juvenum)  ději  se  zmínky.  Nad  to  připomenauti  sluší  řetnau 
Čeládku  winniční,  totiž  množstwí  dělníků,  kteří  w  Praze  pře- 
bywajíce.  letního  času  každodenně  wychcázeli  z  města  a  konali 
práce  potřebné  na  winuicích  w  okolí  na  wšech  stranách.  Bylt 
jim  roku  1516  zwláštní  řád  ustanowen  úřadem  perkmistro- 
wým.  jímž  se  we  swém  díle  sprawowati  měli  pod  dohledem 
přísežných  winničních.  jednohokaždého  we  swém  okolí.  Koze- 
znáwali  se  přitom  tak  zwaní  winaři  co  najatí  hospodáři  na 
jednotliwvch  winnicích.  owšem  wětších,  a  pacholci  neb  dělníci 
od  nich  jednaní  a  s  nimi  pracující,  wedlé  nichž  také  čeládka 
ženská. 

Wedlé  řezníků  a  huntéřů.  kteří  opatřowali  obywatele  Prahy 
masem,  uwodí  se  jako  we  starší  době  drobnici,  nowěji  také 
dršikáři. 

O  kuchařích  čili  hichynnidch  zmínili  jsme  se  již  při 
místopise,  že  pro  ně  během  této  doby  zřízeny  byly  weřejné 
kuchyně  na  Starém  městě  blíž  kostela  sw.  Linharta,  na  Malé 
straně  na  náměstí. 

Z  žiwnostníků,  kteří  wedlé  pekařů  dělali  na  prodej  wéci 
z  maukv,  jmenují  se  krom  masanečníků  a  kohližnikú  nowěji 
také  oplatečnici;  lahůdlíy  pak  umělé  čUi  konfekty  ke  wzác- 
nějším  hostinám  připrawowali  jako  we  starší  době  apotekáři, 
jsauce  zároweú  hotowiteli  léků.  Počet  jich  byl  wždy  skrowný, 
a  proto  nepochybně  neměli  žádného  cechu ;  ale  kromě  Starého 
města,  kdež  za  starší  doby  nacházeli  jsme  je  wýhradně.  objewují 
se  pojedinu  předce  již  také  na  Nowém  městě  a  na  Malé  straně. 
Wedlé  sladowníkň  a  piwowárníků.  kteří  připrawowali  nej- 
obyčejnější umělý  nápoj .  zanikalo  čím  dál  tím  wíce  waření 
medowiny.  Nacházímeť  jen  ještě  zmínku  o  dwau  medařích 
r.  1504.  kteří  měli  domy  wedlé  sebe  na  rynku  Staroměstském 
proti  radnici  (č.  480,  481),  a  jednoho  z  nich  wdowau  bezpochyby 
byla  Markéta  medařka,  utopená  roku  1509  pro  otráwení  swého 
muže.")  Naproti  tomu  počínalo  při  sklonku  15.  století  a  hoj- 

»')  Staré  letop.  české  315. 
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něji  od  počátku  století  šestnáctého  winopalstwí  w  Praze.  Pro- 
wozowatelé  jeho  iiazýwali  se  paliči  wína  neb  winopalowé  (sub- 
limatores  vini,  exustores  vini.) '-"^j 

We  zhoto^vo^Yání  obuwi  a  oděwu  i  jiného  k  tomu  patřícího 
náčiní  dělilo  se  tolikéž  rozličných  řemeslníkň  jako  w  době 
předešlé.  Nowěji  připomínají  se  také  ručníkáři,  a  od  pozdějších 
desítiletí  patnáctého  wěku  šmaydéři  čili  šmeydéři,  hotowitelé 
a  dílem  snad  jen  prodawači  rozličných  šperků.'*^)  Krumpéřům 
počalo  se  teprw  w  16.  století  říkati  šmukaři;^^)  lépe  pak  po 
česku  jsau  šlojířníci  a  šlojířuice  nazýwáni  tkadlci  a  tkadlice 
raušek. 

Wedlé  tkadlců  nacházeli  se  w  Praze  běliči  pláten  a  harwíři 
pláten,  o  kterých  se  we  starší  době  nedějí  zmínky. 

Z  řemesel,  která  se  zanášela  s  wyděláwáním  kozí,  jedno 
okolo  polowice  15.  století  zaniklo,  tak  zwaných  štumfařů,  roz- 
dílných od  koželuhů  tím,  že  kozí  nenapauštěli  a  nemazali,  což 
wšak  později  též  začali  dělati  a  tudy  s  koželuhy  splynuli 
w  jedno. '^)  Mezi  koželuhy  obzwláště  se  připomínají,  kteří  dě- 

'')  Ponejprw  připomíná  se  w  knihách  městských  palič  wína  roku  1478, 
ale  již  předtím  roku  1472  sublimator  vini  a  1474  exnstor  vini,  také 
ustor  vini  sublimati,  a  w  knihách  Nowoměstských  roku  1488  a  potom 
častěji  užíwá  se  i  učeného  názwu  ustor  sevium  Cereris,  neb  také 
Cereris  et  Bacchi.  Názwu  winopal  uži^á  se  od  roku  1513  častěji. 
K  roku  1488  přinášejí  pak  Staré  letopisy  české  také  cosi  o  pálení 
piwa  místo  wína.  Sladowníci  prý  tehdáž  bránili  swobody  waření 
piwa  sausedům  „a  piwa  pálení  na  žžené  wíno" ;  král  Wladislaw  pak 
učinil  nález  o  swobodě  waření  piwa  od  sausedů,  „ale  paliči  piwa 
aby  neříkali  žžené  wíno,  ale  piwo  pálené". 

'^)  Ponejprw  se  uwodí  Antoniu  šmaydéř  na  Malé  straně  roku  1479. 

'*)  Nacházím  ponejprw  roku  1523. 

'*)  W  knize  Nowoměstské  od  roku  1446  nachází  se  o  tom  následující 
pamět  k  roku  1453  fol.  F.  49 :  Jakub  Kawka  koželuh  z  Podskalé 
tak  jest  wyznai,  že  obojí  koželuzi  nemazali,  ani  Podskalští  ani  Wyše- 
hradští,  ale  byli  štumfaři.  Potom  se  zrotili  šewci;  a  tak  počali  ma- 
zati, a  tak  štumfařské  řemeslo  sešlo....  Dále  pak:  Beneš  Lichwa 
a  Marik  šewci  wyznali  jsú,  že  jim  to  w  paměti,  že  jsú  se  koželu- 
howé  naučili  mazati  od  towařišuow  šewcowských  zlehka  od  čtyři- 
dceti  let,  ale  prwé  jsú  nemazali  obojí,  ani  Podskalští  ani  Podzde- 
razsti.  Ale  šewci  nejsú  proti  tomu,  aby  nemazali;  neb  jest  to  šew- 
ouoni  polehčenie.    -  Skutečně  se  w  písemných  pamětech  toho  času 
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láli  tak  zwané  kůže  pruské,  a  tak  též  bariciři  kozí  pruských, 
těch  nepochybuě,  z  kterých  iizdáři  dělali  tak  zNvané  pruské 
tašky,  o  kterých  řeč  jest  již  roku  \42'^.^^) 

Wedlé  rozličných  hotowitelň  domácí  ho  nábytku  a  jiného 
nářadí  neb  nástrojů  ze  dřewa  neb  i  ze  železa,  které  jsme 
uwedli  we  starší  době,  uwodí  se  později  také  hrdaři  (asi  tolik 
co  korvtníci),  čepaři,  čhinkán,  hobléři,  hewerníci,  kopytníci, 
struhadhúci :  wedlé  kolářů  kolečnici  a  náprawníci:  wedlé  ko- 
šířů  košínáři  a  krosnáři;  wedlé  woštníků  wostináři.  Mezi 
struhaři  jmenují  se  obzwláště  struhaři  swětnic.  snad  kteří  po- 
dlahy kladli  (renovator  aestuariorum,  alias,  kterýž  struze 
swétuice).^') 

Z  řemesel,  jichž  díla  potřeba  bylo  k  písemnictwí,  zacho- 
wali  se  pergamenníci,  pokud  se  dá  sauditi,  w  počtu  menším 
než  we  starší  době,  skoro  wesměs  na  Nowém  městě  w  staro- 
<láwných  dělnicích  swých  na  Příkopě  a  w  uličce  Charwátské. 
Papír  j)řiwážel  se  na  prodej  odjinud,  až  kdysi  snad  tei)rw  za 
prwních  časů  století  šestnáctého  byla  založena  papírna  u  řeky 
Wltawy  na  příslušenstwí  mlýnů  Kamenských  za  branau  Poříč- 
skau,  která  i  s  mlýny  těmito  náležela  obci  Starého  města  a 
bvla  wždy  některému  papirnikoivi  pronajímána.  Papírník  tento 
měl  sám  jediný  práwo  k  prowozowání  tolio  řeraesha,  tak  že 
odtud  také  přiwážení  papíru  do  Prahy  na  prodej  bylo  dowo- 
leno  jen  o  trzích  wýročuích.  Poněwadž  řC  z  i)apíru  také  dě- 
laly karty  ke  hraní,  bylo  ku  prospěchu  papírníka  tohoto  také 
přiwážení  karet,  malowaných  jak  nemalowaných,  odjinud  do 
Prahy  zakázáno,  rowněž  mimo  trhy  wýroční.®^)  Nicméně  při- 
pomíná se  roku  ló25  zwláštní  kartýř  w  Praze  jménem  Jakub 
na  Starém  městě  w  ulici  kostecné  (žid.  č.  78). 

nenacházeli  zmínky  pozdější  o  štumfařich  jednotliwých  než  jednoho 
w  létech  1448  až  1461,  a  jednoho  od  roku  14.51  až  1472.  Oba  nej- 
spíš do  posledka  ani  již  štumfaři  nebyli,  než  jen  se  dle  zwyku  tak 
nazywali. 

">)  Wiz  wýše  na  str.  364. 

»')  Tak  se  čte  w  knize  Nowoměstské  roku  1479  fol.  B  6. 

»*)  O  papírně  toto  dowidáuLC  se  ponejprw  ze  sralauwy  roku  1.5.34,  kteran 
byla  od  obce  prodána  práwem  zákupným  papirniku  Hanu.šowi 
Freyowi.  Chaos  rerum  memorab.  E  11  z  fol.  176. 
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^\■o  ilnilió  polowici  15.  století  počalo  se  místo  někdejšího 
přepisowíiiií  knih  wyiláwání  jich  tiskctti.  W  Praze  bylo  prwním 
úkazem  toho  wvdání  kroniky  Trojanské  roku  1488;  kdo  tis- 
kařem byl,  toho  se  pamět  nezachowala.  Roku  téhož  wysla  wšak 
w  Praze  tiskem  celá  biblí  česká,  prací  Jana  Pytlíka,  Severina 
kramáře,  Jana  od  čápfi  a  Matěje  od  bílého  Iwa.  Byli  to  čtyři 
znamenití  měštané  Pražští.  Jan  Pytlík  byl  toho  roku  i  předtím 
a  potom  mnohá  léta  konšelem,  a  měl  dům  u  wolka  na  Owoc- 
ném  trhu  Staroměstském  (č.  142),  též  welkau  zahradu,  po  něm 
zwanau  Pytlíkowskau  na  Malé  straně,  o  níž  jsme  se  na  swém 
místě  zmínili.  Severin  byl  jak  řečeno  kramář,  nacházeje  se 
rowněž  onoho  roku  mezi  konšely  Starého  města;  roku  1505 
kaupil  sobě  dům  welký  w  rynku  (č.  930).  Matěj  od  bílého  Iwa 
(č.  143),  nejbližší  saused  Pytlíkfiw  na  Owocném  trhu,  byl 
kupec;  čtwrtý  pak,  Jan  od  čápů  neboli  Čapek,  nazýwán  byl 
tak  dle  domu  swého  (č.  482)  na  rynku  proti  radnici  Staro- 
městské. Nemůžeme  dle  toho  žádného  z  nich  pokládati  za  tis- 
kaře; nýbrž  byli  to,  jak  bychom  nyní  řekli,  nakladatelé  wel- 
kého  díla  toho;  tiskař  nám  neznámý  byl  od  nich  nepochybně 
jen  najat;  snad  že  to  byl  Jan  jinak  Janota  literát  rodilý 
z  Wysokého  Mýta,  kterýž  se  co  skutečný  tiskař  knih  (impres- 
sor  librorum)  připomíná  w  létech  1491  až  1493  na  Nowém 
městě,  kaupiw  sobě  domek  nárožní  na  Příkopě  wedlé  uličky 
Charwátowy  (č.  40);  tiskárna  pak  nejspíš  se  nacházela  w  domě 
u  bílého  Iwa,  kdež  nacházíme  ji  aspoň  později  roku  1505,^^) 
ač  tehdáž  dům  ten  již  nejspíš  měl  jiného  majitele,  Wácslawa 
bakaláře  (aspoň  roku  1509);  později  dostala  se  snad  synu  Seve- 
rina kramáře  Pawlowi,  kterýž  se  objewuje  co  wydawatel  knih 
od  roku   1520.'"") 

Mezitím  byla  wznikla  jiná  knihtiskárna  w  Praze,  zřízená 
rowněž  od  dwau  mužů,  kteří  sami  řemesla  tiskařského  nepro- 

")  Wiz  w  Jungmannowé  Historii  literatury  čeaké  na  stránce  74  pod 
číslem  206. 

■O")  Jireček  w  Kukowěti  11  214  saiidi  tak  dle  totožnosti  písma  užíwa- 
ného  w  prwních  knihách  w  Praze  beze  )ména  impressorowa  tiš- 
těných. 
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wozowali,  Mikuláše  Konáée.  jiiuik  Koiiúčka,  tchdáž  písaře  úřadu 
hor  winničnych  okolo  Trahy,  a  Jana  Wolfa,  syna  bohatého  kra- 
máře   téhož   jména,    kterému    náležel    dňm    řečený    Šmerhow 
wedlé  radnice  na  rynku  Staroraéstském    (č.  Oo8),  odkudž    na- 
zywán  také  Janem  Šmerhowským.  PrNvní  kniha  pod  jich  obau 
jménem  wydána   byla    roku    1507.    Po  několika   létech   se  od 
sebe  rozdělili,  tak  že  již  od  roku  1510  wycházely  knihy  pauze 
pod  jménem  Mikuláše  Konáče  a  jiné  pauze  pod  jménem  Jana 
Šmerhowského.    Společná  jich   tiskárna    nacházela  se  w  domě 
wedlé  kostela   p.  Marie   na  Lauži.   který  někdy  bywal  školau 
(wedlé  č.   102)   a   náležel  Konáčowi,   pročež   Jan   Šmerhowský 
potom  nepochybně  jinam,  snad   do  Šmerhowa,  tiskárnu   swau 
přenesl.    Konáč   zůstáwal   přitom    wždy    úředníkem,  a   stal  se 
konečné  roku  1520  místosudím  dworskym  králowstwí  českého, 
maje  již   prwé,  zejména  roku  1516,  erb   s  názwem   z  Hodišt- 
kowa.    Kaupiw   pak   téhož   roku    1520  dům   u  bílého   hva   od 
Wácslawa  bakaláře,  přeložil  odtud  do  něho  záwod  swůj,  který, 
saudíc  dle  počtu  knih  jím  wydaných,  byl  nejplodnější  w  Praze. 
Od  Jana  Šmerhowského  poslední  kniha  nám  známá  wyšla  roku 
1519 ;  tiskárna  wšak  Konáčowa  stáwala  až  do  jeho  smrti  rokn 
1546.    Mimo  to   prowozowal   tiskařstwí  Jan   Morawan   (1512). 
méně  nám  známý,  >)    též  jistý   Mikuláš   impressor   na  Nowém 
městě,-)  w  létech  pak  1521  a  1522  připomíná  se  také  Majer 
Žid  impressor. 

')  W  Jungmannowé  Hist.  literatury  na  str.  67  pod  číslem  108  nazýwá 
se  Jan  Moravus.  Mohl  by  to  býti  některý  ze  dwau  bakalářů,  kteři 
se  uwodi  w  Moniim.  univ.  Prag.  II.  236,  261.  Jeden  (Johannes  Moravus) 
rodilý  z  Bytíšky  stal  se  bakalářem  roku  1511,  druhý  rodilý  z  Křiža- 
nowa  1517.  Některý  z  nich  snad  byl  Jan  Moravus  bakalář,  který 
sobě  rokn  1522  kaupil  dům  pod  Mostkem  za  115  kop  grošfi.  Tentýž 
snad  byl  „bakalář  Morawa",  kterému  roku  1520  náležel  jeden  z  domň 
w  ungelte  w  Týně  (č.  644).  Také  wšak  byl  w  Praze  saused  Jan 
Morawa,  který  roku  1517  držel  po  otci  swém  Viktorinowi  dům 
u  zlatého  kola,  jinak  u  půl  kola  na  trhu  Swatohawelském  (č.  402), 
jehož  se  potom  roku  1526  wzdal  postaupenim  práw  swých  k  němu 
obci  města  Piska. 

^)  Jest  o  něm  jen   jednau    zminka    roku    1516   w  knize  Nowoměstské 

fol.  141. 
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O  řrinesle  zlatnickém,  ktoiiik  jx)  welkycli  l)auřích  a  wál- 
kách  w  zemi  pokleslo,  máme  swědectwí  Pawla  Zidka  ze  času 
krále  Jiřího,  kterýž  prawí  o  zlatnické  ulici  ua  Starém  mésté, 
jak  byla  někdy  plná  zlatníků,  a  již  prý  „pustá  stojí,  nemohaue 
míti  wetešníkň".  Že  se  wšak  práwč  od  té  doby  krále  Jiřího 
řemeslo  toto  jako  wšecka  jiná  znowu  zdwihlo,  swědčí  o  tom 
již  obnowení  cechu  zwláštního  zlatnického  nejen  na  Starém, 
nvbrž  i  na  Nowém  městě  roku  1478,  jakož  i  značný  počet 
zlatníku  a  zlatotepců  we  wšech  třech  městech  Pražských  za 
potomního  času.-') 

Z  jiných  řemesel,  která  dělala  z  kowů,  powzneslo  se  práwě 
w  této  době  zwonařstiví  na  stupeň  umění,  nikdy  předtím  ne- 
dosažený.  Jedna  z  nejznamenitějších  hutí  zwouařských  nachá- 
zela se  při  jednom  z  domů  w  Široké  ulici  (č,  749)  blíž  klá- 
štera Matky  Boží  Sněžné,  jejž  roku  1441  kaupil  sobě  puškář 
Hawel  Ryba  a  prowozowal  w  něm  swé  řemeslo.  Rukau  wdowy 
jeho  Kateřiny  dostal  se  roku  1466  Jilkowi  konwářowi,  jinak 
zwonařowi.  odtud  též  Rybau  nazwanému,  jehož  syn  Jilek  na- 
staupil  po  něm  w  témž  záwodě.  Od  něho  slit  byl  roku  1489 
zwon  do  Plzně,  smluwený  s  obcí  města  toho  za  300  kop  grošů. 
Zemřew  roku  1502.  zůstawil  značné  jmění,  bezpochyby  uměním 
swým  nabyté,  k  němuž  jmenowitě  náleželo  také  něco  wenkovv- 
ského  statku  w  Slušticích,  w  Březím  a  w  Strašíně.  Mezitím 
byl  se  w  blízkém  sausedstwu  jeho,  w  domě  totiž  nárožním 
wedlé  tehdejšího  hřbitowa  Matky  Boží  (č.  752)  usadil  Bartoš 
zwonař,  rodilý  z  Berauna,  přijaw  měšťanské  práwo  w  Praze 
roku  1498.  Huf  jeho  byla  odtud  za  dlauhý  čas  ze  wšech  nej- 
wíce  na  slowo  wzatá  Bylot  od  něho  během  35  let,  od  roku 
totiž  1499  do  roku  1533,  jen  co  se  pamět  zachowala,  wíce  než 
60  welkých   a   malých   zwonů   slito  jak    pro   některé    kostely 

')  Roku  1501  Ilmuš  knimpéř  na  M;ilé  straně  w  poslední  wňli  swé 
ukládá  poručnikňin,  aby  syna  jeho  Jana  do  Nonuberka  dali,  tu  aby 
ae  učil  řemeslu  zlatnickému;  z  čehož  owšem  widěti,  že  se  hledělo 
přiosobiti  sobě  w  řemesle  tom  uměni,  pokud  w  něm  jiné  země  byly 
proti  Čechám  napřed.  Wiz  vf  knize  Malostranskť-  z  toho  času  fol. 
F.  26 
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Pražské  tak  do  nejrozličnějších  měst,  městeček  a  wesnic  w  krá- 
lowstwi  českém.^)  Mezi  né  náležel  také  weliky  zwon  Patronus, 
200  centnéřů  těžký,  pro  kostel  sw.  AVíta  na  hradě  Pražském,  jejž 
roku  150<»  slil  společně  s  Ondřejem  Ptáčkem  zwonařem  Kutno- 
horským. Krom  toho  bylo  wšak  během  druhé  polowice  pat- 
náctého a  na  začátku  10.  století  ještě  jiných  wíce  zwonařů, 
jakož  i  konwářů,  kteří  zwony  lili.  w  Praze. 

Řemeslo  hodinářské  zdá  se  že  w  této  době  nebylo  prowo- 
zowáno  než  od  spráwcfi  hodin  čili  orlojů  na  radních  domích 
Starého,  Nowého  a  MenMho  města;  nenacházímef  aspoá  nikdy 
w  tom  wěku  dwau  hodinářů  saučasně  w  jednom  ze  tří  mést 
Pražských.  Na  Starém  městě  připomíná  se  hodinář  Jeroným 
roku  1462,  později  pak  Jan  čili  Hanuš  co  orlojník  pánů  Sta- 
rého města  (horologista  dominorum  antiquae  civitatis),  to  jest 
co  spráwce  hodiu  na  radnici  jejich,  w  létech  1476  až  1497 
a  snad  déle.  Byl  to  onen  mistr  Hanuš  rodilý  z  Hradce  Krá- 
lowé,  jenž  okolo  roku  149U  zhotowil  hodiny  hwězdářské  na 
radnici  Staroměstské,  dlauho  obdiwowané  co  dílo  zwláštního 
umění.  O  wyhlášenosti  jeho  swědčí,  že  byl  z  Prahy  powolán 
také  do  Jindřichowa  Hradce  ke  zhotowení  orloje  na  radnici 
taméjší,  jejž  dokonal  roku  1493  '')  S  ním  saučasný  byl  na 
Nowém  městě  Pawel  orlojník  w  létech  1475  až  1479.  Na  Malé 
straně  pak  připomínají  se  dwa  orlojníci  krátce  po  sobě  teprw 
w  16.  století,  Baltazar  roku  1521  a  Franc  roku  1523. 

W  století,  we  kterém  sausedstwo  Pražské,  jak  jinde  uká- 
záno, stále  zůstáwalo  zawázáno  powinností  wojenskau,  přiro- 
zené nacházela  dostatečný  odbyt  řemesla,  která  se  zanášela 
hotowením  zbraní  tehdáž  obyčejných,  a  protož  nacházel  se 
w  Praze  wžúy  dostatečný  počet  mečířů,  kopinníků,  lukani,  hel- 

•)  Wiz  seznam  jich  s  wclkau  pilnosti  sestawený  Rybičkau  w  pojednáni 
jeho  O  českém  zwonařstwi  w  Rozprawách  kr.  české  společnosti  nauk 
r.  1886,  na  str.  16. 

')  Nachází  se  o  tom  zápisek  w  „Registřích  purkmistrowských"  města 
Hradce  Jindřichowa,  jejž  mi  laskawě  propůjčil  pan  prof.  Winter, 
z  roku  1493:  „Mistru  Hanušowi  z  Prahy  od  orloje  na  rathauz"  doko- 
náni wšeho  dáno  18  kop  mis.  a  zpropitného  towaryši  10  gr.« 


398  A'/Jí7ia  IV.  (hliiil  druhi).   JI.  Obi/watelstwo  Pražské. 

méřu,  phityiéřů,  hrnířu  a  jiných  řeinoslníkii  i)odobiiého  druhu. 
K  nim  náleželi  také  puškáfi  (bombardistae) ,  kteří  hotowili 
díla  rozličných  oněch  spfisobů,  o  kterých  jsme  promluwili  na 
jiném  místě.  Poněwadž  sléwání  děl  bylo  podobnau  prací  jako 
lití  zwonu,  nacházíme  jmenowitě  Bartoše  zwonaře  mnoho  také 
zaneprázdněna  dílem  puškářským. 

O  řemeslnících,  kteří  zaneprázdnění  měli  jtři  stawbách, 
nachází  se  pamět  z  roku  1482,  dle  které  tehd;iž  i)urkmistři 
a  konšelé  wšech  tří  měst  Pražských,  pospolu  shromáždění  na 
radnici  Staroměstské,  ustanowili  jednostejně  mzdy,  které  jim 
měly  placeny  býti  od  denní  práce  w  letě  a  w  zimě.  Jest  w  ní 
řeč  zwlášté  o  Icamennicích  jakožto  wlastních  ředitelích  staweb,  a 
ustanowuje  se  denní  mzda  mistru  hutnímu  letním  časem  5  grošii, 
parléři  4  groše,  towaryši  dospělému  4  groše,  učedlníku  3  groše, 
hned  pak  dále  zedníkům  3  groše,  mládkům  3  groše.  W  po- 
dobném i)oměru  měl  dostáwati  mistr  tesařský  na  den  5  grošů, 
towaryš  dospělý  4  groše,  mládek  aneb  učedlník  3  groše,  a  po- 
dobně pokrywač  5  grošů,  pomocník  jeho  3  groše.  Dlažičům 
naproti  tomu  byla  mzda  ustanowena  dle  vvykonané  práce,  totiž 
od  prowazce  10  grošů.  Rozumělo  se  přitom,  že  řemeslnící  tito 
nebo  aspoň  někteří  byli  po  čas  práce  strawowáni;  bez  strawy 
měli  dostáwati  o  groš  wíce,  zimního  pak  času  zase  o  groš  méně. 

Zdá  se,  že  w  čas  ustanowení  těchto  cen  ještě  nebylo  žád- 
ného cechu  kamennicJcého,  ježto  o  něm  máme  prwuí  zmínku, 
ač  bezpochybyby  poněkud  opozdilau,  teprw  roku  1524.  Jewí 
se  z  ní,  že  k  témuž  cechu  náleželi  zedníci.  Wšak  pokud  cechu 
nebylo,  počet  kamenníků  a  zedníků  jakož  i  stawitelů  wýslowně 
tak  zwauých  (constructores  domorum)  byl  w  Praze  wždy  značný. 
Mélit  zwláště  od  času  krále  Jiřího  hojné  zaneprázdnění  neto- 
liko obnowowáním  celých  řad  domů  \Yypálených  a  opuštěných 
za  času  domácích  bauří,  obzwláště  na  Malé  straně,  nýlirž  také 
při  dílech  wznešeuějších.  stawbách  chrámů,  wěží,  paláců,  mostu 
Pražského  pobořeného  a  jiných,  které  poskytowaly  příležitosti 
k  nowému  wzkwětu  stawitelského  umění.  Pohříchu  nacházíme 
w  listinách  toho  času  celau  sice  řadu  jmen  kamenníků  na 
Starém,  na  Nowém   městě,  na  Malé   straně   i   na  Hradčanech, 
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O  kterých    wšak  za  (llauhy   čas   paměti  se    nezacliowaly,  který 
z  nich    kde    se   účastnil    při   znamenitějších    stawbách    onoho 
času.    Zmínili  jsme  se  jinde  o  mistru  Petrlíkowi  stawiteli  ko- 
stela na  hradě  Pražském,  který  se  za  císaře  Sigmunda  z  autěku 
nawrátil    do  Prahy,  že  asi  wšecko  jeho  dílo    záleželo  w  opra- 
wách  uwnitř    kostela    předtím    zle    spuštěného.    Kdo    wšak  za 
času  potomního  stawěl  o  kostele  Týnském,  o  wěžích  na  moste 
a  jiných  památných  dílech,  nenachází  se  nikdež  zaznamenáno. 
W  létech  1465  až  1478   připomíná   se    na  Nowém    městě 
Pražském  kanienník,  někdy  také  zedníkem  zwaný,  Wácslaw  ro- 
dem ze  Žlutic :  i  mohlo  by  býti,  že  to  byl  onen  mistr  Wácslaw 
zedník,  který    roku  1475   počal    stawbu  Nowé   wéže.  nyní    tak 
zwané  wéže  Prašné,  we  které  po  něm  Matauš  Reyseh   pokra- 
čowal.    Wýtečný  druhý   tento   umělec,  proslulý   potom   jinými 
díly   sochařskými,  nad  to    pak    stawbau    chrámu   sw.  Barbory 
w  Hoře   Kutné,   žil   do  roku  1506,   přebýwaje   stále   w  Praze. 
Wedlé  něho  byl  se  wšak  zatím    dostal  do  Prahy  jiný  stawitel 
rowněž  tak  slawný,  powolaný  odjinud,  Beneš  Ried  z  Piestinka, 
nepochybné    tedy    z  Rakaus,«)   jenž,   jak  jinde   wyprawowáno, 
zjednáním  krále  Wladislawa  wystawil  palác  čili  síni  tak  zwa- 
nau  AYladislawowu    na  hradě  Pražském,  jakož    i    modlitebnici 
čili    pawlač    králowskau  w  kostele   sw.  Wíta    a    co   kamenník 
králowský  (lapicida   domini    regis)  nepochybně    byl    také    ře- 
ditelem  stawby   téhož    kostela   nowě   započaté   roku  1509,  ale 
brzy  zase  zastawené.    Po  smrti  Matauše  Reyska  wedl  on  dále 
stawbu  kostela  sw.  Barbory  w  Hoře,  a  oslawil  se  w  potomních 
létech  také  stawením   kostelů  w  Mostě  (1517—1522),  w  Lau- 
nech  a  w  Austí  na  Labi;  ještě    pak  později  (1529)  řídil  kní- 
žeti Karlowi  Minsterberskému,  tehdejšímu  zemskému  heitmanu 
we  Slezsku,  některé  stawby  we  městě  jeho  Frankšteině,  maje 
tam  k  tomu  swého  parléře.  Za  příčinau  stawby  kostela  Lauu- 
ského,  která    trwala  od  roku  1520  do  roku  1528,  Beneš  Ried 
bezpochyby  ta  léta  mnoho  meškal  w  Launech.  ano  dle  pozděj- 

•)  Městečko  Piesting  nachází  se  w  Dolních  Rakausích  nedaleko  Nowého 
města  za  Wídni. 
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šífh  ziiráw')  stal  se  i  méšťuncin  tohoto  města,  odkudž  we 
zwyk  přišlo  nazywati  jej  Benešem  Lannshjm.  Stálé  jeho  by- 
dliště bylo  wšak  až  do  smrti  jelio  (15:34)  w  Praze,  kdež  wy- 
kázáuy  mu  byly  od  krále  pokoje  na  hradě  Pražském  za  ko- 
stelem sw.  AVíta  při  zdi  hradské,  nejspíš  ty,  kterých  někdy 
užíwal  zedník  Jan  před  rokem  1483  w  místě  řečeném  na 
Pizdině.^j 

Beneš  byl  hned  po  dokonání  díla  paláce  na  hradě  Praž- 
ském roku  1502  wyznameuáu  od  krále  Wladislawa  erbem, 
který  přešel  na  jeho  potomky,  lew  totiž  držící  kružidlo  čili 
cirkl  w  nohau  swých.  Protož  nazýwal  se  „slowutným"  Bene- 
diktem Riedem,  nejwyšším  werkmistrem  a  spráwcem  kamen- 
nickým  krále  Jeho  Milosti  na  hradě  Pražském".^)  Roku  1510 
a  snad  po  celý  ostatní  čas  swého  žiwota  stál  také  w  čele 
hratrstiva  Tcamennichého  při  oltáři  p.  Marie  we  farním  kostele 
Hradčanském,  za  jeho  času  zřízeného.  Bylo  to  bratrstwo,  jehož 
se,  jak  jinde  zmíněno,  krom  kamenníků  účastnily  také  mnohé 
jiné  znamenitější  osoby,  a  tudy  jakés  nápodobení  slawného 
bratrstwa  se  znamením  obruče  z  času  krále  Wácslawa  IV,  wy- 
značující  dobu  nowého  wzkwětu  umění  w  Praze.'") 

')  Totiž  Balbina  a  Beckowského  (974). 

*)  Wiz  na  str.  9.  Roku  1535  dne  8  Září  král  Ferdinand  I  wykazuje 
Jiljímu  Kiircowi,  wrátnému  komory  králowské  „pokoje  na  hradě 
Pražském  za  kostelem  na  zdi,  kteréž  jest  někdy  mistr  Benedikt 
kamennik  držel,  i  s  maštalí  na  dwa  koně  při  týchž  pokojích,  až  do 
žiwnosti  téhož  Jilga  Kůrce".  Dáwá  pak  o  tom  nařízení  netoliko 
heitmanu  hradu  Pražského,  nýbrž  také  administrátoru  a  kapitule 
kostela  Pražského,  která  jak  onde  ukázáno,  počítala  to  místo  za 
majetnost  kostela. 

^)  Tak  zejména  w  knize  komorního  saudu  5  F,  w  českém  museu  foi.  9 
roku  1532. 

'")  K  objasnění  žiwotopisu  Beneše  Launského  přispěl  w  nowějsím  čase 
Wernicke  w  Anzeiger  fiir  Kunde  der  deutschen  Vorzeit  1881,  142 
následkem  nalezení  dwau  dopisů  jeho  se  týkajících  z  roku  1516 
w  archive  města  Zhořelce,  ještě  wšak  u  wětši  míře  p.  Kupí  archivář 
místodržitelsiwa  českého  nalezením  několika  listin  w  archive  niísto- 
držitelském  z  let  1529,  1534,  1535  a  1563,  které  mi  laskawě  pro- 
půjčil, prwé  než  sám  jich  užil  k  pojednání  o  tom  zamýšlenému. 
Z  listiny  krále  Ferdinanda  I  roku  1534  dne  30.  Listopadu  wyswítá, 
že  zemřel  Beneš  teprw  toho  roku  krátce  předtím,  „dan  unser  werck- 
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Wedlé  Beneše  Laiiiiského  a  snad  ještě  o  néco  dříwe  než 
on  byl  we  službách  kníle  AVladislawa  jiný  kanienník  cizího 
rodu  w  Praze,  mistr  Hanuš  Spisse  z  Frankfurta,  jehož  jméno 
se  ponejprw  objewuje  roku  1488.  I  on  nazýwal  se  již  roku  1489 
a  potom  kamenníkem  králowym  (lapicida  domini  regis).  Mél 
dum  na  Hradčanech,  a  bywal  tudy  jako  někdy  slawný  Petr 
Parléř  konšelem  Hradčanským,  zejména  roku  1493  a  později 
w  létech  1504,  150.Ó  a  1507.  Zdá  se,  že  neměl  účastenstwí 
we  stawbách  na  hradě  Pražském,  než  že  byl  wíce  sochařem 
a  jmenowitě  tesatelem  náhrobků.' ') 

Co  tesař  umělý  bud  ještě  připomenut  Mikuláš  mistr  te- 
sařský na  Nowéra  městě,  který  okolo  roku  1450  obnowil  krow 
kostela  sw.  Jiljí  w  Praze  a  krásným  dílem  zbudowal  radní  síň 
w  Litoměřicích.''*) 

Wedlé  stawitelstwí  doba  krále  Wladislawa  II  také  umění 
malířskému  poskytowala  w  Praze  příležitosti  k  nowému  wý- 
woji.  jak   swědčí   na  přiklad   pamět   o  pokoji   králowském   na 

maistťr  zu  Prag  Benedix  st.ninmecz  newlieher  zeit  todes  abgangen 
ist",  a  ne,  jak  se  posud  iidáwalo,  roku  1531.  —  Nejnowěji  prof.  Winter 
objewil  rowněž  tak  zajímawé  paměti  o  potomcích  Benešowvch,  totiž 
synech  jeho  Wolfowi  a  Sigmundowi,  Wolfowu  synu  Janowi  a  Janowi 
téhož  Jana  synu,  tedy  prawnuku  Benešowu.  W  pamětech  těch  na- 
zýwán  jest  Beneš  Benedikt  Ket  z  Pisfowa.  a  taktéž  jnaenowaní  po- 
tomci jeho  nazýwaji  se  Rethowé  neb  také  Reytowé  z  Pistowa,  při 
čemž  tedy  prwotni  jména  Ried  a  Piestirg  jsau  poněkud  změněna  a 
dilem  zčeěténa.  Následkem  uděleni  erbu  Benešowi  Launskémn  od 
krále  Wladislawa,  o  němž  se  práwě  také  z  těchto  paměti  dowidáme, 
potomci  jeho  počitali  se  do  stawu  rytířského  w  Cechách.  Prawnuk 
,Jan  držel  twrz  a  dwňr  poplužni  s  jiným  statkem  w  Hojowicich 
w  kraji  Táborském  nedaleko  Chaustníka  (1598). 

")  W  knize  Hradčanské  nazýwá  se  roku  1498  magister  Hanussius  lapi- 
cida supra  sepulcra  fol.  59.  S  nim  snad  totožný  byl  -mistr  Hanuš 
řezák  krále  .LMti.",  jenž  se  připomíná  roku  1.507  w  knize  winniční 
fol.  R  I,  kanpiw  sobě  winnici  o  třech  korcích  „w  konvente  Strahow 
ském",  poplatnau  fipatu  téhož  kláštera. 

'•)  Konšelé  Novoměstští  psali  o  něm  Litoměřickým:  Nicolaus  proto 
carpentarius,  concivis  noster  dilectus.  qui  n(.viter  tectum  ecclesiae 
S.  Egidii  in  antiqua  civitate  Pragensi  et  vobis  aestuarium  praetorii 
ťlecoro  opere  laboravit.  Dopis  ten  wložen  jest  co  formulář  <lo  díla 
Praxis  et  cursuB  cancellariae  civilis.  jinde  od  nás  zmíněného. 
Tomek.  Béjepit  Prahy.  26 
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liiiulč,  \Ye  ktert^m  bvli  malowiini  kiálowé  a  knížata.  Pohříchu 
w^ak  z  i)auliúh  jmen  malířů  rražskych,  která  se  nám  zacho- 
wala  z  toho  času,  nelze  domysliti  se,  kteří  z  nich  byli  pau- 
hymi  řemeslníky,  ježto  malowali  korauhwe,  kurtyny,  tašky 
a  jiné  i)0(loi)né  ^Yěc•i,  a  kteří  nad  jiné  wynikali  co  prawí 
umělci.  Zmíněni  budte  dwa,  kteří  se  wýslowně  nazywají 
malíři  podobizen  (pictores  personarum),  jeden  jménem  Jakub, 
který  byl  roku  1488  již  zemřel,  a  druhý  též  Jakub,  který  žiw 
byl  ještě  roku  14*.tl\  též  Augustin  malíř  a  rytec  obrazů  (pictor 
ac  sculptor  imaginum)  roku  1494.'^) 

b)  Ohťhod  a  niiuoe. 

Jak  prospěchům  řemesla,  tak  a  ještě  dílem  u  wětší  míře 
bylo  wálkau  náboženskau  jio  smrti  krále  Wácslawa  IV  u5ko- 
zeno  prospěchům  obchodu  českého  a  na  předním  místě  Praž- 
ského. Nejen  že  wálka  sama  sebau  překážela  prowozowání 
obchodu  se  sausedními  zeměmi,  ale  nadto  klatbami  papež- 
skými bylo  w.^em  okolním  národům  zakázáno  jakékoli  obco- 
wání  s  Čechy  strany  pod  obojí.  Mélit  tím  býti  káráni,  že  se 
jim  zamezowal  jednak  zisk  z  wýwozu  domácích  wýrobků,  jednak 
a  ještě  wíce  kupowání  potřebných  wěcí,  kterých  země  jejich 
neplodila  s  dostatek  nebo  neměla  dokonce,  jakož  jmenowitě 
soli.  ČechoNvé  niusili  si  jich  dobýwati  mečem,  jakž  se  jim  w  tom 
dařilo  mocnými  wpády  do  okolních  zemí  w  pozdějších  létech 
oné  wálky.  Odwoláuí  klateb  a  wyhlášení  míru  mezi  Čechy 
a  druhými  křesfany  od  poslů  koncilia  Basilejského  w  Jihlawě 
roku  14o6  znamenalo  tudy  zwláště  také  obnowení  swobody 
obchodu    mezi  nimi,  kteréž   Imed    ochotně    užily   obě   strany, 

")  Bohuslaw  Hasišteinský  z  Lobki^vic  we  swém  stručném  popise  Pi;ihy 
píše  o  obywatelích:  Iiigeniiiin  huic  populo  a  natma  satis  acutiim  est, 
sed  luxu  ct  desidia  pleruiuíiue  corruptuui.  Neque  eiiim  ex  tot  niil- 
bbus  .-irtificuai,  quos  inechanicos  acípellamus,  aliíiueui  invenies,  qui 
singulari  artis  suae  peritia  ceteris  antecellat  (u  Cornovy  pag.  4(;4). 
Příklady  zde  podané  ukazují,  že  nebylo  toimi  tak  bez  wýjiraky. 
Učenec  tento  byl  wšulij.ik  zwyklý  domácí  wčci  podceňowati ;  také 
l)f«al  w  dobč  před  rokem  1490,  kdež  pokroky  w  řemeslích  ještě  asi 
byly  skrownější  než  později. 
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Oechowé  a  okolní  iiárodowé  jednostejně,  ač  jen  na  krátko. 
Když  hned  po  smrti  císaře  Sigmnnda  wznikly  opět  doni.ácí 
různice  ano  i  wálky  w  Čechácli,  \\e  kterých  dílem  také  ně- 
které okolní  země  měly  účasteiistwí,  powstaly  z  toho  nowé 
překážky  obchodu  jak  w  zemi  tak  přes  hranice,  až  se  tcprw 
Tiřímu  z  Poděbrad  co  sprá\YCÍ  zemskému  a  potom  co  králi 
podařilo  obnowiti  pokoj  a  tím  obchodu  zjednati  zase  wolnost. 

Zwláštní  péče  jelio  o  to  zjewila  se,  když  brzy  po  dobytí 
Prahy  od  něho,  dří\Yo  ještě  než  doniácí  wálce  učiněn  byl  konec, 
obce  Pražské  z  jeho  popudu  mezi  jinými  nálezy  k  obecnému 
dobrému  se  usnesly,  aby  lidé  cizozemci  kteréhožkoli  jazyka, 
kupci  a  jiní  obchodníci  neb  trhodějci  do  měst  těchto  se  swým 
kupectwím  a  wěcini  trhowými  wolně  jezdili  a  šli  a  s\Yé  ob- 
chody a  trhy  bez  překážky  wedli  (1449).  Dčinek  toho  jewil 
se  w  brzkém  čase  potom,  ježto  jak  medle  pokoj  w  Cechách 
nastal,  kupci  ze  wšech  okolních  zemí  přijížděli  se  zbožím 
nejrozličnějšího  spůsobu,  tak  že  we  wšem  láce  neobyčejná 
nastala  a  rok  od  roku  obchody  wíce  se  zmáhaly.  Napomáhala 
tomu  také  bezpečnost  silnic,  o  kterau  Jiří  co  spráwce  zemský 
i  co  král  wždy  obzwláště  pečowal. 

Snahy  jeho  w  tom  směru  potkaly  se  znowu  s  překážkami, 
když  opět  wypukl  spor  se  stolicí  papežskau.  následkem  čehož 
opět  ze  Říma  metány  proti  Čechům  klatby  a  zakazowáno  ob- 
cowání  s  nimi  sausedům.  Zdá  se,  že  aby  škodliwé  toho  ná- 
sledky byly  zabráněny  nebo  aspoň  zmírněny,  král  Jiří  již 
roku  1466.  dříw  ještě  než  nálezy  papežowy  proti  němu  byly 
wydány,  nařídil,  aby  nesmělo  žádné  obilí  wywáženo  býti  z  Uech 
přes  hranice  než  na  wozích,  na  kterých  by  zboží  jiné,  Cecliám 
potřebné,  z  okolních  zemí  bylo  přiwezeno.  Wywezli-li  obilí 
lidé  domácí,  nesměli  se  wrátiti  s  wozy  prázdnými;  pakli  při- 
jeli cizí  s  prázdnými  wozy,  nesmělo  jim  obilí  býti  prodáno. '"^y 
Nařízení  toto  bylo  w  potomních  létech  nejspíš  častéji  opako- 
váno.   Stalof  se  tak    posledně   ještě    za  krále  Wladislawa    po 

*')  Dle  Palackého  Archivu  Českého  V.  294  nařízeni  takowé  bylo  w  plat- 
nosti již  w  měsíci  Listopadu  HííG,  ač  klatby  papežské  byly  wydány 
teprwO  w  Prosinci  potom.  D.tlyf  se  již  delší  čas  předtím  předwidati. 
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skoiuení  wálek  s  Matiášem  králem  uheiskvm  nálezem  sně- 
raowiiím  roku  147it,  we  kterém  určité  jest  i)oloženo,  že  ne- 
smélo  obilí  wywáženo  býti  leč  od  těch,  kteří  sůl,  železo  neb 
jiné  kaupě  do  zemé  piiwezau,  a  to  jen  na  týchž  wozícb,  nikdy 
pak  ne  po  wodě  na  lodích.  Pakli  by  kdo  s  prázdnými  wozy 
přijeli  do  země  a  obilí  wezli  wen,  mělo  jim  býti  pobráno. 
Tím  pak  také  se  měli  sprawowati  saumaři.'"^)  Ty  doby  wšak 
klatby  papežské,  ač  nebyly  nikdy  odwolány,  pomíjely  se  již 
s  účinkem,  tak  že  se  obchod  se  sau?edními  zeměmi  brzy  potom 
wšude  prowozowal  swobodně.  Záleželo  na  tom  kupcům  do- 
mácím i  cizím  jednostejné.  Po  welkém  wzbauření  lidu  proti 
konšeliim  we  městech  Pražských  roku  1483  snažily  se  shro- 
mážděné obce  wedlé  jiných  pilných  wécí  zwláště  také  upokojiti 
kupce  cizí.  aby  se  Prahy  neštítili,  nálezem  podobným  jako 
roku  1449,  aby  kupci,  obchodníci  i  také  wandrowní  towaryši 
z  kterékoli  země  přijížděli  swobodně  a  bez  překážky. 

Pokud  ukazují  zpráwy  z  toho  času  zachowané,  byl  obchod 
se  zeměmi   okolními   weden   we  wšech   oněch    směrech,   které 
jsme  shledali  také  w  době  starší.  Bylof  žiwé  obchodní  spojení 
s  druhými   zeměmi    koruny   české,   se  zeměmi    říše    německé, 
s  Polskem  a  Pruskem,  s  Uhry  a  s  Benátky.  Pohříchu  zpráwy 
ty   a   paměti    dokonce    nepostačují,  abychom    dle  nich    podati 
mohli   úplnějšího   přehledu   zboží,  které   se   přiwáželo  a  které 
se  wywáželo   ze  země.    Nejčastější  jsau   zmínky   o  soli,  která 
se  přiwážela  s  dwau   stran,  z  Míšně  totiž  a  z  Bawor.    Ze  se- 
werniho  Německa,  kamž  kupci  čeští  krom  Míšně  zwláště  jezdí- 
wali   také   do  Sas   a   do  Brandenburka,  jmenowitě   do  Frank- 
furta  na  Odře,  byly  přiwáženy  slané  ryby ;  z  Rýnských  krajin 
a  z  Uher  wína,  z  Benátek  koření  a  jiné  plodiny  jižní,  rownéž 
také  wína  těžká  wlaská  a  řecká ;  ze  Slezska  Swídnické  a  Frei- 
berské   piwo,  z  Lužice   sukno   a  též    piwo  Žitawské.    Z  Čech 
naproti    tomu   wozilo   se   do  Němec    nejwíce   obilí  a   honil  se 
dobytek  na  prodej ;  také  wšak  rozličné  wýrobky  průmyslu  na- 
cházely   odbyt    za  hranicemi,   jakž    dotkli   jsme    se    na  jiném 
místě  zboží   klobaučnického  z  Prahy   a   lze  se   téhož   domníti 
*■-)  Archiv  Český  IV  497. 
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O  suknech  Pražákych.  Do  Polska  odbywaly  se  z  Prahy,  jak 
jest  jen  nahodilá  zmínka,  záwoje,  nepochybně  wšak  rozličné 
jiné  dílo  podobného  druhu.'®) 

Když  král  Jiří  roku  1462  wykonal  slawnau  wýprawu  wo- 
jenskau  k  AVídni  na  pomoc  císaři  Fridrichowi,  které  se  zwlášté 
také  Pražané  účastnili,  w  odměnu  za  to  císař  stwrdil  jim  starší 
privilegia  jejich  w  příčině  cel  a  jiných  obtížení  při  obchodu 
■w  celé  říši  německé,  zwláště  pak  oswobodil  kupce  Pražské  od 
všelikých  cel  we  ^Vídni.  Podobně  pak  král  Wladislaw  když 
dosáhl  králowstwí  uherského  (14'.)0),  již  roku  1401  stwrdil 
Pražanům  privilegia  někdejších  předků  swých  Karla  iVó?}i\) 
a  Ludwíka  (1357)  uherských  králů  týkající  se  cel  a  jiných 
nesnází  w  obchodě  na  cestě  až  do  Budína.  Na  starších  privi- 
legiích císařů  německých  a  králů  českých  zakládaly  se  ob- 
chodní poměry  mezi  Prahau  a  Normberkem.  tak  že  kupci 
obau  měst  směli  jistých  swobod  užíwati  na  wzájem.  Norm- 
l)erští  hned  po  přijetí  císaře  Sigmunda  na  králowstwí  české 
jednali  s  Pražany  o  obnowení  jich  (1487),'')  ač  newíme  s  ja- 
kým na  onen  čas  účinkem.  Roku  wšak  1488  za  panowání 
krále  ^yladislawa  byla  zawřena  smlauwa  mezi  Normberčany 
a  wšemi  třmi  městy  Pražskými,  dle  které  měli  Pražané  w  Xorm- 
berce  a  Normberští  zas  w  Praze  na  mostě,  w  Týně  a  jinde 
l)latiti  jen  polowici  cla,  co  se  wybíralo  od  jiných,  a  kupci 
Normberští  w  Praze,  Pražští  pak  zase  w  Normberce  měli  w  ob- 
chodech swých  požíwati  rowného  práwa  s  domácími.'*)  Pří- 
zniwé  chowali  se  k  obchodu  českému  také  knížata  saští  čili 
markrabí  míšeňští,  jak  za  času  krále  Jiřího,  s  nímž  byli  spřá- 
teleni, tak    také    později.    Připomíná  se  zwláště  o  knížeti   sa- 

'")  W  Staroměstskéiu  Liber  miscell.  fol.  33  jest  zápis  roku  1466  o  roze 
při  mezi  Dorotau  wdowau  Strupinowaii  a  Tobiášem  kupcem  i  ženau 
jel:o  Miuuši,  kdež  Dorota  manžely  tyto  winila,  „žeby  néco  šlojiíúow 
jejich  wedlé  ewýcli  iiéjakéniu  Matesowi  z  Krakowa,  jsúc  spolu  na 
jarmárce  w  Wratislawi,"  za  Ibó  zlatých  uherských  prodawše  uwěřili. 
prawiec  že  Jest  k  tomu  trhu  a  swěi^enie  wuole  swé  nepřidala"  oc. 

'•)  Niimberger  Archiv.  Missivbiicher  XIII  fol.  44.  72. 

'*,  Lib.  vctust.  přivil.  272. 
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skOiii  .liriiii  ri)ku  liMK  kterak  dáwal  Pra/.iinuni  swobodu  a  bez- 
pečnost (io  Lipska  přijeti  a  odjeti.") 

Přes  to  prese  wše  obcliod  mezinárodní  niíwal  ',v  onom 
čase  mnoho  swízelů.  Roku  1497  Swatek  kožisník.  znamenitý 
měštan  Pražsky,  když  na  kupectwí  byl  we  Frankfurtě  na  Odře, 
jeda  zpátky  byl  na  cesté  zajat,  neprawí  se  od  koho,  a  s  třemi 
druhy  swými  odnesen  do  Sas  na  jakýs  zámek,  odkudž  mél 
se  penězi  wykaupiti.  Když  se  zpěčowal,  byl  tam  držán  pul 
šestá  roku  we  wazbě.  aniž  prospělo  dopisowání  Pražanů  i  krále 
Wladislawa  k  císaři  pro  zřejmě  násilí.  Tej)r\v  roku  ir)04  byl 
propuštěn,  neprawí  se  na  jaký  spůsob.^^j  Domníwaii  lze  jest 
se,  že  Čechům  toho  času  také  pro  wíru  wždy  bylo  tíže  jezditi 
za  kupectwím  do  cizích  zemí  než  cizíuj  do  Čech,  a  odtud  snad 
se  dá  wyložiti.  že  se  w  druhé  polowici  15.  a  na  začátku 
16.  století  w  Praze  samé  značná  část  obchodu  nacházela  w  ru- 
kau  cizích,  tak  že  se  tu  mnozí  kupci  z  ciziny  stáleji  usadili, 
majíce  w  Praze  sklady  čili  sklepy  swé  se  zbožím.-') 

Řád.  jejž  bylo  zachowáwati  kupcům  cizím,  když  se  zbožím 
přijeli  do  Prahy,  zůstáwal  w  podstatě  týž  jako  za  staršího 
času,  že  totiž  zejména  cizí  kupec  čili  host  nesměl  prodáwati 
hostu,  než  jen  měštanu  Pražskému,  a  když  nemínil  w  Praze 
prodáwati,  neměl  se  tu  se  zbožím  zdržeti  déle  než  čtyry  dni : 
pátého  dne  měl  odjeti  záplatě  ungelt  a  clo.  Rozwázal-li  ku 
prodeji,  měl  wyprodati  we  14  dnech;  coby  mu  pak  zbylo,  měl' 
nechati  ležeti  do  nejbližšího  trhu  wýročního.  Také  nebylo  jinde 
dowoleno  skládání  zboží  z  jiných  zemí  než  jen  w  Praze,  kromě 
několika  jiných   měst,   která   měla   na  to  zwláštní   i)vivilegia. 

'^  Staré  letop.  české  290. 

»')  Tamže  255,  270. 

")  K  roku  1514  prawí  starý  letopisec  o  strachu  před  pobaiirenau 
chátrali:  „Udeřili  by  též  na  sklepy  kupecké,  a  tu  by  wzbauřili  cí- 
.saře  i  ty  kupce";  císaře,  poněwadž  patrně  myšleno  tu  na  kupce 
z  říše  německé.  Staré  letop.  č.  358,  359.  Takowito  asi  cizí  kupci, 
kteří  měli  sklepy  swé  w  Praze,  byli  Ludwík  Tliniliiif  z  Normberka, 
jenž  roku  1465  zemřel  w  Praze  na  mor  iLib.  niiscell.  (59),  Hanuš 
z  Freiberka,  který  se  připomíná  roku  1473  (tamže  IIG),  a  Erazim 
Frey  z  Freyunku  roku  1.5f'5  (w  knize  winničné  O  1). 
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Dle  smluw  wyše  ziiiíuénych  užíwali  Nonnberští  rowiiólio  piáwa 
s  domácími,  že  směli  w  Praze  prodáwati   hostům   i  domácím,  • 
a  totéž  práwo    bylo    také  Chebským   potwrzeno  od  císaře  Sig- 
rauiula  (14o7)  na  základě  starších  jejich  privilegií. 

Od  kupen  byli  rozdílní  kramáři,  kteří,  jak  powědéno  při 
starší  době.  neprodáwali  ze  sklepů,  nýbrž  we  krámích  a  jen 
najistau  menší  wáhii.  Zmíněno  jest  již.  že  měli  podobně  jako 
řemeslníci  swňj  cech,  o  němž  wšak  newíinc,  kdy  byl  zřízen 
a  jaké  byly  jeho  artikule.  Kramářům  rownali  se  potud  suken 
kráječi,  že  měli  stálé  krámy  swé.  totiž  kotce  saukennické,  \ve 
kterých  prodáwali  sukna  rozmanitá  díla  domácího  i  přespol- 
ního. Bylo  [)ak  wíce  jiných  druhů  prodawaéň  neb  také  řemesl- 
níku, kteří  swé  zboží  nebo  swé  dílo  prodáwali  w  kotcích  roz- 
ličného spůsobu,  jiných  pak  zase,  kteří  prodáwali  jen  na  trzích, 
jak  jest  o  tom  o  wšem  powědéno  rowněž  při  starší  době,  aniž 
se  w  tom  staly  jaké  podstatné  změny. 

Trhy  týdenní  byly  na  Starém  i  na  Xowém  městě  držáuy 
pokaždé  w  pondělí,  we  středu  a  w  pátek.  Jen  uhelný  trh  činil 
wýjimku.  ježto  konal  se  každý  den  w  témdni.  w  pondělí, 
w  auterý  a  wc  středu  na  Xowém,  we  čtwrtek,  w  pátek  a  w  so- 
botu na  Starém  městě.  Jak  byly  trhy  místně  rozděleny  dle 
rozdílných  prodajných  wěcí,  totiž  obilný,  rybný,  uhelný,  taud- 
léřsky  a  t.  d..  ukázáno  jest  i>ři  místopise.  Každému  totiž 
druhu  obchodu  bylo  wykázáno  zwláštní  místo,  a  při  každém 
dosazeni  byli  zwláštní  dozorci  čili  tržní,  aby  přihlíželi  k  za- 
chowáwání  řádu  a  zároweň  wybírali  tržné  k  obci.  Rád  tržní 
směřowal  hlawně  k  tomu,  aby  se  prodaj  ně  wěci  dostáwaly 
obecným  lidem  z  prwní  ruky  a  tudy  w  ceně  dle  možnosti 
lewné,  aby  proto  dle  možnosti  obmezeno  bylo  wseliké  překu- 
powání.  Prodáwati  směl  na  trhu  každý  domácí  i  přespolní 
jednostejně;  ale  kupowati  měli  napřed  domácí,  a  teprw  potom 
cizí  jakož  i  překujiníci.  Za  tau  příčinau  dáwalo  se  k  začetí 
trhu  znamení  wystrčením  wíchu  na  bidle;  když  se  wích  sňal, 
bylo  tím  teprw  znamení  dáno.  že  mohau  tiiké  kupowati  jiní 
než  domácí  k  wlastní  potřebě.  Wedlé  hlawního  tohoto  pra- 
widla  bvlv  pak  časem  ustanoweny  zwláštní  řády  tržní  |)ro  roz- 
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ilílné  druhy  prodajů,  jakož  řád  trhu  owocného  již  roku  UIH, 
trhu  ol)ilného  a  kurného  (1503),  trhu  rybného  (1512)  a  zwlášt- 
uího  trhu  ryb  slaných  (1511).  "NV  témž  úmyslu,  aby  se  kupo- 
walo  nejwíce  z  prwní  ruky,  byl  počet  překupníků  rozličného 
si)nsobu,  oprcáwnéných  ku  prodáwání  mimo  čas  trhu,  jak  nej- 
wíce  možná  obmezowáii.  Tuk  zejména  w  příčině  hohjň  neb 
hokynníků  byl  pořádek,  že  obchod  ten  nesměl  od  nikoho  ji- 
ného býti  prowozowán,  než  komu  powolení  dáno  bylo  od  úřadu 
^šestipanského:  nicméně  we  shromáždění  obcí  obau  měst,  Sta- 
rého a  Nowého,  roku  1515  ualéluilo  se,  aby  hokyň  méně  bylo.'^*^) 
Prodawačň  ryb  mimo  trh  nemělo  býti  wíce  než  čtyřidcet,  kteří 
by  měli  powolení  od  konšelů.  O  překupnicích  w  kúrách,  ptá- 
cích, wejcích  a  podobných  wécech  usnesly  se  pak  raddy  Sta- 
rého i  Nowého  města  roku  1508,  aby  jich  napotom  naskrz 
nebylo  od  sw.  Wawřince  téhož  roku.  Hrstnílaini  tak  zwaným, 
kteří  prodáwali  obilí  mimo  čas  trhu,  bylo  ustanoweuo,  že  žádný 
z  nich  nesměl  míti  wíce  než  čtyry  korce  w  krámě  swém  a  ne- 
směl tedy  wíce  než  čtyry  korce  kaupiti  na  trhu.-^j 

Plná  swoboda  obchodu  byla  jak  od  starodáwna  na  wýroč- 
ních  trzích  čili  jarmarcích,  kterýchžto  počet  byl  w  Praze  bě- 
lu'm  toho  času  značně  rozmnožen.  Předně  totiž  roku  1454 
Staré  město  Pražské  obdrželo  od  krále  Ladislawa  nowý  trh 
wýroční  o  Hromnicích,  který  se  měl  počínati  ode  dne  před 
swátkem  tímto  a  trwati  po  14  dní  týmž  spůsobem  jako  staro- 
dáwuý  trh  Swatowácslawský.  Staroměstští  dosáhli  tím  rownosti 
s  Nowým  městem,  které  mělo  dwa  trhy  wýroční  již  od  času 
císaře  Karla,  totiž  o  sw.  Wítě  a  o  Swátosti.  Tétéž  rownosti 
dostalo  se  za  krále  Wladislawa  Menšímu  městu  Pražskému 
udělením  čtrnáctidenního  wýročuího  trhu  ode  dne  sw.  Markéty 
(1491).  wedlé  něhož  mělo  starší  čtrnáctidenní  trh  o  středo- 
j)()stí. -■*)     Král   Wladislaw    wšak    potom   roku    15U4  Nowéniu 

")  Staré   letop.  české  391  a  tak   zwaný   „Registřík   rozličných  pamětí-* 

w  arcliivu  městském  fol.  23. 
";  Doklady  w  témž  líegistříku  ful.  27—47 
*')  O  tomto   druhém   trhu  o  atředopostí   jest  zmínka  prwni  teprw  rokn 

1506  w  knize  Malostranské  fol.  H  24,  ale  nelze  jinak  než  pokládati 
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městu  Pražskéimi  udělil  ještě  jednoho  čtrnáctidenního  trhu 
o  sw.  Bartoh)niěji  (1504),  a  zawdal  tím  pííOinu  k  delším  roze- 
přím mezi  Starým  a  Nowym  městem,  ježto  nyní  Staroměstští, 
kteří  měli  míti  jen  dwa  wvroční  trhy  j)roti  třem  Nowoměst- 
ským,  pokládali  si  to  za  křiwdu  a  dowoláwali  se  ustanowení 
císaře  Karla  IV,  dle  něhož,  kdyby  se  Nowému  městu  dostalo 
nowého  trhu  wýročního,  trh  Swatowítský  měl  odtamtud  pře- 
nesen býti  do  Starého  města. 

Od  kráhi  Wladislawa  ještě  později  (1512)  dostaly  se  dwa 
wýroční  trhy  takě  Hradčanům,  jeden  totiž  w  pátek  i)0  Letni- 
cích a  druhý  w  pátek  po  sw    Martinu. 

Wvroční  trhy  měly  toho  času  důležitost  welikau,  ježto  při- 
nášely obcím  znamenité  důchody  z  tržného  a  obywatelstwu 
wšelijaké  wýdělky.  pročež  býwaly  to  dni  radostné.  Počátek 
trhu  wýročního  se  proto  wyzwáněl,  čemuž  říkalo  se  fraid  uebo- 
ližto  zwonění  fraidu.  Jak  odjinud  do  Prahy,  tak  ostatně  zase 
prodawači  a  řemeslníci  Pražští  zhusta  jezdili  na  wýroční  trhy 
do  jiných  měst  českých,  zejména  do  Plzně,  do  Boleslawě.  do 
Kolína,  do  Kutněhory  a  jinam,  rowněž  také  i  přes  hranice, 
na  příklad  do  Wratislawě. '^^j 

3Iíry  a  u-áhi/  užíwané  w  obchodě  Pražském  byly  wětším 
dílem  starodáwné,  a  jen  některé  nowěji  obwyklé.  Střižně  zboží, 
jakož  sukno  a  plátno,  prodáwalo  se  na  loket' Pražský,  nápoje, 
jakož  piwo  a  wíno,  na  sudy  nebo  čbery,  obilí  na  korce  čili 
strychy,  olej,  slané  ryby  a  jiné  některé  wěci  na  tuny  nebo 
polotuní.  Sudy  byly  wšak  rozličné  welikosti ;  užíwalo  se  wedlé 
domácího  sudu  čili  Týnského  při  piwě  i  wíně  také  sudu  Swídni- 
ckého  a  Žitawského.  Sud  měl  čtyry  wčrtele  (tak  říkalo  se  místo 
nynějšího  wědra)  nebo  tři  dreylinky,  wěrtel  pak  čtyry  čtwrtce. 
Menší  míra  byla  pinta,  po  čtyřidceti  na  wěrtel,  a  žejdlík  po 
čtyřech  na  pintu.  Podobně  dělil  se  korec  na  čtyry  wěrtele, 
wěrtel  na  čtyry  čtwrtce  po  12  žejdlících.  Wáhau  nejwětší  byl 

jej  za  starši  než  trh  o  sw.  Markétě,  ponéwadž  sice  l»y  se  bylo  bez- 
pochyby   zachowalo    privilegium    na    néj    tak   jako    na    onen.     Wiz 
n  Čelakowskf^ho  29G. 
■'■    Wiz  pozn.  IG  na  sfr.  40."). 
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ťcntiiéř.  kteréhožto  pojmenowání  se  wžak  zřídka  užíwalo;  oby- 
čejněji  se  počítalo  lui  kilmen,  kt(M\'/,  měl  (hvudfet  liber,  tak 
že  jich  pět  přicliázelo  na  centnéř. 

We  wětším  obchode  iižíwalo  se  wáhy  a  míry  weřejné, 
kterau  sprawowali  zwláštní  úředníci,  obecní  iiážni  čili  wažčí 
a  měřiči.  Bylo  toho  zwláště  potřeba  při  wécech  obchodu,  z  nichž 
se  phitilo  clo  nebo  ungelt.  Od  starodáwna  nacházela  se  wáha 
jťdna  w  Týně  a  druhá  při  radnici  Staroniéstské,  tak  zwaná 
wáha  kořenná  (pondus  specierumj.  I'ři  každé  byl  zwhištní 
wážný,  kterýž  měl  služebnau  čeled  čili  pacholky  k  ruce.  Krom 
toho  byly  wáhy  na  rozličných  trzích,  jakož  na  trhu  rybném 
pod  spráwau  porybnéhu.  na  trhu  uhelném  pod  spráwau  rych- 
táře uhUřského  a  jiné.  Též  byli  jak  od  starodáwna  úředně  do- 
sazení méřiči  plátna,  měřiči  chmele,  owoce  a  jiných  wěcí. 

Mmcotvní  jednotkau  w  obchodě  zůstáwal  od  času  krále 
Wácslawa  II  stříbrný  groš  český  čili  Pražský,  a  počítalo  se  dle 
kop  grošů,  to  jest  po  šedesáti  na  kopu.  Rozdílné  počítání  dle 
hřiwny  těžké  a  lehké,  totiž  po  G4  a  po  56  groších,  přicházelo 
čím  dál  tím  wíce  ze  zwyku.  Groš  měl  pak  14  peněz.  Wedlé 
toho  byly  w  oběhu  jako  za  starší  doby  zlaté  české,  Rýnské 
a  uherské  i  wlaské  čili  dukáty.  Cena  groše  wšak.  w-ždy  wíce 
klesala,  ježto,  jak  jinde  powědéno,  již  za  krále  Wácslawa  IV 
z  jedné  hřiwny  stříbra  razilo  se  80  grošti  místo  prwotních  (íO 
nebo  04,  za  potomních  pak  králů  Sigmunda,  Albrechta,  Ladi- 
slawa  i  ještě  za  Jiřího  Poděbradského  zrno  peněz  stříbrných 
ještě  wíce  se  lehčilo.  Kdežto  za  času  krále  Wácslawa  IV  za 
zlatý  uherský  počítalo  se  18  grošů,  sklesla  cena  groše  do  času 
krále  Ladislawa  tau  měrau,  že  se  týž  zlatý  uherský  počítal  již 
za  28  až  i  32  grošů,  ještě  pak  wíce  zhoršily  se  poměvy  w  ne- 
dlouhém čase  potom  škodliwým  wplywem  zemí  sausedních,  we 
kterých  byla  ražena  mince  ještě  horší. 

Tehdáž  zlau  powěst  měl  zwlášté  císař  Fridrich  111  i  rownéž 
bratr  jeho  arcikníže  Albrecht,  jenž  wládl  Horními  Rakausy, 
že  oba  minci  lichau  zwlášté  drobnau  wydáwali.  kteráž  také 
do  Čech  byla  wnášena  a  tudy  s  drobnau  mincí  českau  se  mátla. 
Zwlášté   mnoho  jí  přišlo   do  země,    když  král  Jiří  we  druhém 
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roce  swélio  panowáiií  (14.").s)  n;\  swciii  tažení  do  líakaus  přijal 
0(1  císaře  za  swé  požadawky  náhradu  penězitau.  ktenáž  dílem 
w  těchto  tak  zwanych  černých  penězích  byla  wyplacena.  Poné- 
wadž  král  nařídil  peníze  tyto  bráti,  nahrnulo  se  jich  hned 
uinohem  wíce  do  země  z  rozličných  stran,  s  rozličnými  prý 
rázy,  se  psy,  kočkami,  s  widlemi,  s  řebříky,  s  rohatinami  a 
jinými  potworami;  naproti  čemuž  lepší  peníze  české  ze  země 
odcházely  a  následkem  toho  drahota  w  zemi  a  jiné  swízele  se 
plodily.  Král  brzy  nucen  byl  chopiti  se  proti  tomu  prostředku 
přísnými  zákazy,  aby  wíce  žádné  cizí  peníze  drobné,  černé 
ani  bílé  ani  měděné,  do  země  nebyly  wezeny  ani  české  peníze 
se  zemé  wen  neseny  (1459).  K  wyplenění  cizích  penéz  dal  zří- 
diti měny,  we  kterých  se  za  peníze  cizí  wydáwaly  české  nowě 
ražené,  owšem  se  srážkau  dle  přísady,  za  jedny  wíce  za  jiné 
méně. 

Pokud  se  razila  lehká  mince  w  zemích  okolních,  bylo  ne- 
snadno polepšiti  minci  w  Čechách,  ponéwadž  sice  bylo  se  tím 
wíc  obáwati  wywážení  dobrých  [)eněz  ze  země.  Protož  i  w  po- 
tomnícli  létech  groš  český  býwal  wždy  ještě  lehčí  než  před- 
tím. Nacházímet  roku  1403  pamět,  dle  které  tehdáž  na  zlatý 
uherský  přicházelo  40  grošů ; -'^)  ano  we  stížnostech  jednoty 
Zelenohorské  proti  králi  Jiřímu  roku  !-!(),').  které  se  wztaho 
waly  také  na  minci,  páni  odporní  udáwali  dokonce,  že  byl 
zlatý  uherský  až  po  5a  groších ;  proti  čemuž  wšak  král  odpo- 
wédél,  že  se  mince  jeho  srownáwala  w  zrnu  se  wšemi  zemeni  i 
okolními  a  ještě  i  wýše.  a  odwoláwal  se  na  wyjednáwání  swé 
s  okolními  knížaty,  zejména  s  císařem  a  knížaty  míšeňskými, 
o  srownání  mince,  které  wšak  dotud  bylo  marné.  Teprw  po 
dalším  wyjednáwání  se  stawy  král  slíbil  na  sněme  w  měsíci 
Únoru  1467  raziti  minci  w  Kutnéhoře  takowau,  aby  se  25 
grošů  rownalo  zlatému  uherskému  jakož  i  dukátu.  Sídnéní 
slibu  toho  stalo  se  wšak  nejspíš  nemožným,  kd}ž  hned  potom 
wypukla  zjewná  wálka  s  jednotau  Zelenohorskau  a  jejími  spo- 
jenci, až  pak  teprw  o  dwé  léta  později,  ač  wálka  zatím  ještě 
se  stížila  útokem  krále  Matiáše  uherského,  král  opět  se  sné- 
'")   W  knize  Staroméstské  od  roku  1417  fol.  257. 
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inoiii  se  usnesl  (14()9)  o  wydání  nowé  mince  w  té  dobrotě, 
jak  byla  posledně  za  krále  Wácslawa  IV,  tak  aby  na  zlatý  uher- 
ský stačilo  24  grošft  a  na  zlatý  Rýnský  18  grošů  českých, 
w  též  pak  dobrotě  aby  ra/eny  byly  nowé  peníze,  kterých  mělo 
14  přijíti  na  groš.  Zároweň  ^Yyd^ín  znowu  zákaz  na  přinášení 
peněz  cizích  do  země,  wyjma  toliko  minci  knížat  saských 
čili  Míšeňských,  s  králem  Jiřím  wěrně  spřátelených,  kteříž  téhož 
času  zawedli  nowý  swňj  groš  míšeňský,  (iroš  tento,  pokud  by 
w  tehdejší  dobrotě  zastal,  měl  platiti  za  G  nowých  peněz  českých. 
WýsloNvně  byly  zakázány  peníze  Zhořelecké  čili  Geriické  a  ja- 
kési tak  zwané  orlíky. 

Nařízení  toto  mělo  trwalý  následek,  tak  že  odtud  mince 
česká  znamenitě  se  zlepšila,  ač  uezňstáwala  ani  w  potomních 
časích  docela  beze  změn.  Již  roku  1471.  neli  ještě  dříwe, 
počítal  se  groš  míšeňský  něco  wýše  než  bylo  tehdy  ustano- 
weno,  totiž  za  7  místo  za  6  peněz  českých  a  tedy  za  půl 
groše  českého,  kopa  míšeňská  za  půl  kopy  české,  při  čemž 
potom  na  dlauho  zůstalo,  a  podobně  proti  zlatému  uherskému 
cena  české  mince  stříbrné  zase  něco  klesla,  tak  že  již,  pokud 
známo,  roku  1482  počítal  se  zlatý  uherský  za  29  místo  za 
24  grošů  českých,  tudy  pak  za  58  grošů  míšeňských,  což  roku 
1485  také  určitě  stanoweno  nálezem  sněmowním.  W  porovv- 
nání  s  okolními  zeměmi  pokládalo  se  to  za  dobrý  staw  mince,  '*') 
a  wycházela  proto  i  w  potomních  časích  častá  nařízení  proti 
penězům  cizím,  zwláště  Gerlickym  a  jiným  německým,  aby  ze 
země  byly  wybyty. 

Nepodstatná  byla  nowota  zawedená  za  krále  Wladislawa 
lined  we  třetím  roce  jeho  panowání  (1473),  že  raženy  jsau  tak 
zwané  peníze  podwojné,  kterých  totiž  sedm  místo  čtrnácti  šlo 
na  groš  a  platily  tedy  za  dwa  peníze  jednoduché.  Na  sněme 
roku  1485  jest  w  příčině  jich  nařízeno,  aby  se  jen  tito  po- 
dwojní  nazýwaly  penězi,  předešlé  pak  malé  aby  slauly  haléři, 
tak  že  tedy  peníz  měl  dwa  haléře.  Groši  českému  říkalo  se 
také  bílý  groš,  neb  také  široký  groš  Pražský. 

")  Čtef  se  roku  1486  w  nálezích  sněmownich :  „ponéwadž  mince  w  zemi 
.  dobrá  jíle",  ahy  dle  toho  pAsobeno  bylo  k  hici. 
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Pro  mnohé  změny  w  dobrotě  mince  w  této  době  jest  ješté 
tíže  než  w  době  starší  wypočítati  poměr  tehdejších  cen  wěcí 
prodajných  s  cenami  nynějšími,  ježto  také  paměti  o  tom  za- 
chowané  jsau  nedostatečné  a  matné.  Pozoruhodné  jsau  nic- 
méně welké  a  časté  změny  w  cenách  obilí  w  této  jak  we 
starší  době,  které  pocházely  z  wětší  nebo  menší  úrody  každo- 
roční, změny  to  mnohem  wětší  a  náhlejší  než  za  našeho  času, 
protože  pii  nesnadnosti  dowozu  mezi  wzdálenějšími  zeměmi 
nebylo  lze  tau  měrau  jako  nyní  nedostatek  jedné  země  nahra- 
diti přebytkem  z  jiné.  Za  doklad  nechať  slauží  udání  cen  roz- 
ličných druhů  obilí,  zachowaná  z  posledních  desítiletí  15.  a 
prwních  16.  století,  we  kterých  jak  ukázáno  dobrota  mince 
podstatně  se  neměnila.  Dle  udání  těch  jen  porůznu  zachowa- 
ných  platil  korec  žita  roku  1495  11  íírošů,  roku  1516  50, 
roku  téhož  po  žních  12  grošů,  roku  1517  42,  později  17 'A 
groše,  roku  1523  5 V.  groše.  Pšenice  byl  korec  roku  1495  za 
14  grošů,  roku  1503  za  40  grošů,  roku  1516  za  30,  po  žních 
za  14  grošů,  roku  1517  za  24,  později  za  20  grošů,  roku  1523 
za  8  grošů;  ječmene  korec  roku  1472  platil  2  groše,  roku 
1517  24  grošů;  korec  hrachu  roku  1504  64  grošů,  roku  1521 
72,  roku  1523  toliko  6  grošů. '^^I 

-*)  Zpráwy  tyto  jsau  wesměs  wzaty  ze  Starých  letopisů  českých.  W  týchž 
letopisech  čte  se  k  roku  U5.3  (str.  163)  o  welké  láci,  která  byla  po 
upokojeni  země  za  spráwy  Jiřího  Poděbradského  a  w  prwnim  čase 
jeho  kralowáni,  tedy  w  čase,  pokud  ještě  mince  byla  poměrně  dobrá, 
před  počátkem  zmatků,  o  kterých  wýše  powěděno,  i  nwodi  se  za 
příklady,  že  „strych  žita  platil  2',  groše,  wajec  bylo  14  za  jeden 
peníz,  herynkuow  20  za  7  peněz,  owsa  strych  za  3  groše  malé 
(rozuměj  míšeňské),  wěrtel  piwa  7  gr ,  malvasí  žejdlík  za  6  neb  za 
7  peněz,  wína  uherského  žejdlík  za  4  peníze,  patočkuow  pinta  za 
1  peníz,  piwa  starého  puol  pinty  za  1  peníz",  dále  že  „60  kraw  bylo 
za  100  gr.,  100  owec  za  1  kopu,  kámen  winy  za  15  gr.,  postaw 
sukna  Žitawského  za  7  neb  za  8  gr.,  loket  sukna  za  15  peněz,  a 
loket  sukna  hrubého  za  7  peněz,  strych  hrachu  za  4  gr  ,  húsce  chleba 
weliká  za  1  peníz,  ptákuow  welikých  12  za  1  gr.  a  drobných  50  za 
3  peníze,  koroptwy  dwě  za  7  peněz,  podbřiškowá  čuba  za  3  kopy, 
wěrtel  soli  za  7  grošů,  w  Litoměřicích  dwa  žejdlíky  wína  za  haléř 
a  w  Praze  českého  wína  wýborného  jeden  žejdlík  za  haléře  Udání 
tato  wšak  namnoze  nezdají  ře  býti  spolehliwá;  snad  že  chybami 
přepisowačň  jsau   znetvořena.    Na   příklad  žeby   60  kraw   bylo   za 
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3. 

Česká  a  německá  národnost  w  Praze.  Změny  w  rodech 
měšťanských. 

Jako  z  dob  starších,  tak  také  z  15,  a  IG.  století  neza- 
ťliowalo  !se  iiáin  žádných  jjamětí,  z  kterých  by  lze  bylo  jen 
poněkud  bezpečněji  udati  i)ocet  tehdejšího  obywatelstwa  Praž- 
ského. Jest  toliko  určitě  doswědčeno,  že  následkem  zhaubných 
domácích  bauří  a  wálek  počet  obywatelstwa  walué  se  změnil,  že 
wšak  i)ozději  od  času  wiálařstwí  Jiřího  Poděbradského  počalo 
zase  obywatelů  jjřibýwati,  tuk  že  w  prvvních  časích  16.  století 
Praha  byla  opět  wyhlášena  co  město  lidné  a  bohaté,  i  dobře 
se  může  za  to  míti,  že  tehdáž  w  lidnatosti  nebyla  aspoň  mnoho 
pozadu  w  porownání  s  někdejší  dobau  Karla  IV  a  Wácslawa  IV. 
Nejúžasnější  bylo  wyiuizení  obywatelstwa  na  Malé  straně,  která 
po  welké  náboženské  wálce  zůstáwala  po  wíce  desítiletí  w  suti- 
nách.  Ale  i  na  Xowém  městě,  jak  jsme  shledali,  byly  se  we 
značném  počtu  ulic  staly  spausty  podobné,  které  měly  následek 
téhož  spůsobu,  byt  w  míře  skrownější.  Ještě  do  panowání  mla- 
dého krále  Ladislawa  čtau  se  práwě  w  Nowéra  městě  stesky, 
kteiak  „wálkami  přewelikými  a  mory  přečastými  na  lidu  wehni 
sešlo  jest-®*.)  Ale  již  na  počátku  století  šestnáctého  těšili  se 
z  toho  Nowoměstští,  že  měíto  jejich  „welmi  se  zahuštowalo  a 
osazowalo  obywateli"  ;^")  o  Malé  straně  pak  a  o  Hradčíinech 
i  Wyšehradu   ukázali   jsme  jinde,   kterak   do  téhož  času  zase 

100  grošů,  tedy  jedna  za  17:,  groše,  neb  100  owec  za  kopu,  tedy 
Jedna  za  Vg  groše,  nelze  uwěřiti  při  porownání  3  pamětmi  ze  staršího 
času,  z  roku  1393,  které  jsme  uwedli  w  díie  II  na  str.  413),  dle 
kterých  tehdáž  byla  kráwa  za  55,  owce  za  6  grošů;  a  rowněž  nelze 
ř^i  srownati  udání,  žeby  postaw  sukna  ŽitaMského,  to  jest  nejméně 
39  loket,  byl  býwal  za  7  neb  8  grošů,  když  loket  sukna  doi)rého 
byl  za  l.ó  peněz,  tedy  za  wíc  než  groš  a  sukna  hrubého  za  '/.j  gr., 
zwláště  když  zase  porownáme  starší  udáni  z  roku  1115  (II  413),  dle 
něhož  tehdáž  loket  sukna  obyčejného,  i)ro  sluhy  měst.skc',  byl  z:i 
13  grošů 

•'    Wiz  na  str.  3t;0  pozn.  Cu. 

'"/  Staré  letop    č.  303  k  rf)ku  1.509. 
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znowu  se  wvzdwihly  ze  siitin  a  tím  samým  ožiwily  se  zase 
přibylým  iiowě  obywatelstwem.  Staré  mésto  těchto  ztiién  wůbec 
tau  měrau  nezkusilo,^')  i  mohli  tudy  Pražané  po  pi^estÁlých 
swízelích  té  doby  práwem  honositi  se,  ..jak  weliké  a  široké 
jméno  má  město  toto  w  jiných  zemích  a  králowstwích.  jak 
lidné  a  bohatě  jest"  w  porownáuí  s  jinými  welkými  městy.  ■*'^j 

=")  \'etii9  Praga  imlla  iirhiími  infeiior,  sivé  salnbritatem  coeli  et  eorum, 
(jiiae  ad  victum  pertiiient.  copiam  icspicis,  sivé  multitudinem  pojntli 
ot  aediííciorum  ornattun,  píše  Bnhuslaw  Hasišteinský  již  w  dobé  mezi 
léty  1483  a  14U0.  Wiz  u  Curnowy  w  žiwctopise  jeho  pag.  460. 
")  Staré  letop.  č.  427   roku  1519.  —  W  Starých   letop.  českých   k  roku 
1509   nachází  se   zpráwa  (str.   314),   z  které  by  se   zdáh),  že  zcela 
jednoduše   dá   se  wypočitali  tehdejší  obywatelstwo  Prahy  aspoň  na 
Starém  a  na  Nowém  městě,  totiž  o  bcrni  s  hlawy  po  dwau  groších 
bílých,    které    prý    byla   summa    ze    Starého   města   půl   šestá  sta  a 
třidceti  kop.    z  Nowého  města  68S  kop  a  3  groše,    „wše  inišcnské-. 
Při  této  zpráwě  wšak  již  to  jest  záwadné,  že  se  berně  s  jedné  hlawy 
udáwá  w  groších  bílých,  to  jest  českých,  a  summa  w  groších  míšeň- 
ských,  které  platily   jen   půl  groše   českého.    Kdybychom  to  wzali 
doslowně  a  počítali  2  gr.  bílé  a  tedy  4  gr.  mis.  na  osobu,   byla  by 
r.a  Starém  městě  summa  .')80  kop  raiš.  —  34.800  grošů  mis.  na  Nowém 
pak  městě  summa  688  kop  a  3  gr.  —  41,283  gr.  niiš.  a  musili  bychom 
summy  tyto  děliti  čtwerkau,  abychom  měli  počet  hlaw  čili  obywatelů. 
Tím  spůsob(m  by  wypadio  na  Starém  městě  8700,  na  Nowém  městě 
10.320  obywatelů  (nehledě  k  podiwnému  zlomku  %),   auhrnem  tedy 
w  obau  méstech  19.020  obywatelů,  což  jest  naprosto  nemožné.  Pakli 
dopustíme,  že  se  počítá  w  groších  míšeňských  omylem,  a  žeby  mělo 
býti  počítáno   w  groších  bílých,   wypadl  by  počet  obywatelů  dwoj- 
iiásobný,  tedy    na  Starém   městě    17.400,    na   Nowém   městě    20.640, 
auhrnem  38.040.    Kdybychom    ]r,ik  počítali  Malau  stranu  zhruba  dle 
počtu  domů  za  polowici,    a   Hradčany  za  pětinu  Starého  města,  tak 
/.eby  wypaulo  na  Malau  stranu  t)700,   na  Hradčany  3480  obywatelů. 
činil  by  celý  počet  obywatelstwa  Pražského  .50.220,  nehledě   přitom 
na  Wyšehrad  a  na  tehdejší   malé  předměstí  před  branau  Poříčskau. 
Ale  ani  tento  počet  nesrownáwal  by  se  s  ponětími  o  welkém  počtu 
obywatelstwa  Pražského,  jak    si  jej  předstawowali  saučasni.    Starý 
letopisec  owšem  so  zmiňuje  o  tom,   že  „žáci  a  knězi  nic  nedáwali  . 
a  bylo  snad   wýjimek   takowých   wíce;    nad   to  pak  dokládá:    ,Alo 
páni  berníci  a  jiní  lichewníci  králi  dali  co  chtěli,  ostatek  sobkowi", 
což  dopaušti  domnění,  že  i  summy  ony  ncspráwné  byly  udány:  tím 
pak   pozbýwámc  bezpečného   základu.  —  Z  roku    1608  zachowal  se 
nám  w  tak  zwaném  Chaos  rerum  memorabilium  w  archive  měst.ském 
(E  II  3.   fol.  403-440)   seznam    domů    a    nájemníků    čili    podruhů  a 
pokojníků  w  nich  přebýwajicích  Starého  města  Pražského.  Wykazuje 
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Wedlé  tohoto  pomíjejícího  klesání  a  zase  zmáhání  se  lid- 
natosti w  Praze  spfisobena  byla  welkaii  náboženskau  bauří 
trwalejší  změna  w  obywatelstwii  Pražském,  pokud  se  tykalo 
posawadních  pomérft  mezi  českau  a  něraeckau  národností  we 
městě.  Poneuáhlé  předtím  domáhání  se  rowného  práwa  české 
wětíiiny  proti  německé  menšině  nejwíce  na  Starém,  snadněji 
l)ak  na  Nowém  městě  skončilo  se  náhlým  a  úplným  wywrá- 
eením  někdejšího  panstwí  německého,  když  měšťané  němečtí 
při  wy puknutí  wálky  s  králem  Sigmundem  již  roku  1420  wy- 
stěhowali  se  we  walném  počtu  z  města  a  naděje  jejich  sklá- 
dané we  zbraň  králowu  zmařeny  byly  wítězstwím  jich  proti w- 
níkň.  Jak  na  swém  místě  wyprawowáno,  wítézná  česká  obec 
wypowěděla  je  na  wždy  z  města,  a  zabawila  domy  a  statky 
jejich,  aniž  jim  prospělo  potomní  srownání  mezi  Sigmundem 
a  stawy  pod  obojí  po  šestnácti  létech,  ježto  jím  Sigmund 
musil  Pražany  zftstawiti  přitom,  že  wypowédění  měšťané  ne- 
směli se  wrátiti  k  swým  statkům  bez  wňle  obcí. 

Spojená  obec  Starého  a  Nowého  města,  jak  též  powédéno, 
iiž  roku  1421  uzawřela,  aby  napotom  wůbec  žádný  rodilý 
Němec  w  Praze  neměl  práwa  měšťanského  krom  malého  počtu 
těch.  kteří  byli  we  městě  zůstali  a  s  obywatelstwem  českým 
se  srownali  we  wíře.  Jiným  měla  napotom  propuštěna  býti  to- 
liko práwa  hostinská;  tak  aby  mohli  swobodně  přebýwati  we 
městě,  pokud  se  obci  zachowají,  pokud  by  se  tedy  nedopustili 
ničeho  nezákonného.  W  duchu  tom  skladatel  tak  zwaných 
práw  Soběslawowých  w  létech  potomních  wložil  do  zákonníku 
swěho  některá  ustanowení  proti  Němcům  čelící,  jakož  aby 
„žádný  Němec  cizozemec  w  Pražském  městě  ani  w  českém 
knížetstwí  žádným  úředníkem  nebyl  učiněn  pod  uřezáním  nosu, 
ale  aby  za  hosti  držáni  byli"  (tak  prý  za  knížete  Soběslawa  bylo 

se  w  něm  956  domů  a  w  nich  IfiSG  nájemnikn,  tedy  dohromady 
2542  bydlitelů,  když  na  každý  dům  počítáme  domácího  pána.  Kdyby 
to  bylo  tolikéž  rodin  po  G  osobách  (rodičů  a  déti),  dalo  by  to  počet 
obywatehl  15.2.52,  a  nedostáwalo  by  se  tedy  ještě  2148  do  počtu 
17  4fM3  z  rok'i  1509.  Ale  i  seznam  ten  jest  na  wíce  místech  neúplný, 
a  newztahuje  se  krom  toho  na  domácí  čeládku  a  jiné  obywatele 
nestálé. 
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ustdiioweno);  opét  že  žáduý  Němec,  kteiyž  by  česky  neuměl, 
nemá  puikmiátrem  býti  (to  prý  dle  obdaruwání  králem  Junem): 
konšelů  že  má  býti  dwanáct  Čechň  a  šest  Némcii.  kteii/  h\ 
česky  uměli:  rychtářem  rownéž  že  pauhý  Němec  nemá  býti 
aniž  na  úřadech  a  na  berních  seděti:  konečně  žáduému  Němci 
nemá  dopuštěno  býti  kaupiti  sobě  dům  na  rynku,  než  toliko 
„w  osadě  německé,  jenž  slowe  u  sw.  Benedikta",  což  bylo  oži- 
Nvení  paměti  na  prwotní  osadu  německau.  která  se  skutečně 
za  knížete  Soběslawa  II  nacházela  wenku  z  města,  totiž  na 
Poi-íčí  a  tedy  před  potomní  branau  sw.  Benedikta. 

Ustanowení  tato  jen  maně  a  nespráwnč  ze  starších  pamětí 
sebraná  a  co  se  nejkřiklavějšího  w  nich  týče,  i)rosté  jen  smy- 
šlená, w  některém  ohledu  srownáwala  se  se  skutečností  na  ujuiu 
žiwlu  německého  w  Praze  ještě  u  wétší  míře  než  dle  znění 
swého.  Xebot  nejen  purkmistrem  neb  rychtářem  nemohl  již 
býti  Němec  odjinud  přistěhowalý,  nýbrž  i  z  konšelstwí  byli 
Němci  jazyka  českého  neznalí  úplné  wylaučeni:  a  nejen  na 
rynku,  ale  wabec  nikde  \ve  městě  ani  w  býwalé  osadě  ně- 
mecké na  Poříčí  nemohli  se  zakupowati,  nýbrž  skutečné  uží- 
wali  w  Praze  jen  práwa  hostinského,  wyjma  jak  řečeno  jen 
ty.  kteří  po  bauřliwých  událostech  roku  142U  w  Praze  byli 
zůstali.  Událostmi  těmi  práwě  dostalo  se  panstwí  nad  Prahau 
domácímu  obywatelstwu  českému:  jazyk  český  panowal  odtud 
wýhradné  na  saudech  a  w  úřadech  městských,  a  také  jmění  ne- 
mowité  někdejšího  obywatelstwa  německého  we  mésté  i  w  okolí 
dostalo  se  wétším  dílem  do  českých  rukau.  Pozůstalých  mě- 
šťanů německých,  kteří  i  potom  méšfanského  práwa  užíwali. 
byl  počet  skrowný,  a  jak  se  zdá  dosti  brzy  počeštili  se. 

Piozdíl  w  náboženstwí  mezi  Čechy  a  okolními  národy, 
zwlášté  wšak  ukrutnosti  křižáků  německých  páchané  jak  za 
prwní  náboženské  wálky  po  smrti  krále  Wácslawa  tak  opět 
za  krále  Jiřího,  které  hluboce  utkwély  w  paměti  lidu  českého, 
byly  příčinau,  pro  kterau  Němci  dlauhý  čas  byli  obecné  ne- 
náwidéni  w  Praze.'' i     Nicméně    hostinské  práwo.  kterého  jim 

*'i  Doawědčuje  to  Bubuslaw  Hasiáteinský,   prawé  o  obywatelich  PraLy 
pag.  462):   Erga  huspites  benigní  šunt,  solis  tamen  his,  qui  lingiia 
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l)()iiech:i\val  nález  obce  z  roku  14lM.  bylo  opraAvdowé  míněno, 
a  když  nastalo  iitižení  po  wálkách.  bylo  od  nicb  bez  překážek 
užíwáno.  Jak  již  na  jiném  místě  poNvéděno,  přicliázeli  za  pří- 
Oinau  obelío.lu  swoboduě  do  Prahy  z  jiných  zemí,  a  prowozo- 
wali  zde  žiwnosti  rozličné,  pokud  k  tomu  nebylo  poti-eba  míti 
měšťanské  práwo;  přicházeli  týmž  spůsobera  chasníci  čili  waii- 
drowní  towaryši  němečtí,  a  dělali  u  mistrň  Pražských  řemesla 
swá.^^j  Těmi  a  jinými  spůsoby  tedy  zase  přibý^Yal  některý  počet 
Němcfi  we  městech  Pražských,  a  značněji  množili  se  zwlášt  za 
pozdějších  časii  panowání  krále  Wladislawa,  při  čemž  i  zawdá- 
wali  příčinu  k  stížnostem,  že  se  ujímali  žiwností  jim  nenále- 
žitých ;  také  pak  na  prwotní  přísnost  nálezů,  že  rodilý  Němec 
neměl  přii)auštěu  býti  k  práwu  měšťanskému,  zapomínalo  se 
a  činily  se  wýjimky.^'^) 

Waluě  wystěhowání  Němců  z  Prahy  roku  1420  bylo  hlawní, 
ač  ne  jedinau  příčinau  welké  změny,  která  se  stala  s  před- 
ními rodinami  měšťanskými,  těmi  totiž,  které  wládly  nejwětšíra 
jměním  we  městě  a  w  jichž  rukau  se  nejwíce  nacházela  spráwa 
obecní.  Ptodiny  totiž,  které  předtím  dílem  již  od  13.  dílem  od 
14.  století  nejstáleji  poží\Yal}  tím  a  oním  spňsobem  nejwětší 
moci  a  wážnosti,  skoro  wšecky  zmizely  z  Prahy,  a  na  místě 
jich  wynikly  nowé. 

Zmínili  jsme  se  již  při  době  starší  o  některých  rodech 
pňwodu  německého,  kterak  w  držení  zemských  statků  mimo 
město  časem  se  rownali  wíce  zemanům  a  obcowáním  se  sau- 
sedy   na  wenkowě   obwykali   wždy  wíce  národnosti   české.    Po 

Germanica  utuntnr,  infensi,  quia  eos  maximě  religioni  suae  ad- 
versari  putant. 

3*,  Wiz  zmínku  o  německých  towaryších  malířských  w  knize  malířské 
roku  1461  (u  Paterý  a  Tadry  pag.  79). 

''')  Swědčí  o  tom  nález  obecni  roku  1515  (Liber  rationum  fol.  86  ,  we 
kterém  se  prawí  mezi  jiným :  Jakož  jsú  Němci  někteří  dali  se  w  ob- 
chody měst.ské,  hosti  chowají,  senky  wedú,  ti  aby  zuobsieláni  byli, 
a  nemají-li  městského  práwa,  od  toho  aby  přestali  a  to  aby  jim 
složeno  bylo.  O  témž  zmínka  w  Starých  letop.  č.  na  str.  391:  „Mhi- 
wili  také  i\v  obci  Starého  i  Nowého  města  pospolu)  i  o  Němce  ná- 
jemníky, kteříž  užiwíiji  města,  nemajíce  práwa  městského,  aby  to 
páni  ráčili  opatřiti;  neb  oni  i  strawniky  chowají." 
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welkéiii  přewratu,  jenž  se  stal  bauřemi  náboženskými,  rodowó 
takowí  (idcela  se  počeštili,  a  niéstskéniu  staw\i  wžtly  wíc  se 
odciziijíce,  čítali  se  celkem  za  zemany.  Toho  spftsobu  byli  ze- 
jména (hva  oni  nejpíednčjší  rodowé  němečtí  WelHowlefí  a 
Olbramowicň.  kteří  od  polowice  13.  století  wždy  spolu  záwodili 
o  nejwětší  moc  w  obci  Staroměstské. 

,  Z  rodu  WfJfl)wa  ziistáwal  při  sklonku  žiwota  krále  Wác- 
slawa  IV  jedinau  hlawau  rodinnau  Jan  syn  Meiiilinůw,  kterýž 
se  nazywal  slowutnyni  Janem  Dubcem  z  Duhečka,  sezením 
na  Winoři,  jinak  od  Wěže,  dle  domu  w  Praze,  ač  dáwno 
již  odcizeného.  Hlawním  sídlem  jeho  byla  twrz  w  Dnbečku,  asi 
l»ňl  druhé  míle  oil  Prahy  w  stranu  wýchodní,  kdež  náležely 
mu  dědičné  wesuice  Dubec  a  Dubčck  a  nedaleko  odtud  Krd- 
loivice.  U  wetším  wzdálí  odtamtud  na  straně  jižní  měl  Průho- 
nice a  na  straně  půlnoční  Winoř.  W  Praze  náleželo  mu  po 
jiředcícli  podací  kostela  Týnského,  jehož  wykonáwání  wsak  za 
času  baurí  při  sklonku  žiwota  jeho  nebylo  možné.  Přij)omíná 
se  posledně  roku  1429  co  jeden  z  umluwcti  w  tehdejších  roze- 
přích mezi  Starým  a  Nowým  městem,  a  některý  rok  potom 
zemřel,  zňstawiw  dwa  syny,  Jana  a  Matěje  z  Dubce,  kteříž  se 
ponejprw  připomínají  wedlé  sebe  roku  143C).  Starší  z  nich 
Jan  bud  téhož,  bud  následujícího  roku  1437  zemřel,  nepo- 
chybné bez  potomstwa.  tak  že  dědictvví  celé  přešlo  na  mial- 
šího  Jíatčje,  kterýž  je  později  rozmnožil  jtřikaupením  wsi  Ra- 
dime u  Pecek   s  twr/í   a   dworem  poplužním.^^j    Matěj  Dubec 

'*)  Reliquiae  tabnlanim  oc.  II  í?08.  —  Koku  1426  Jan  z  DiiliČe  wydal 
swědectwi  w  jisté  saukromé  záležitosti  listem  daným  na  Karlš^eině 
dne  21.  Srpna,  k  němuž  wedlé  něho  pečeti  swé  přidal  známy  purk- 
rabí tamější  Zdeslaw  Tluksa  z  Buřenic  i  několik  jiných  tamějsich  ze- 
manů, a  který  o  dwa  dni  později  (2.3.  Srp.*  wložen  byl  do  pamětní 
knihy  Staroměstské  od  r.  1417  fol.  CA).  Bylo  to  w  době  několika- 
letých příměří  mezi  Pražany  a  posádkau  Karlšteinskau.  „Slowutný 
panoše  .Matěj  z  Dubce'  jmenuje  se  ponejprw  roku  1434  w  listině 
wložené  později  do  desk  zemských  (Reliquiae  tab  II  23o\  a  roku 
1436  (tamže  157;  jmenují  se  wedlé  sebe  Jan  z  Dubce  a  Matěj  odtudž 
co  swědkowé  posledního  poručenstwi  Johánka  z  Koloděj.  Mám  za 
to,  že  se  zde  již  nemíní  Jan  otec,  nýbrž  Jan  bratr  Matějí5w;  když 
pak  se  w  roku  1437  dne  26.  Února  uwodí  „paní  Sudka  wdowa  po  ne- 
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Z  Dubč-e   stál.  jako  předtím   otec   jeho    při   straně   pod   obojí. 
a   přidržel    se    zejména    Jiřího    Poděbradského,    jehož    strana 
wždy  jeho  pokládala  za  oprawce  kostela  Týnského.^')  Na  swém 
místě  wvprawowali  jsme  o  něm,    kterak  w  rozepři   mezi   obcí 
Staroměstskau  a  Pesíkem   z  Kunwalda  po  dobytí  Prahy  Jiřím 
Poděbradským    přijat    byl    za    mocného    rozsudí    mezi    oběma 
stranama/**')   i  jest   těch   pamětí  wíce,   které  swědčí   o   welké 
wážnosti.  které  požíwal.     Před  smrtí   swau   kdysi  před  rokem 
USU  jmeuowal   pana  Zdeňka  Kostku    z  Postupic    poručníkem 
statku  a  dětí  swých.'"-'!    Z  těchto  připomíná  se  syn   jeho  Jun 
ponejprw  roku  14S8  a  opět  roku  149U.  když  kaupil  sobě  dům 
w  ulici  Křížalowě  (č.  8'J5),    následkem   čehož  přijal  hned  mě- 
štauské    práwo    na    Nowém    městě.     Wstupuje    w   manžek-tvví 
s  pauuau  Elškau  z  Kraselowa,    zawázal   se  poručníkům  jejím 
smluwau    swatební    neodwraceti    jí    nikterak   od  wíry   strany 
pod   jednau.    sám  owšem   zůstáwaje    jako    jeho   předkowě    při 
straně  pod  obojí.-*")  I  on  požíwal  wážnosti  we  stawu  zemauském, 
jak  wyswítá  z  usnesení  sněmowního  roku  1505.   kterým  jemu 
s  jiným  zemanem,  Oldřichem  Myškau  ze  Zlonic,  poručeno  wy- 
dáwání  peněz   berních  od  zemanstwa   sebraných  na  wojsko.-*') 
Sestrau  jeho  snad  byla  paní  Mariana  z  Dubce,  manželka  pana 
Jindřicha  Mičana  z  Roztok  a  z  Klinšteina  (1492). 

Z  rodu  Olhramowicú  zachowali  se  potomci  dwau  hlawních 
wětwí  jeho,  Menhartowy  a  Bohuslawowy.  kteříž  se  ještě  wíce 
než  Welflowici  odcizili  Praze,  přebýwajíce  co  zemane  na  statcích 
swých.  Z  wětwe  Meyihartoivy  pocházel  Petr  ze  Škivorce  a  z  Ho- 

božtikowi  Janowi  z  Dubečka,  již  manželka  slowutného  Smila  seděním 
na  Brodciecb-,  w  knize  Staroměstské  od  roku  1417  fol.  170,  nelze 
tu  rowněž  mysliti  na  otce  Jana,  jehož  wdowa  sotwa  by  a\-  tak  wy- 
sokém  wěku  byla  se  podruhé  wdala.  než  owšem  na  Jana  bratra 
Matějowa.  W  paměti  posledně  řečené  uwodi  se  také  pani  Elška 
wdowa  Otlowá  „sestra  swrchupsaného  Jana''. 

'•)  Wiz  díla  tohoto  díl  YI  162. 

")  Tamže  VI  192. 

^'>)  Kel.  Tah.  I  199. 

*')  Tamže  X  378. 

«')  Archiv  Český  VI  324. 
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stif>i>\  jak  ?e  zdá  syn  Pawla.  jednolio  z  bnitří  ni-kdojsiho  arci- 
biskupa Pražského  Olbrauia  ze  Škworce.  Sídlem  jeho  byl  zámek 
Škworec  pod  Radešínem,  kdež  náležely  k  jmění  jeho  okolní 
wesniťe  a  dwory  Rodešín.  Horky,  Přišimasij,  Skriwaú,  Hostynč, 
Kfim/n.  Anivnl,  též  část  DohroŘoiric:  Přišimasy  wi^ak  odprodal 
roku  1441  i  potom  swau  část  I)ol)rošo\vic  (1443).  W  držení 
ostatku  toho  jmění  uwodí  se  potom  Mikuláš  ze  Škworce  syn 
Janůw.  snad  synowec  neboli  wnuk  jeho,  kterýž  roku  14<)2 
wšechen  statek  tento  prodal  panu  Čeííkowi  z  Klinžteina  za 
oOOO  kop  českých:'*'-)  odtud  pak  se  nám  wětew  tato  Olbramo- 
wicft  ztrácí  z  pamětí  onoho  času.  Z  druhé  wětwe,  Bohuslawowy, 
připomíná  se  roku  1418  slowutný  Joti  z  Klučona  „seděním  na 
Šktcorci",  jemuž  náležela  twrz  Klučow  nedaleko  Českého  Brodu. 
Byl  to  nepochybné  bratr  Prokopa  Černého  a  tudy  wnuk  Bohu- 
slawůw.  Klučow  byl  roku  1421  dobyt  od  Pražanů  na  welkém 
tehdejším  tažení  jich  do  wýchodních  Čech.^-'')  Nepochybně  tedy 
Jan  z  Klučowa  stál  tehdáž  při  straně  Pražanům  protiwné, 
s  čímž  také  srownáwá  se,  že  téhož  času  Wilém  z  Klučoioa, 
nepochybně  nějaký  příbuzný  Janůw.  stál  we  službách  krále 
Sigmunda.^"*)  Dědictwíra  po  Prokopowi  Černém  Janowi  z  Klu- 
čowa náležely  také  Měcholupy  blíž  Dubečka,  kdež  co  dědice 
jio  něm  nacházíme  později  syna  jeho  Olhrama  z  Klučowa  se- 
déníra  w  Mlékowicích  u  Kauřimé  (1440).  Tomuto  náležel  také 
Prosek  nebo  některá  část  této  wsi  a  rowněž  nějaký  podíl  na 
Dohrošoicicich  wedlé  podílu  Petrowa  ze  Škworce.  Olbramowým 
synem  byl  pak  nepochybné  Prtr  Klučoicshj,  který  se  připo- 
míná w  létech  1457  až  1472  •»^)  Bylt  roku  1470  jedním  ze 
zemanu  kraje  Kauřimského  zwolených  ke  zřízení  wojska 
k  obraně  zemé  z  toho  kraje  dle  usnesení  sněmu  k  žádosti 
krále  Jiřího"*'') 

*-i  Rel.  Tab.  II  192,  107,  319. 
*')  "NViz  dílu  IV  str.  145. 
')  Wiz  Archiv  Český  II  18-3. 
*')  Doklady   w  Rel.  Tab.  II  192,  197,  -281,  .308,   k  tomu  w  knize  í<taro- 

městské  od  r.  1417  fol.  199  a  w  Archivu  Českém  IV  264. 
•S  Archiv  Český  IV  44.3. 
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Od  rnik(»i>;i  ďrného  pocházeli  (hvii  wiiukowé,  Bohuslav 
11  Petřih.  kteří  se  připoiníniijí  roku  144o.  Byli  mezi  sebau 
biiitninci  čili  bratří  stryčení.  pocházejíce  tedy  od  dwau  syníi 
rrokopowych.  kterým  náležela  po  předcích  oprawa  špitálu 
sw.  ^^imoiia  a  Judy  na  Starém  luěstě  Pražském.  PráNVO  to  bylo 
jim  popíráno  od  Juna  Síbřinslého,  syna  Joštowa  ze  Síbřína, 
bratra  Prokopowa;  ale  byli  při  něm  zaciiowáni  wýpowřdí  přá- 
telských rozsudí,  pánři  Jana  v.  Risenberka  a  Haška  z  Wald- 
šteina  a  z  Weliše,  učiněuau  řečeného  roku.^')  Jaké  as  měli 
statky  na  wenkowě,  není  nám  známo.  Některého  z  nich  po- 
tomci (bezpochyby  synowé)  byli  bratří  Bohuslaw  a  Petr,  kteří 
l)Ozději  měli  oprawu  řečeného  špitálu  a  odtud  pi'OSté  byli  na- 
zýwáni  „ze  Špitala".  W  létech  1474  až  1470  byl  Bohuslaw 
se  synem  swým  neznámého  jména  poručníkem  sirotků  Petro- 
wých  po  nedáwué  jeho  smrti. ^®) 

^.  Z  mocného  páwodem  německého  rodu  Štuků  w  čas  wypuk- 
nutí  bauří  w  zemi  po  smrti  krále  Wácslawa  byli  na  žiwě  dwa 
synowé  Wácslawa  Ondřejowa,  Johánel  a  Ondřej,  se  sídly  onen 
na  Pitkowicích,  tento  na  Kamenici,  a  dwa  strýcowé  jich  Simon 
a  Waněh\  synowé  ^Yácsh^wa  Cholupického.  Wšichni  již  tehdáž 
prebýwali  na  wenkowských  statcích  swých  w  krajině  newelmi 
wzdálené  od  Prahy  stranau  jižní.  Slowutný  Ondřej  Štuk  z  Ka- 
menice, mladší  ze  synů  Wácslawowých,  byl  wystaupil  ze  swazku 
měšťanského,  jak  již  při  starší  době  wyprawowáno,  kdysi  krátce 
před  rokem  1412:  ale  roku  1430  přijal  zase  práwo  měšťanské 
na  Starém  městě  (4  Dub.),  ač  nicméně  bytem  na  wenkowě 
zůstal ;  zawázal  se  toliko  platiti  ročně  k  městu  ze  statků  swých 
dwě  kopy  grošu.^^)  K  statkům  těmto  náležely  od  dáwna  krom 
Kamenice  twrze  jeho  wesnice  Skuher,  Olešowice,  Ládivé,  La- 
dewec,  Pichotice,  Kunice  a  Swojšoivice;  mimo  to  měl  pak  Ondřej 
nepochybně  od  matky  swé  některý  podíl  na  Mstétidch  u  Ne- 
hwizd  a  na  Wshiřích  za  Slaným.  Ještě  téhož  roku  1430  Ondřej 
nucen  byl  we  dluhu  800  kop  zastawiti  wšecko  toto  jmění  swé 

«*)  W  knize  Staroméstské  od  roku  1417  fol.  "iU. 
♦»)  Wiz  Archiv  Oeský  VII  482,  500,  508,  511. 
•»)  Lib.  collect.  de  anno  1427  fol.  9. 
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stryci  swému  Wácslawowi  Štukowi  z  Cholupic  a  jinóiiiu  zcmaiir. 
Wá('>la\vowi  z  Milotíua  (14  Listop.)."'")  W  krátce  wsak  iiotora 
zciníel,  uciiiiw  poslední  poručenstwí  téhož  roku  ji;;:  1'.'  I'>i'('zna.'^'i 
W  cUdictwí  jto  něm  nastaupil  syn  jeho  Frohop,  nemající  w.>ak 
ještě  práwnírh  let,  pod  poničenstwím  matky  Ondřejowy  a  strýce 
jeho  Wácsiawa  Cholupického.  Kromě  zastawcnych  statků  jme- 
nowanych  wyíc  mvodí  se  w  i)Oslední  wiili  Ondřejowé  také 
jmění  jeho  w  Strančiňch  u  Mnichowic.  w  Drktnici  kraje  /a- 
teckého  a  \v  Celechoivicích  u  Strašecího. 

Teprw  o  4  léta  později  (1434)  zemřela  matka  Oudřejowa 
a  Joliánkowa  Anna  ze  Wrapic,  od  níž  se  roilině  Štuka  bylo 
dostalo  značné  rozmnožení  majetku  wenkowského.  Náleželyf  jí 
děliny  wěnně  w  Mstětkich,  platy  \ve  Wshnřích  nad  Hobšo- 
wici  u  Slaného,  we  kteréžto  wsi  posledně  řečené  byla  roku  139š 
darowala  pole  k  faře,  dále  w  Deštnici.  vf  Nedwídkoivé  nAVim- 
berka  a  w  Žicliowě  u  Sušice,  též  podací  kostelní  we  Wskuřích 
a  w  Aujezdci  nad  Kladnem.  Nejwětší  část  dédictwí  po  ní  do- 
stala se  staršímu  synu  jejímu  Johánlcowi,  u  něhož  nepochvbně 
přebywala  w  Pitkowifikh;  neb  tam  sepsáno  bylo  poslední  po- 
řízení její  (1443  23  Břez.);  kromě  toliko  podílu  na  dědinách 
we  Mstéticích.  jejž  odkázala  wnuku  swému  Prokopowi,  synu 
Ondřejowu.^-)  Johánkowi  připadla  také  oprawa  špitálu  proti 
swatému  Ambroži  na  Nowém  městě  Pražském,  w  jehožto  držení 
nacházíme  potomky  jeho  ještě  na  začátku  16.  století. ^''l  Jak 
dlauho  žiw  byl.  není  známo;  děje  se  o  něm  jioslední  zmínka 
roku  1437.^^)  Synem  jeho  byl  nejspíš  JaJcuh  Štuk  z  Pitkowic. 
který  se  jtřipomíná  roku  1458,")  a  Jakubowi  synowé  asi  byli 
Zdeněk  a  Jan  z  Pitkowic.  s  jichžto  swoVním  roku  1502  slo- 
wutný  Jan  Hlawáč  z  Třibřich  ke  špitálu  řečenému  darowal 
wes    Čelechowice.    wyplacenau    z  jistého    zápisu    jindcsáti    ko- 

*°)  W  knize  Staroměstské  od  r.  1417  fol.  U5, 

'')  Lib.  testamentornm  Novae  civit.  ab  anno  1421  fol.  O  »j. 

'^)  Archiv  Česky  III  509. 

")  Wiz  u  Čelakowského  k  roku  1502  pag.  319. 

*♦;  AV  knize  Nowoméstské  od  r.  1432  fol.  O  16. 

'"•'=■)  Relir|iiiae  Tabul.  II  270.  • 
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|)anH. •'*"•)  O  .huiowi  z  Pitkowic  jest  pvwní  zinínka  roku  1481, 
i  nazywá  se  také  dnilidy  z  Pitkowic  a  z  A n jezdce  (1482). 
Sestrau  jeho  nejspíš  byla  i>aní  Kateřina  z  Pitkowic.  manželka 
zemana  Petra  z  Hiušowa,  která  sobě  roku  1482  kaupila  dňm 
u  modrého  raka  w  Žitné  ulici  (('•.  (508,  650),  a  též  snad  Jo- 
hanna  z  Pitkowic.  manželka  Jana  Lnkaweckého.  která  roku  1495 
kaupila  malý  diim  w  ulici  Hňžené.  Jest  wsak  z  téhož  éasu 
zmínka  také  o  Petrowi  z  Pitkowic  a  z  Kamenice.  Roku  1494 
kaupil  si  dňni  na  Koíiském  trhu,  a  přijal  měšťanské  práwo 
na  Nowém  niésté. 

Ze  synů  dwau  Wdcshnva  Štuka  Cholupického  starší  jmé- 
nem Simon  nepochybně  záhy  zemřel  a  bez  potomstwa,  pročež 
dédictwí  j)0  otci  přešlo  brzy  celkem  na  mladšího  Wácslaiva 
čili  AVařika,  jenž  wstaupil  w  manželstwí  s  Barborau  dcerau 
bohatého  měšťana  Pražského  Mikuláše  Zárowského,  držitele 
mlýnft  někdejších  Olbramowských  na  břehu  řeky  Wltawy  za 
Židy.  domu  na  rynku  Staroměstském  (č.  607)  w  kautě  wedlé 
staré  měny  a  twrze  Hradištka  u  Hostiwic.  Mikuláš  Zárowský 
byl  co  protiwník  strany  pod  obojí  w  událostech  roku  1420 
opustil  město,  a  protož  jmění  jeho  bylo  od  obce  zabaweno. 
Dňm  w  rynku  dostal  se.  jak  již  powéděno  w  oddíle  místo- 
pisném.  šlechtici  polskému  Wyškowi  Račinskému,  mlýny  Zá- 
rowské  čili  Olbramowy  dwéma  bratřím  Machowi  a  Martinowi 
'z  Meziříčí,^')  Hradištko  pak  již  roku  1421  jakémusi  Jakubowi 
z  Kladrub.  Barbora  dcera  Mikulášowa  wšak  již  roku  1426 
hlásila  se  k  jmění  otcowu  jakožto  nedílná,  a  roku  1427  wlo- 
žila  i  do  knih  městských  postaupení  domu  zmíněného  manželu 
swému,  ač  na  ten  čas  bez  skutečného  následku.  Wácslaw  Cho- 
lupický  zatím  dle  wšeho,  co  nám  o  něm  známo,  stál  w  dobrých 
poměrech  ku  Pražaniim,''^)  a  tomu  nepochybně  lze  přičísti,  že 
již   roku  142S  manželce  jeho  Barboře    a  jemu   společné   s  ní 

••»)  Tamže  463  a  u  Čelakowského  310. 

^')  Wiz  w  Základech  místopisu  Pražského  I  234,  22. 

*•)  Swědčí  o  tom  některé  zápisy  w  knize  Staroměstské  od  r.  1417  z  let 
1427  až  1431,  z  nichž  widěti  jest,  že  mnoho  w  Praze  býwal,  a  zwláště 
že  co  přátelský  rozsudí  w  saukromých  přech  jednal  w  dobrém  do- 
rozuměni s  koníely  Staroměstskými. 
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mlvnv  Zárowské  jsan  luwviáceny  za  jistaii  sniiiiiiu  ])enéz  od 
purkmistra  a  konšelň  jakožto  prv  odiráiufi  sirnfkft  a  wdow 
ze  zwláštní  milosti.  MiknláS  Záiowský  přebvwal  zatím  w  Plzni, 
kdež  také  zemřel,  přiznaw  se  poslední  wfilí  swau  Wácslawowi 
Choliipickému.  zeti  swémii,  ke  dluhu  140  kop  jakožto  wénu 
dcery  swé  líarbory;  kterýžto  dluh  Wácslaw  Cholu]Mckv  ]>o 
smrti  jeho  ohlásil  konšelům  Malostranským  s  oixtwédí.  /e  jej 
postihat!  míní  na  twrzi  Hradištku  s  jtříslušenstwím  pod  jich 
práwem  stojící  (1437):  zároweň  i)ak  syn  Mikuláše  Zárowského 
Janek,  stojící  we  službách  králowny  líarbory,  manželky  císaře 
Sigmunda,  maje  tehdáž  odjeti  s  králownau  ze  zeraé,  poručil 
Hradištko  co  spoludědic  sestře  swé  Barboře  a  muži  jejímu, 
kteříž  se  w  né  na  tom  základě  i  uwázali :  *"  též  pak  pro  případ 
smrti  swé  odkázal  Barboře  práwa  swá  k  domu  otcowskému 
w  rynku.  Držitelem  domu  toho  byl  se  mezitím  stal  pan  Aleš 
Holický,  kterýž  na  něm  zapsal  50  kop  dluhu  Pešíkowi  z  Kun- 
Avalda  (1438),  již  wšak  roku  1431>  domu  se  wzJal  tím  spU- 
sobem,  že  jej  Wácslawowi  Štukowi  prodal  za  oněch  50  kop. 
Wácslaw  Cholupický.  dosábnuw  tím  spúsobem  celé  nenio- 
wité  pozůstalosti  Mikuláše  Zárowského.  držel  je,  iiokud  známo, 
ještě  roku  1444  a  potom  až  do  smrti  swé  kdysi  před  rokem 
1455;  po  něm  pak  dědili  tři  synowé  jeho,  Jan,  Mikuláš  a 
Wácslaw.  Od  nich  již  roku  1455  kaupil  mlýny  Zárowské 
Samuel  Wehvar:  o  Hradištko  pak  wznikla  pře  mezi  „slowutným 
Janem  Cholupickým".  nejstarším  z  nich,  a  Kateřinau  wdowau 
Jana  Zárowského  syna  Mikulášowa,  kteráž  se  we  jracuu  swém 
a  dětí  swých  táhla  ke  statku  tomu  mocí  poslední  wůle  nebož- 
tíka manžela  swého;  i  jest  jí  Hradištko  přisauzeno  konšely 
Malostranskými  (14.07)"")  lloku  UiM]  Jan  Cholupický  prodal 
také  dům  Staroměstský,  a  od  té  chwíle  neděje  se  o  něm  ani 
bratřích  jeho  žádná  zmínka.  Později  teprw  přii)omínají  se  dwa 
synowé  některého  z  nich.  nejspíš  Jana,  ježto  se  jeden  nazýwal 
též  Jan.  druhý  Jiří.  kteřížto  oba  u)ěli  domy  na  Nowém  mésté. 

•■*)  Zápisy  w  knize  Malostranské  od  r.  1419  fol.  C  lí»,  D  3,  E  T) 
»^  Tamže  Eli. 
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Jan  totiž  kaiipil  sobě  roku  14i>2  dům  na  rynku  proti  radnici 
Nowoměstské  w  rohu  wedlé  ulice  řeznické  fč.  <)71);  Jiří  pak 
měl  dum  w  ulici  tiašiiéřské  (č.  UO?),  jejž  prodal  roku  1510. 
^laiížclkau  .lanowau  jmenuje  se  Ludmila  ze  Solopisk,  s  níž 
měl  dwa  syny.  Prokopa  a  Jiříka.  Po  smrti  jeho  roku  1507 
byl  dám  onen  i)rodán,  a  Ludmila  Nvdowa  kaupila  sobě  díím 
na  Příkopě  wedlé  domu  Haléřowa  (č.  851 1.  Téhož  času  byl 
na  žiwě  také  „slowutný"  Wácslaw  Cholupický,  nejspíš  bratranec 
Jantnv  a  Jiříkiuv.  kterýž  se  roku  1502  uwodí  také  mezi  kon- 
šely úřadu  hor  winničních. 

Z  někdejších  rodin  německých  w  Praze  také  Kotlewuwé 
a  Rokycauští  již  w  době  před  welkau  bauří  náboženskau  staly 
se  počeštěnými  rody  zemanskými,  které  wšak  potom  dosti 
záhy  zanikly. 

'/.  lllawním  wenkowským  sídlem  Rotiewů  byly  Koloděje  u  Bě- 
chowic  asi  dwě  míle  cesty  od  Prahy.  Držitelem  zámku  toho 
byl  za  posledních  časů  krále  Wácslawa  Jan  čili  Joháneh 
PiOtlew,  kterému  náležely  také  Liheň  a  HoUšowice  u  Prahy  a 
Hole  u  Průhonic ;  bratr  jeho  Martinek  měl  Stupice  u  Ko- 
loděj. Jan  z  Koloděj  nacházel  se  již  roku  1419  w  měsíci  Listo- 
padu mezi  četnými  zemany,  kteří  tehdáž  odpowěděli  Pražanům, 
když  učinili  útok  na  Malau  stranu  za  wládařstwí  králowny 
Žoíie;^')  a  u  něho  později  křížowníci  Zderazští  před  útěkem 
swým  z  Prahy  (1420)  schowali  si  knihy  a  klenoty  swého  klá- 
štera.*-) Patrně  stál  tedy  při  straně  krále  Sigmunda,  ač  bezpo- 
chyby brzy  musil  nepřátelstwí  s  Prahau  nechati,  neb  jej  nachá- 
zíme potom  w  bezpečném  drženi  statků  jeho,  které  by  sic  Pražané 
byli  mohli  zabawiti.  Roku  1434  byl  přítomen  co  swédek  při 
sepsání  poslední  wale  Anny  Štukowé  w  Pitkowicích  we  blízkém 
sausedstwí  swém.  Již  wšak  roku  143G  (27  L^nora)  sepsal 
i  on  poslední  wůli  swau,  jíž  swědky  byli  Jan  a  Matěj  z  Dubce, 
Janek  Štuk  z  Pitkowic,  Habart  ze  Chwal  a  několik  jiných  ze- 
manů ze  sausedstwa. ''•'')     Za  hlawního  dědice  ustanowil   sh-ýce 

•')  Archiv  Český  IV  376. 

*^)  Lib.  memor.  Novae  civ.  P.  ab  anno  1440  fol.  E  b. 

•'')  Reliquiae  Tab.  II  156. 
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swého  Alše  z  Koloděj,  odjinud  núm  iu'známélio,  ježto  1»\1 
syn  jeho  wlastní  Martinek  Kotlew  zemřel  před  ním.  Ji/  wšak 
o  r.fkolik  let  dříwe  byl  zajedno  se  synem  tímto  swýni  Mar- 
tinem prodal  zboží  swé  w  Libni  a  w  Holišowicích  "Wácslawowi 
Cwokowi  měštanu  Nowoméstskému,  toliko  že  kupní  summa 
nebyla  ještě  celkem  splacena,  pročež  se  Cwok  w  držení  těchto 
statku  dostal  teprw  \)o  smíti  Johánkowě  umluwau  s  Alšem 
(14oS).  Jak  dlauho  potom  Aleš  wládl  Koloději,  není  nám 
známo.  —  Zatím  byl  bratr  Johánkfiw  Martin  Kotlew  Stupicky 
zemřel  zůstawiw  sirotky,  z  nichž  dcera  jménem  Anna  pro- 
vdána byla  za  blízkého  sauseda  Waúka  z  Králowic.  Zeti  to- 
muto přátclskau  wýpowědí  před  konšely  Staroměstskými  mezi 
ním  a  poručníkem  sirotků  druhých,  Alšem  z  Krajnic,  byla  po- 
ručena spráwa  statku  až  do  práNvních  let  jejich  (1431);'^*)  ale 
o  sirotcích  těchto  se  další  zpráwa  nezachowala.  Roku  1454 
byla  na  žiwě  Anna  dcera  a  také  ještě  Markéta  wdowa  Martina 
Eotlewa;  ale  druzí  nepřipomínají  se  w  paměti  jisté,  která  by 
se  i  na  ně  byla  měla  wztahowati.'^^) 

J  Z  rodu  Eolcycanahjch  byl  při  začátku  bauří  w  zemi  p(» 
smrti  krále  Wácslawa  na  žiwě  Jan  jediný  syn  Františka  llo- 
kycanského,  ještě  mladý,  ježto  po  smrti  otce  swého  tasi  r.  1410) 
ještě  w  létech  1415  až  1418  stál  pod  opatrowáním  poručníku 
a  matky  swé  .Markéty  čili  Machny.  Po  otci  připadla  mu  dě- 
dictwím  twrz  a  dwúr  poplužní  w  Brzwích  u  Jenče  w  krajině 
za  Bílauhorau.  u  Prahy  samé  pak  mlýny  na  Kameni  za  branau 
Poříčskau,  též  třetina  oprawy  špitálu  proti  sw.  Ambroži,  jehož 
druhé  dwě  třetiny  náležely  Štukům.  W  lirzwe  po  dosažení 
práwních  let  uwázal  se  roku  1423  mocí  wýpowědi  konšelu 
Staroměstských  po  nějaké  při  s  Bartošem  postřihačem  o  nějaké 
nárokv:«^|  za  nedlauho  pak  dosáhl  značného  rozmnožení  swého 
majetku  následkem  zasnaubení  swého  s  Annau  wnuOkau  pro- 
slulého Kříže  kramáře. 


*•)  W  knize  Staroraěstské  od  r.  1417  fol.  132. 
*  I  W  deskách  dworských  Lib.  proclain.  IV. 
«*)  Dle  knihy  Staromésitské  od  r.  1417  f.  53. 
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Křiž  kramář  zakladatel  kajjle  líetlemské,  jak  jinde  powě- 
■lěno.  měl  tři  syny,  Jana,  Wácslatvn  a  Petra,  z  nichž  při  čase 
smrti  krále  Wácslawa  IV  na  žiwé  byl  toliko  (Irulra-ozený 
Wiícslaw;  })0  Janowi  wšak  zůstala  dcera  Anna  čili  Anička, 
]>()  Tetrowi  čili  Petříkowi  dcera  Kateřina  jinak  Katruše  pro- 
wdaná  za  Waňka  z  Dubečka,  patrné  z  rodu  Welilowiťá.  je- 
hožto wšak  spusob  příbuzenstwi  s  Janem  a  Matějem  Dubcem 
není  nám  znám.  Anička  dcera  Janowa  byla  onau  wnučkau 
Kří/.e  kramáře,  kterau  Janek  Rokycanský  pojal  za  manželku. 
Wácslaw  čili  Wacek  Křižowic,  jemuž  se  dědictwím  po  otci 
dostaly  Chwaly  a  některé  jiné  jmění,  jmenowité  také  dňm 
wedlé  kaple  Betlémské,  z  počátku  bauří  w  zemi,  podobně  jako 
nedaleký  saused  jeho  Johánek  Rotlew,  stál  nepřátelsky  proti 
Pražanům,  jakž  sauditi  se  musí  z  toho,  že  mu  jmění  jeho 
w  Praze  samé  bylo  zabaweno;  ale  i  toto  nepřátelstwí  bez- 
pochyby netrwalo  dlauho.  Ze  zabaweného  jmění  obec  roku  1421 
darowala  toliko  zahradu  na  ostrowé  pod  mostem  Pražským  wedlé 
kostela  sw.  Petra  bratřím  Sigmundowi  a  Mikulášowi  z  Kla- 
tow;®")  winnice  wšak  někdejší  Křížowy  u  Košíř  na  Wěnečku 
a  před  Koňskau  branau  přiřkla  nezletilému  synu  Wackowu 
jménem  též  Wácslawowi  čili  Waňkoivi,  jakož  nejspíš  také  dům 
wedlé  Betléma.  Také  pak  Wacek  sám  přebýwal  w  potomním 
čase  bez  překážky  na  Chwalách  i  w  Praze,  jak  swědčí  zmínka 
o  něm  i  w  knize  městské  Pražské  dne  3  Března  roku  1423.®®) 
Za  nedlauho  wšak  zemřel,  zůstawiw  krom  syna  Wácslawa  také 
dceru  Aničku  a  wdowu  Annu,  kterážto  již  roku  1428  žila  we 
druhém  manželstwí  s  Prokopem  z  Olšan.  O  dédictwí  po  něm 
wznikly  nesnáze,  které  se  práwě  řečeného  roku  (1428)  skon- 
cowaly  wýpowédí  přátelských  umluwců  ustanowených  konšely 
Staroměstskými.  Wýpowédí  tau  dostaly  se  Chwaly  Jankowi 
Rokycanskému  a  manželce  jeho  Aničce  s  powinností  wypla- 
cení  50  kop  grošů  Waňkowi  synu  Wackowu,  50  kop  Aničce 
sestře  téhož  a  50  kop  Katruši  Dubcowé.***) 

''')  Wiz  w  Základech  místopisu  Pražského  III  70 
'•*•)  Kniha  Straroraěstská  od  r.  1417  fol.  .51. 
'■■■;  Tamže  93,  9.5,  13.3. 
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O   dewět    let    později    (UliT)    zemřel    Waiiek    Wackowic, 
zňstáwaw   už  do  smrti    swé   pod  poničeustNvím  Juiui  /  Koseii- 
berka   bakaláře   učení  Pražského,    a  dédictwí   po  něm   celé  se 
duátalo  sesti-enici  jeho  Aničce  manželce  Jana  Uokycanského/") 
s  ní  pak  manželu  jejímu,  totiž  zejména  diim  wedlé  kaple  Bet- 
lémské a  někdejší  winnice  Křížowy.  Již  wšak  po  dwau  létech 
Janek  Kokycansky    dum    piáwé   řečeny   prodal  (1439),  a  roku 
potomního  (1440)  zemřel  bez  potomstwa.  Dédictwí  po  něm  při- 
padlo wdowě.  kteráž  brzy  wstaupila  w  druhé  manželstwí  s  panem 
Oldřichem    Medkem    z  Waldeka.'')    —   Z  rodu   Uokycanských 
připomíná   se   ještě   roku   1457  Sigmund,  jemuž    náležela   ně- 
která část  wesnice  Dohrosoivic   u   Škworce,   ale   co   zemřely  a 
bezdětný;  zdá  se  pak,  že  byl  zemřel  již  dáwnéji  před  tím  rokem. 
/.     Mezi  Němci,  kteří  po  walněm  wystěhowání  saukmenowců 
swych  roku  1420   nicméně   zůstali  vv  Praze,    nacházelo   se  jen 
málo  příslušníku  rodin,   které  předtím  wynikaly  bohatstwím  a 
mocí.  Z  takowých  jmenowati  lze  Albrechta  Čotru,  o  němž  jest 
zmínka   roku    1419   co  wěřiteli    knížete    Minsterberského.    Od 
roku  1414  měl  dům  u  tří  korun  (č.  51)    w  ulici  Swatowalen- 
tinské,  nyní  Kaprowé,  na  Starém  městě,  w  jehož  držení  stále 
zůstal,  pokud  známo,  ještě  do  roku  1443.  Bratřími  jeho  nazý- 
wají  se  Šimon  čili  Šimůnek  a   Wit  postřihačowé,    kterým   ná- 
ležel dam  u  tří  bratří  (č.  434)  w  ulici  Swatomichalské  a  ^VÍ- 
towi  také  wes  Kreslíce  na  Botiči  blíž  Průhonic.  Dům  byl  jim 
roka    1420    zabawen    od    obce.    pouěwadž    nepochybně    utekli 
z  Prahy.     Wít  přebýwal  později  we  Znojmě,  a  roku  1441  po- 
staupil  Albrechtowi  Křeslic  smluwau  zapsanau  do  knihy  městské 
w  Praze; "^)   později  pak  Albrecht   po   smrti   obau  jich   hlásil 
se  ke  20  kopám  grošů  platu  ročního  na  Stupicích,  wsi  Uotle- 

'»)  Tamže  170. 

-')  Roku  1440  jmenuje  se  Jan  Brzew.ský  (t.  j.  Janek  Kokycansky/  ma- 
jitelem winnice  na  Wěnečku;  roku  wšak  1441  již  kupuje  tuto  win- 
nici  Pawel  plátennik  „circa  nobilem  Uiricum  de  Waldek  et  contho- 
ralem  ipsiu.s  dominam  Annám  de  Chwal  alias  de  Brzwij".  R.  1442 
Anna  prodala  dédictwí  swé  we  Chwalách  i  dwůr  poplužní  we  Lhoté 
pod  Chwaly  Habartowi  z  Hartniberka. 

'')  W  knize  Staroměstské  od  r.  1413  fol.  42'J. 
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wowě.  i'o  k  (lédictwí  ]>()  nich  ( 14r)4).*'')  J:ik  dlaulio  potom  jc-íté 
/.iw  lni.  není  známo,  ani  mě!-li  potomky.  Wedlé  něho  i)n])0- 
mínú  se  wšak  w  Praze  Ihncel  Úotr.  jenž  od  roku  1433  do 
roku  14Ó5  měl  dam  w  osadě  sw.  Jiljí  (č.  235)  wedlé  domu 
u  pelikána,  a  roku  1455  kaupil  sobě  dům  u  bílého  nedwěda 
(c.  579)  na  swoboduém  trhu  čili  fraimarku.  Snad  že  jeíio  svnem 
byl  Kristof  Cotr,  jenž  roku  14G9  po  případě  měl  býti  poslem 
od  králowstwí  českého  do  Polska  k  sněmu  PetrkowskénMi.'-*) 
Jiní  élenowé  rodu  tohoto  byli  se  wystěhowali  z  Prahy, 
zejména  Marek  Čotr  a  wdowa  bratra  jeho  Kašpara,  jménem 
Běta,  se  sirotky  po  něm.  Markowi  Čotrowi  byly  proto  zaba- 
weny  dwa  jeho  domy,  starší  blíž  matky  Boží  na  Lauži,  i  druhv 
blíž  kostela  sw.  Hawla  (Č.  500),  jejž  b\la  manželka  jeho  Mar- 
kéta roku  1415  kaupila  od  poručníků  Kašparowy  poslední  wule. 
O  Markowi  neděje  se  potom  žádná  další  zmínka;  o  Bětě  wdowé 
Kašparowě  dowídáme  se,  že  s  mladými  dwěma  syny  swými 
Baltazarem  a  Janem  wzala  útočiště  na  zámku  Hasenburce 
páně  Zbyňkowě  Zajícowě.  Tam  roku  1422  (24  Srp.)  učinila 
zápis,  kterým  wěna  swého  40  kop  grošů  na  Klokočné  u  Tehowa 
nedaleko  Říčan  postaupila  řečeným  dwěma  synům  swým  a 
pakli  by  oba  zemí-eli,  odkázala  panoši  Wácslawowi  z  Lamberka 
péstaunu  i»áně  Zbyňkowu;  zároweň  pak  Baltazar  we  jménu 
swém  a  mladšího  bratra  swého  Jana,  který  byl  odjel  do  Wlach, 
téhož  Wács'awa  z  Lamberka  přijal  na  spolek  k  dědictwí  oteow- 
skému,  zejména  k  Práčům  twrzi  za  Záběhlici,  kterau  byl 
Kašpar  Čotr  sobě  zjednal  sménau  za  Tehow.'^;  Prače  byly 
zatím  jako  jiné  jméní  Kašparowo  zabaweny  od  Pražanů,  a 
dostaly  se  potom  od  nich  jak  jinde  wzpomenuto,''')  Mikulášowi 
Humpolcowi,  nejwyššímu  písaři  Staroměstskému:  ale  za  pa- 
iiowání  císaře  Sigmunda  Baltazar  Čotr  již  po  smrti  matky 
swé  i  snad  také  Jana  bratra  swého  dosáld  předce    uznání  dě- 


■')  Lib.  proclaui.  IV. 
■')  Wiz  Bachmann  Urkd.  475. 
'■^)  Reliquiae  Tabul.  II  232. 
■*)  Na  str.  334. 


A.  Mé.íťansttco.  3.  Zrniny  w  rodech  inéšťanslvých.  4ol 

lictwí  swého  w  Práčích,")  které  wsak  potom  ještě  před  rokem 
1445  postupem  od  uoho  přešly    na  jiné  držitele,    nékolik  jich 
1)0  sobě.  až  se  roku  1450  kaupí  dostaly  wyse  zmíněnému  Wác- 
>la\vtnvi  z  Lamberka.  před  tím  časem  písaři  králowskěho  pod- 
komoří, od  něho    pak  roku  14()l    prodány   jsau  Jírowi    z  Při- 
-tupimě."®)  —  Baltazar  Cotr   roku  UoT  hlásil   se  také  k  dé- 
dictwí  w  Brázdimi  po  Albrechtowi  Kamaréřowi  z  rodu  Weitio 
wicň;  ale  darinu."'')  Brázdím,  nepochybné  zabawený  roku  1420, 
nacházel  se  tehdáž  w  držení  obce  Nowoméstské,  a  byl  jí  obhájen. 
^,'.     Jinv    zámožný    rod    německý,    který  se  zachowal  w  Praze 
z    předešlé    doltv.    b\Ii  Falkenaueroné.     Jindřich    z   Falknowa 
měl    od    roku    140<3   dům   w   železné   ulici   řečený    u   jestřába 
(č.  545),   a  držel   lénem  od   komory   králowské    hamry    a  doly 
měděné  a  železné  za  Beraunem,  z  nichž  powiuen  byl  odwáděti 
každý  týden  šest  šínů  železa  na  Karlštein  tamějšímu  purkrabí 
králowskému :  od  roku  pak  1409  měl  také  wes  Očihowec  u  Pod- 
bořan w  kraji  Žateckém.  Při  wypuknutí  wálky  s  králem  Sig- 
mundem  odstěhowal  se  z  Prahy;  ale  zůstal  tu  syn  jeho  Hanuš, 
a  zachowal  se  w  držení  domu  u  jestřába,   jehož   mu  byl  otec 
postaupil    nájmem,    a    též    w    držení    tří    winnic   wedlé   cesty 
k  Strašnicům,  Jindřichowské,  Názowské  a  Chmeléřowské.  které 
byl  Jindřich  Falkenauer  za  předešlých  let  skaupil.  Roku  14:U 
dům  onen  prodal  zeti  swému  Bartošowi  se  swolením  otcowým 
daným   jemu   ze  Žitawy,   kdež   Jindřich   Falkenauer    ty    doby 
přebýwal  a  kaupil  sobě  potom  roku  1438  dům  wedlejší  u  mo- 
drých dweří  (č.  540).     Též  roku   1434  zapsal  we  dluzích  win- 
niče  swrchuřečené,  z  nichž  toliko  dwě,  totiž  Chmeléřowskau  a 
Názowskau  později  zase  wyplatil.    Po  [.řijetí  císaře  Sigmunda 
na  králowstwí  otec  jeho  Jindřich  zase  se  ^Yrátil   do  Prahy,  ob- 
držew  nepochybné  wýjimečné  powolení  k  tomu  od  obce;  císař 
Sjgmuiid  pak  k  žádosti  jeho  stwrdil  udělení  léna  na  hamry  a 
doly  za  Beraunem  jemu  i  synu  jeho  Hanušowi  a  jich  potom - 

Lib.  proclam.  III. 
-)  Doklady  w  knize   Staroměstské   od   roku  1437  fol.  126,  lí»5  a  Keliq. 

Tab.  II  310. 
'")  Lib.  proclam.  III. 
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kiim.^")  udkuilž  luuvwáni  jsaii  obecně  hutníky  neb  hamrníkv. 
Již  wšak  rokn  1439  Jindiicli  Falkenauer  zemřel,  učiniw  po- 
sleiliií  pořízení  w  Praze  před  rvchtářeiu  a  dwénia  konšely 
Starého  města  dle  obyčeje,  ustanovviw  totiž  Hanuše  za  dědice 
wšeho  jmění  swěho,  zejměna  w  Praze  a  w  Litoměřicích  i  také 
jia  hamřích  neboli  hutích  u  l>erauna\'^')  O  dwé  léta  po/ději 
(1441)  jmenuje  se  wáak  také  Hanuš  Falkenauer  uebožtíkem, 
zilstawiw  čtyry  syny,  Jindřicha,  Jana,  Sigmunda  a  Wácslaivu 
a  dwě  dcery,  Mandu  železnici  prowdanau  za  Bartoše  wýše 
zmíněného  a  Kateřinu.  Sirotci  tito  nacházeli  se  ješté  roku 
1444  w  společném  držení  winnice  Chmeléřowské,  kterauž  toho 
roku  dle  tehdejší  zwyklosti  wysadili  pod  plat  práwem  zákupním. 
Roku  1452  toliko  tři  z  nich,  „slowutný  Jindřich  řečeny  hutník", 
jak  se  w  zápise  nazýwá,  a  Jan  i  Wácslaw,  wiuuici  tuto  celkem 
prodali,  a  roku  1458  prodali  také  dům  u  modrých  dweří,  snad 
že  se  toho  času  odstěhowali  z  Prahy  jinam.  Z  roku  145G  jest 
pamět,  dle  které  Jindřich  jakožto  dědic  po.  otci  i  dědu  také 
tehdáž  ještě  nacházel  se  w  držení  Očíhowce.**-j  W  poslední 
wůli  starého  Jindřicha  Falkenauera  (1439)  připomíná  se  Sig- 
mund  Falkenauer  co  přítel  jeho,  a  jiným  příbuzným  byl  ne- 
pochybně Bernard  Falkenauer,  kterému  zabaweny  byly  dwa 
jeho  domy  od  obce  w  celetué  (č.  564)  a  w  železné  ulici  (č.  491), 
nepochybně  pro  útěk  z  Prahy.  Zdá  se,  že  se  i  on  později  do 
Prahy  wrátil,  ježto  nachází  se  w  knize  městské  pamět  o  práwuí 
při,  kterau  měl  roku  1438  s  Přechem  z  Kladna  o  dědictwí  po 
odběhlém  Markowi  Ootrowi.^^) 


"•j  Diplom,  regis  Georgii  ťol.  701.  Prawi  se  w  listě  králowském  „der 
hamer  zu  Skowie",  což  wšak  jest  nepochybně  chyba  přepisowače, 
snad  místo  Skryje  (?). 

*')  W  deskách  dworských  Quaternus  extractuum  N  1,  pag.  150.  W  po- 
slední wňli  té  odkazuje  synu  swému  také  „duom  swój  u  modrých 
dweří  w  železné  ulici",  což  se  wšak  nesrownáwá  s  našimi  udají 
wzatými  z  knih  městských. 

")  W  Archivu  Českém  I  175. 

»•')  W  knize  Staroměstské  od  r.  1417  fol.  179.  —  Pozdější  zmínka  o  rodu 
tomto  nachází  se  w  Archive  Českém  X.  493  roku  1497. 
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/•  Podobně  jako  (Jotrowé  a  Falknowstí  zacliowalo  se  w  Praze 
také  přátelstwo  slowntného  AntUJa  opotrkáře  z  Florencie.  Dědic 
jeho  Ludwík  čili  Loysa  npotelcář,  jeden  z  předních  konšelft 
Staroměstských  za  posledních  časů  krále  Wácslawa,  stál  ])ii 
prwním  začátku  bauří  w  Praze  na  straně  powstalcí^ni  pro- 
tiwné,***)  a  nejspíš  se  roku  1420  také  wystéhowal  z  města, 
pročež  mu  zabawena  byla  aspoň  zahrada  někdy  Andělowa  na 
Nowém  městě  a  winnice  jeho  za  Koňskau  l)ranau  na  místě 
nynější  zahrady  Kanalské.  a  darowána  roku  1421  od  obce  za- 
hrada Kuncowi  apotekářowi,  winnice  pak  Petrowi  Prunhau- 
serowi.  sausedu,  s  kterým  Ludwík  jak  se  zdá  byl  za  dobré. 
Newíme  wšak  na  jisto,  zdali  se  s  Ludwíkem  wystěhowali  také 
synowé  jeho:  ano  již  roku  1422  Ludwík  apotekář  zase  i  sám 
se  nacházel  w^  Praze,  nepochybně  po  nějakém  smíření  s  obcí, 
a  jmění  swého  zase  požíwal,  jmenowitě  i  winnice  zmíněně. 
Zemřel  wšak,  ne -li  něco  dříwe,  roku  1427,  zftstawiw  syny  dwa, 
JnnJca  i  Anděla,  wedlě  kterých  přežila  jej  také  druhá  man- 
želka jeho.  macecha  těchto  synů,  jménem  Kateřina,  dcera  zá- 
možného sauseda  Johánka  Kbelského,  jejíž  matka  Anna  Kbelská 
také  ještě  byla  na  žiwě.^\)  O  dědictwí  rozdělili  se  řečení  dwa 
synowé.  tak  že  každému  z  nich  dostalo  se  jednoho  ze  dwau 
domů  jeho.  Andělowi  nárožní  na  owocném  trhu  fč.  144),  Jan- 
kowi  wedlejší  w  kautě  (č.  145)  a  mimo  to  zahrála  Andělowa, 
winnice  pak  byla  rozdělena  mezi  ně  na  dwa  díly. 

Jnneh  syn  Loysůw  měl  za  manželku  Dorotu  dceru  Miku- 
láše Augustinowa  z  Prahy,  někdejšího  nejwyššího  písaře  zem- 
ského, jíž  dědictwím  po  otci  i  nějakými  jinými  práwy  připadl 
hrad  Ohof  s  příslušenstwím.^®)  Zemřew  záhy  asi  roku  1434, 
zůstawil  tři  dcery,  Kateřinu,  Woršilu  a  Elšku.  z  nichž  prwné 
řečená  stala  se  asi  roku   1446  manželkau  pana  Čeňka  z  Klin- 

**)  Anonymus  de  origine  Taboritaniin  11  HOflera  pag.  532  prawí,  že  ze 
smetání  konšelů  Nowoméstskych  roku  1419  těšili  se  konšelé  Staro- 
městští w.íirhni  wyjma  pét.  mezi  kterými  Lurlwíka  apotekaře  jmé- 
nu ie  na  pnvním  miste. 

**)  Wiz  w  knize  Staroměstské  od  roku  141"  fol.  .51,  78,  116,  213. 

")  Archiv  Český  III  .526. 
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štcina.*')  potomního  itrokuratora  královského  (1458—1480), 
co  zatím  matka  její  Dorota  hned  w  roce  i)0  s;nrti  prwního 
swého  maužehi  l)yhi  Nvstaupila  wc  drulié  manželstwí  se  ze- 
manem Bořiwojem  z  Lochkowa  jinak  z  Lochowic  (1435).  Bo- 
i-iwoj  dostal  se  rnkaii  její  w  spoliidržení  Okoře®^)  i  winnice 
někdy  Jankowy.  kteréžto  oboje  jmění  teprw.  jak  se  zdá,  po 
ielio  smrti  se  dostalo  Kateřině  Cenkowě  z  Klinšteina.  Připo- 
míná se  w  držení  Okoře  posledně  ještě  co  wdowa  roku  1486.®') 
Důra  někdy  Jankůw  (č.  145)  byl  od  Bořiwoje  z  Lochkowa  we 
jraénu  sirotka  po  něm  prodán  již  roku  1448. 

Druhý  syn  Ludwíka  apotekáře  Anděl  zemřel  asi  10  let 
po  smrti  bratrowě,  totiž  asi  roku  1445.  zňstawiw  wdowu  jmé- 
nem Annu  a  syna  Prokopa.  I  jeho  dům  (č.  144)  byl  roku  1448 
od  wdowy  prodán  a  smluwau  jakausi  s  Janem  ze  Smiřic  a 
s  í^likulášem  z  Lobkowic  xVnděl  byl  zawadil  také  dédictwí  swé 
po  otci  w  Ohnshvi,  tak  že  potom  Prokop  syn  jeho  pozbyl 
tohoto  statku,  marně  se  saudiw  s  Mikulášem  Lobkowickým 
(1456).^")  Winnici  před  Koíiskau  branau  držel  Prokop  spolu 
s  matkau  Annau  ještě  roku  1470,  potom  sám  o  sobě  ještě 
roku  1489,  roku  pak  1468,  jak  jest  již  na  jiném  místě  po- 
měděno, byl  obdržel  od  matky  také  zahradu  Andélowu  na 
Nowém  městě.  Již  roku  1470  a  potom  \YŽdy  nazýwán  jest 
sloNYutným  Prokopem  z  Dubeéka,  aniž  wí  se,  jakým  spňsobem 
tohoto  statku  nabyl,  snad  že  manželstwím  nějaké  dcery  Matěje 
z  Dubce. 

..;.  O  osudech  rodin  německýcli  a  některých  jiných,  které  se 
celkem  odstěhowaly  z  Prahy,  nezachowaly  se  téměř  žádné  pa- 
měti, leé  asi  pokud  některé  z  nich  pokaušely  se  později,  ač 
wětším  dílem  marně,  dosáhnauti  nawráceuí  ztracených  statků 
a  práw  w  Praze  a  w  nejbližším  okolí  města.  Powěděli  jsme 
již  na  jiném  místě  o  biskupu  Churském  Janowi  Názoici, 
kter;ik  roku  1436   hleděl  naložiti  se  ztraceným  jměním  swým 

»')  W  knize  Starom.  od  r.  1437  íol.  129. 
•»)  Archiv  Český  III  360. 
»';  Reliqiiiac  Tab.  II  411. 
«•)  Codex  Taimb.  f.jl.  96. 
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w  Praze  ku  prospěchu  biatiauce  a  sestřenic  swyťli,  Jin- 
dřicha, Anuy  a  llcchviky,  syua  a  dcer  Konráda  Náza  z  Hory 
Kutné,  bratra  otce  swého.  Hledě,  jak  prawí  w  listině  na  to 
wydané  \v  sídle  swém  Fiirstenburce  w  Graubiiudecli,  k  welké 
bídě.  \ve  které  se  nacházeli,  zapuzeni  jsauce  od  dědictwí  otcow- 
ského  „od  Husň  pro  wíru  křesfanskau",  postaupil  jim  wšeho 
statku  swého.  který  mu  náležel  v;  Praze  neb  jinde  w  Čechách, 
jnienowitě  domu  swého  na  Hradčanech  a  dworu  i  wsi  a  win- 
nic  w  Košířích,  aby  toho  užíwali,  s  wyhražením.  kdyby  on 
se  zase  do  Prahy  neb  do  Čech  nawrátil,  tehdy  aby  mu  zase 
postaupeno  bylo  na  čas  jeho  žiwota.^')  Biskupu  Janowi  Ná- 
zowi  nebylo  wšak  popřáno  do  Čech  se  wrátiti,  dokonce  když 
již  roku  144(1  zemřel  (24  Ledna);  že  pak  se  jmenowaní  pří- 
buzní w  držení  dědictwí  jeho  nedostali,   ukázali  jsme  jinde. "'^j 

/ '.  O  něco  šfastnější  byl  bohatý  kupec  Pražský  Antoniu 
z  Munhaima,  který,  jak  jsme  se  jinde  zmínili,"^)  hned  na 
prwních  wýprawách  krále  Sigmunda  do  Čech  dodáwal  sa- 
nytr  a  síru  k  jeho  wojsku,  potom  pak  stále  slaužil  mu  \v  zá- 
ležitostech peněžních. ^^)  Pražané  zabawili  mu  dwa  jeho  domy 
w  celetně  ulici  (č.  561,  566),  winnici  jeho  před  Koňskau 
branau  a  dwťir  w  Krči,  kterýžto  od  obce  se  dostal  nejprwé  Ja- 
nowi Bradatému  (1421),  od  něho  pak  nejspíš  kaupí  Janowi 
Mandincowi.  Zdali  se  Antoniu  sám  wrátil  do  Čech.  není  nám 
známo,  ač  jest  ku  i)rawdě  podobno:  ale  syn  jeho  Prokop 
roku  1454,  tedy  za  panowání  krále  Ladislawa.  hlásil  se  při 
saudě  zemském  ku  práwu  swému  na  Krč,  i  dáno  mu  za  práwo 
z  té  příčiny,  že  se  byl  otec  jeho  s  majetkem  swým  w  Krči 
ještě  před  zabawením  jeho  odčetl  od  města,  tak  že  propuštěn 
jest  s  ním  z  práwa  městského  a  podléhal  tedy  jen  práwu  zem- 
skému. Domy  w  celetné  ulici  zůstaly  w.šak  i  pro  něj  ztraceny. 

-•')  Lib.  Erect.  XIII  7. 
»')  Wiz  na  8tr.  14,  220. 
")  Wiz  dii  IV  tia  8tr.  170. 

'*)  Swědčí  o  tom  list  krále  Sigmunda  z  roku  1429  w  archivu  kai^ituly 
Pražské ,  kterým  wyswědčuje,  že  mu  Antonio  z  Munheima  wydal 
jistý  ťipií  dlužní  na  1300  zlatých. 
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K  wiímui  před  Konskau  iuanaii  lUásila  se  roku  1444  wdowa 
Antoninowa  Harbora  proti  tehdejšímu  držiteli  Maříkovvi  Bez- 
rukóuiu,  ale  spokojila  se  s  penězi tau  náhradau.  Prokop  syn 
Antoninňw  zemřel  wšak  již  roku  1457  bez  potomku,  a  tudy 
Krč  připadla  co  odúmrť  králi,  i  dostala  se  wýprosau  do  ji- 
ných rukau.^^) 

/X.  Z  pěti  synft  zámožného  měštana  Dětřicha  ze  Cách,  kteří 
byli  žiwi  při  začátku  bauří  před  smrtí  krále  Wácslawa  IV,  jest 
nám  wýslowně  doswédčeno  o  jednom,  Prokopowí,  tehdáž  kon- 
šelu Staroměstském  (I41*,t),  že  náležel  wedlé  Ludwíka  apote- 
káře  k  straně  powstalcňm  protiwné.  ®^)  Nejen  on,  nýbrž  i  druzí 
bratří  jeho  odstěhowali  se  potom  z  Prahy.  Prokop  asi  ještě 
za  let  wálky  zemřel ;  druzí  čtyři,  Martin,  seděním  na  Ostrowě, 
tuším  w  kraji  Loketském,  Aleš,  Fráňa  a  Dětřich  roku  1438 
učinili  smlauwu  mezi  sebau  o  rozdělení  dédictwí  po  otci,  ze- 
jména o  platy  a  práwa  na  domích  u  tykwí  (é.  439),  u  ko- 
šíků (č.  404),  u  zlaté  štiky  (č.  703)  a  u  černého  nedwěda 
(č.  492),  kterážto  smlauwa  zawřená  i)řed  dwéma  konšely  Starého 
města  z  raddy  k  tomu  wydanými  wložena  i  do  knihy  městské.^") 
Nezdá  se  wšak,  žeby  který  z  těch  bratří  byl  potom  zftstáwal 
w  Praze.  Dům  Alšňw  u  tykwí  i  někdejší  dům  Prokopůw 
w  rynku  (č.  461),  jakož  byly  od  obce  zabaweny,  nacházíme 
také  potom  w  rukau  jiných  držitelů.  Martin  Cášský  kaupil 
sobě  roku  1439  od  zemana  Mikuláše  z  Krchleb  práwo  na  twrzi 
w  Podiviní.  které  Mikulášowi  upsáno  bylo  Wácslawem  synem 
Jana  Bradatého,  za  75  kop;^^)  ale  s  jakým  účinkem,  není 
nám  známo;  neb  jak  jinde  powěděno, '•'^)  Podwiní  bylo  již  roku 
1437  saudem  zemským  proti  synům  Jana  Bradatého  přiřčeno 
wdowě  někdejšího  držitele,  kterému  jej  obec  Pražská  byla  za- 
bawila. 

»*)  W  deskách  dworských  Lib.  proclaiu.  IV. 

®*j  Anonymus  de  origine  Taboritarum  uwodí  Jej  mezi  pěti  konšely  zmí- 
něnými wýše  w  poznámce  64. 
*•)  Totiž  w  knize  Staroraéstské  od  r.  1417  fol.  118. 
'•)  Zápis  v  knize  .Staroměstské  od  r.  1437  fol.  40. 
»»j  Wiz  na  str.  265. 
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'.'      Mezi   wystěhowaiici  Pražskými   z  roku  142U    micházeli  se 
také  dwa  synowé  někdejšího  konšela  Pražského  Jana  Domšíka, 
jinak  Johánka  Ortlowa,   který    byl  stát  roku    I4i:i '"")    Jeden 
z  nich   Wácslaiv  byl  kanownikeni  Pražským  a  ^Vyšehradským, 
■druhý  Janek  nacházel  se  po  smrti  otcowě  w  drženi  domu  jeho 
na  Staroměstském   rynku    řečeného    u  bílého   zwonu    a  dworu 
jednoho  poplužního  w  Běchowicích.  Kanowník  Wácslaw  Ortlůw 
po   útěku    z  Prahy    přebýwal    spolu    s   jinými   členy   kapituly 
Pražské  w  Žitawě,  kdež  se  roku  1421  účastnil  nálezu  kapituly 
proti    arcibiskui)u    Konradowi   pro    přistaupení   jeho   k  straně 
přijímajících  pod  obojí.    Janek  Domšíkůw  obrátil  se  do  Brna, 
kdež  wšak  brzy  zemřel,  zústawiw  wdowu  jménem  Annu,  kterau 
byl  pojal  co  wdowu  a  dědičku  po  zemunowi  jakéms  Mudliborowi 
z  Heřmanic.    Déti   jeho   z  manželstwí   toho  byly  již  dříwe  ze- 
mřely. Anna  owdowéhí  wstaupila  Ave  wyhnanstwí  tomto  w  třetí 
manželstwí   se   zemanem   Wácslawem    z   Plotišť.  jejž   zápisem 
učiněným  w  Brně  při  sklonku  roku  1422  (19  Říj.)  ustanowila 
za   dědice   wšeho.   co   jí    po  prwních  dwau  manželích  práwem 
bylo    připadlo,   po  Modliborowi   zejména  zboží  w  Močidlanech 
M  Kladna,    po  Domšíkowi   pak   dum    u  bílého   zwonu   a  dwur 
Běchowicktj.  Zápis  tento  byl  roku  1437  wložen  do  desk  dwor- 
ských.     Ale  jmění   Domšíkowo    bylo   hned    po  jeho   wzdálení 
z  Prahy   zabaweno   a  od    obce   rozdáno   jiným    osobám.    Dwur 
Běchowický   roku  1437    i  po  wložení   onom   do  desk  nacházel 
se   w  držení    městky  Pražské  Ofky  manželky  někdy  Jana  Ho- 
lého rytíře  jinak  Jánka  Puškaříka;  ani  Anna  Domšíkowa  ani 
třetí  manžel  její  Wácslaw  z  Plotišt  za  žiwota  swého  nedostali 
se  k  swému  dédictwí.  Teprw  r.  1447  po  jich  obau  smrti  dcera 
Wácslawowa  Hedwika,    newíme  zdali  z  téhož  čili  jiného  man- 
želstwí jeho.  práwo  swě  k  dédictwí  w  Močidlanech  i  w  Běcho- 
wicích   prodala    pánům    Jindřiciiowi    a   Benešowi    z    Kolowrat 
Libšteinských  wšeho  wšudy  za  5()  kop,  w  ceně,  která  by  byla 
nestačila  při  skutečném  držení.    Pan  Jindřich    z  Kolowrat  byl 
zef  Pešíka  z  Kunwaida,   který    tehdáž  wiádl  Prahau;   snad  že 
mínil  jeho  pcmucí  kaupi   tuto    připrawiti    ke    skutku    w  době, 
"""^  Wiz  w  díle  III  str.  .547. 
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kilvž  práwíi  zemská  nešla;    s  jakým  wsak  účinkem,    není  nám 
známo.  ') 

Na  místo  starých  luilu,  kteří  ještě  před  welkým  přewra- 
teni  roku  1420  Praze  se  wíce  neb  méně  byli  odcizili  přejitím 
do  stawu  zemanského,  a  jiných,  kteří  se  potom  w  nepřátelstwí 
s  wétšinau  obywatelstwa  na  wždy  odstéhowali  z  města,  při- 
rozené wstaupili  do  popředí  rodowé  jiní,  nyní  weskrz  národ- 
nosti české,  kteří  se  domohli  bohatstwí  a  moci.  Nesla  to  wšak 
s  sebau  proměna  w  časích,  wzbuzení  totiž  ducha  lidowládného 
w  měšfanstwu,  že  se  již  nikdy  spráwa  obcí  Pražských  neza- 
chowala  tak  trwanliwě  při  jistém  počtu  rodin  wynikajících 
jako  za  dwau  století  předtím,  a  tudy  rodowé  nowěji  powýšeuí 
s  řídkými  wýjimkami  rychleji  zase  zanikali  a  ustupowali  ji- 
ným. Znamenáme  mezi  rodinami,  které  se  toho  času  nad  jiné 
powznesly  w  moci  a  také  w  bohatstwí,  předně  potomky  ně- 
kterých znamenitějších  konšelů,  kteří  dílem  již  w  posledních 
létech  před  wálkau  náboženskau,  dílem  w  prwním  čase  po  wy- 
puknutí  bauře  stáli  w  Praze  w  čele  přijímajících  pod  obojí, 
jakož  Jana  Bradatého,  Wácslawa  Strábocha,  Simona  od  bílého 
Iwa,  Hedwiky  krejčího  a  jiných. 
/^  Jan  Bradatý  sladowuík  rodem  ze  Stříbra,  jemuž  náležel 
znamenitý  dům  na  Starém  městě  nyní  Platays  zwaný  (č.  416), 
nacházel  se  w  úřadě  konšelském  častěji  po  sobě  již  od  roku 
1413;  byl  purkmistrem,  jak  na  swém  místě  wyprawowáno,  práwé 
za  prwuích  wýtržností  obecného  lidu  hned  po  smrti  krále  Wác- 
slawa, a  připadla  jemu  tudy  té  chwíle  na  prwním  místě  úloha 
obnowení  pořádku.  Později  za  wlády  mnicha  Jana  Želiwského 
ustaupil  do  pozadí,  až  zase  w  létech  1424  a  1425  byl  konšelem, 
přišel  pak  o  žiwot  roku  1426  we  welké  bitwé  u  Austí.  Ze 
zabaweuých  statků  odběhlých  měšfanň  byly  se  mu  dostaly  dwory 
w  Podwiní  za  Libní  a  w  Hohšoicicích  u  Slaného.  O  dédictwí 
po  něm  se  rozdělili  wedlé  wdowy  Doroty  dwa  synowé  jeho 
Wácslaw  a  Sigmuud.  Wácslaw  byl  také  konšelem  w  létech 
1421)  a  1433.  Jemu  společně  s  matkau  dostal  se  otcowsky^ 
dům,  jejž  wšak  již  roku  1433  prodali,  a  roku  1437  děje  se 
')  Wiz  Reliqiiiae  Tab.  II  178,  211. 
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O  tomto   starSím    syiui    P.radatrlio   zmínka    iiai)Oslo(ly.    Nejspíš 
asi  toho  i\a?u  zemřel.    Sigmuiul  kaiipil  sobe   roku   143Ó  (hvňr 
w  Šešoicicich.    ale  prodal  jej    zase  roku   1437  sméiiaii  za  dům 
řečený  u  Doroty  (č.  399)  na  trhu  Swatohawelském,  jejž  potom 
opět   prodal   roku    1445,   kaupiw  sobě  diim  jiný  blíž  masných 
krámů  (č.  702).    Když  mezitím  po  přijetí  císaře  Sigraunda  na 
králowstwí    za    krátkau    dobu    byla   obnowena    práwa   zemská, 
byli    bratří  Wácslaw   a  Sigmund  zbaweni  dworu  Podwinského 
nálezem    zemského   saudu    w  při  s  Eufemií  dcerau  někdejšího 
držitele   statku   toho   jménem   Adama;   zdali    pak   podrželi    co 
jiného   ze  statků    na  zemi.    není  nám  známo.    Roku   1442  stal 
se  Sigmund  Bradatý  rychtářem  Staroměstským;  po  třech  létech 
jest  s  úřadu  toho  ssazen  (1445),  ale  opět  zastáwal  jej  w  prwní 
polowici   roku  1448,    což   swědčí.   že    držel   se  stranau  Pešíka 
z  Kunwalda  tehdáž   w  Praze   panující,   ač   také   že  se  mu  od 
ní  některý    čas    dosti    newěřilo.    Po  dobytí  Prahy  Jiřím  Podě- 
bradským nachází  se  hned  zase  rychtář  jiný.  Krátce  před  tímto 
obratem  byl  Sigmund  již  zase  prodal  tehdejší  dum  swůj  (č.  702) 
roku  1447,  a  kaupil  dům  jiný  w  ulici  platnéřské  (č.  110).  To- 
hoto   postaupil    roku    14.50   druhé    manželce   swé    Konstantine 
dceři  Martina   z  Hradištka,   kteráž  jej  již  roku  1451    prodala, 
a  odtud  není  o  Sigmundowi  Bradatém  ani  o  žádném  potomstwu 
jeho  zmínky.  -) 

/<:  Déle  se  zachowalo  we  wážnosti  příbuzenstwo  Wáíslawa 
Štrábocha  kožišníka,  který  rownéž  jako  Jan  Bradatý  w  úřadě 
konšelském  stál  ponejprw  ruku  1413  a  potom  po  několik  let 
až  do  ^Yy puknutí  bauří  po  smrti  krále  Wácslawa.  Ion  tthdáž 
pokládán  byl  za  jednoho  z  hlawiiiih  wiulců  strany  pod  obojí 
w   Praze ;^)    i    ačkoli    potom    od    počátku     bauření    lidu    proti 

•)  Piwní  inanželkaii  Sigujunduwau  jmenuje  se  roku  14'J9  Anastasia 
dcera  Oldřicha  z  Mniška,  již  bylo  wěneui  zapřáno  60  kop  na  otcow- 
ském  dotné  Bnulatélio  (č.  416). 

')  Jewi  se  to  zwláště  w  satyrickém  smyšleném  dopise  krále  .'^igmunda 
ku  konšelům  Pražským  z  drnlié  polowice  roku  14 lít.  kterýž  zní 
.ťídelibuí  dilectis  judici.  mag  stro  civium.  Strabochoni,  Reczkoni  cete 
íisque  scabinis  tam  antiquae  quam  novae  civitatis  in  Praga  salutem 
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usetllojbiinu  sausedsUvu  niiiichem  Janem  ze  Želiwa  wíce  nikdy 
konk-loin  nebyl.  nej)iestal  i  potom  míti  rozhodné  působení  na 
obecní  záležitosti.  Roku  1427  mělo  se  nui  jaksi  za  zlé  od  přátel 
knížete  Sigmunda  Koiybutowiče,  že  při  tehdejším  powstání 
proti  němu  w  Praze  neu/il  wplywu  swého  k  jeho  prospěchu.  ■*) 
Naproti  tomu  o  dwé  léta  později  (142U)  w  rozepřích  tehdejších 
mezi  Starým  a  Nowým  městem  byl  on  i)řátelskvm  rozsudím 
od  Starého  města  zwolenym.  kterýž  po  dohodnutí  s  rozsudím 
woleným  od  Nowoměstských  wýpowědí  o  rozdělení  statků  a 
důchodů  dotud  společných  docílil  konečného  srownání.  Že  wládl 
značným  jměním,  nelze  pochybowati,  ač  nemáme  o  tom  zná- 
mosti dostatečné.  Od  roku  14(J0  neb  něco  dříwe  náležel  mu 
dům  skrowný  blíž  kaple  sw.  Maří  Magdaleny  w  Jerusalemě  (část 
č.  291)  a  od  roku  1407  do  roku  1418  jiný  dům  wedlé:  později 
pak  (1428)  připadl  mu  nepochybně  dédictwím  po  Oldřicíiowi 
Strábochowi,  též  kožišníku,  tuším  bratru  jeho,  třetí  dům  w  ny- 
nější ulici  řetézowé  (č.  245),  jejž  wšak  jak  se  zda  hned  prodal. 
Také  měl  část  winnice  řečené  Konstancí  nad  Nůsly,  toliko  o 
korce,  které  wšak  roku  1420  prodal,  a  později  zápis  na  třetí 
díl  winnice  nad  Wltawau  na  Letné  blíž  Buben  (1427).  Zdali  se 
mu  čeho  dostalo  na  wenkowě  ze  zabraných  statků  odběhlých 
měšťanů,  není  nic  známo;  toliko  Oldřich  Štráboch  obdržel  od 
obce  roku  1421  jakausi  lauku  u  Lysolaj  z  nadání  sakristy  ko- 
stela Pražského.  Roku  wšak  1427  Wácslaw  Štráboch,  nepo- 
chybně ťo  wdowec,  wstaupil  w  manželstwí  s  Markétau  wdowau 
Laurinowau,  která  měla  dwa  domy  wedlé  sebe  u  čápů  a  u  srpů 
(č.  480)  na  rynku  Staroměstském,  z  nichž  jednoho  mu  postau- 
pila,  a  následkem  toho  on  potom  i  starší  díím  swůj  wedlé  Jeru- 
salema prodal  (1432j. 

Již  w  prwním  roce    potom    (143o)  Wácslaw  Štráboch   ze- 
mřel, nezůstawiw  mužských  potomků,  než  toliko  dwé  wnučky, 

condiíínam  meritis  optando".  Zachowán  jest  w  rukopise  kapituly 
Pntžské  O  XXXIX. 
*)  Báseň  kiirawá  o  tom  příběhu  prawí  o  něm :  Štráboch  tenf  by  rád 
pokoji,  —  nebť  sě  za  swiioj  statek  bojí ;  —  sedíť  jako  pod  08tnei<em  — 
i  8  Zdeňkem  swýiii  towaryšein  'rozumí  se  Zdeněk  swíčnik,  jeden 
z  tehdejších  konšelu).  Wiz  Wýbor  z  literatury  české  II  314. 
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Martu  a  Kačku,  kteréž  byly  časem  swýin  prowdány.  Mimo  to 
připomíná  se  toliko  Jan  Štráboch  sestřenec  jeho.  který  mél 
dňm  w  Celetné  ulici  (č.  594  14:31— Uoo)  a  Wácslaw  pastorek 
Štrábocluiw  0-i-i-i)>  tedy  nejspíš  syn  wdowy  jeho  Markéty  z  prw- 
ního  jejího  manželstwí;  neb  se  jmenuje  wcdlé  ní  w  držení 
winnice  jí  náležející  u  Olšan.  Markéta  stala  se  tudy  hlawní 
dědičkau  sAvého  druhého  manžela.  Již  w  i)rwním  roce  po  jeho 
smrti  (1434j  učinila  zápis,  kterým  obau  dwau  domti  swých 
u  čápů  a  u  srpíi  po  smrti  swé  jmstaupila  Jauowi  od  stříbrné 
hwézdy,  bratru  Pešíka  z  Kunwalda,  tehdáž  konšelu;  i  zdá  se, 
že  učinila  to  newolné  nějakým  nátlakem  nespráwným :  nebo 
roku  1448  po  dobytí  Prahy  Jiřím  Poděbradským  Pesík  z  Kun- 
walda, dříwe  než  směl  odjeti  z  Prahy,  niusil  wedlé  jiných 
wěcí,  které  mu  bylo  srownati.  \\e  jménu  swém  a  synu  bratra 
swého,  zatím  zemřelého,  odříci  se  onoho  zápisu  co  nikterak 
neplatného.  •')  Mezitím  nepochybně  byl  zemřel  pastorek  Wác- 
slawa  Štrábocha  a  jak  za  to  máme  wlastní  syn  Markétin,  ježto 
o  něm  jest  jen  jednau  zmínka  roku  1444,  a  Markéta  poslední 
wůlí  swau  roku  144V)  učinila  lilawiií  dédičkau  po  sobě  Aničku 
manželku  Matěje  šenkýře,  kterému  byla  krátce  předtím  pro- 
dala dum  u  srpu  (1440j. 

Anička  tato  čili  Anna  byla  dle  wší  podobnosti  z  prátel- 
stwa  Štrábochowa,  pročež  také  manžel  její  Matěj  nazýwal  se 
potom  Matéjem  Štráhochem.  Manželé  tito  drželi  oba  domy 
-sv  rynku  i  také  wiunici  wýše  zmínénau  u  Olšan,  a  přikaupili 
sobě  později  ješté  tři  winnice  u  Košíř  (1455—1459);  po  ně- 
kterém pak  čase  Matěj  toliko  dum  swuj  u  srpíi  prodal  (1458). 
Po  jeho  smrti  připomíná  se  Anna  co  wdowa  w  létech  1403  až 
1469  w  držení  celého  ostatního  jmění;  wstaupila  pak  poz<léji 
bezpochyby  w  druhé  manželstwí  s  Šimonera  z  wápennice,  ma- 
jitelem totiž  jedné  z  wáiiennic  na  Příkopě,  ježto  jej  nacházíme 
roku  1479  w  dr/.cni  domu  u  srpu,  snad  s  ní  společném,  a  na- 

')  Ipsam  proscriptionem  resignatoriam  anniillantes,  cassantes.  destruentea 
et  in  nicliiliim  per  tempora  aeviteitiii  reddentes,^  prawí  se  o  tom 
w  přiznáni  \A\o  před  raddau  Staroměstskau  dne  1  ííijna  U48  w  knize 
od  r.  1417  ťol.  158. 
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zy\v;in  odtud  bywal  Šimoueni  Štníbochein.  Z  piwiíího  iii.iii/el- 
stwí  měla  iiěkídik  dótí.  o  kttivfli  ziiiínka  se  činí  ji/  \ve  po- 
slední wiili  Markéty  í^t^ábo(•llO^Yé  roku  1440.  Z  fédi  se  co 
dědici  1)0  ní  jmenují  syn  Jakub  a  dcera  Regina.  Jakubowi 
čili  Kubowi  dostal  se  w  podíi  dam  u  čápťi  a  winnice  w  Hcáji 
na  Petříně  i  druhá  \ve  Skytinmli  u  Olšan.")  Hegina  bvla  nej- 
prwé  pruwdána  za  sauseda  jménem  Wácslawa.  který  nepo- 
chybné dle  ní  jmenoNváu  byl  Wácslawem  Stn^ibochem  a  tudy 
potom  také  syn  její  Wácslaw  z  prwního  tohoto  manželstwí. 
Owdowěwši  wstaujiila  we  druhé  manželstwí  s  Martinem  Ko- 
steťkau  krejčím,  který  měl  dftm  w  rynku  na  rohu  ulice  Kun- 
šowic  (č.  478)  řečený  u  sw.  Štěpána  (1472),  po  jeho  pak  smíti 
w  třetí  manželstwí  s  Ondřejem  Gebhartowým,  zlatníkem.  I  po 
néni  byla  wdnwau  již  roku  1488.  Tehdáž  kaupila  od  bratra 
swého  Jakuba  dum  rodinný  u  srpft,  který  na  néj  byl  spadl 
nejspíš  po  smrti  Šimona  Štrábocha,  po  dwau  létech  ]»ak  po- 
staupila  ho  synu  swému  Wácslawowi  wýše  zmíněnému  (1490). 
Jakub  byl  se  mezitím  přesídlil  na  Malau  stranu,  kdež  sobě 
kauj)il  dúm  u  bílého  nedwěda  w  rynku  na  rohu  ulice  Stra- 
howřké,  nyní  Ojtruhowé  (č.  258).  Mimo  Wácslawa  měla  dru- 
hého syna  Matěje  a  dceru  Máchnu.  Nicméně  po  smrti  její  roku 
1492  připadl  také  dfím  u  sw.  Štěpána  AYácslawowi,  od  něhož 
prodán  jest  teprw  roku  1513  za  300  kop  grošů.  Týž  Wácslaw 
Štraboch  byl  sobě  předtím,  roku  totiž  1507,  kaupil  dům  na 
Nowém  městě  na  příkopě  wedlé  černé  růže  řečený  Haléřůw, 
od  Buriana  Haléře  za  400  kop  českých.  Šimon  Štraboch  byl 
po  smrti  Anny  wstaupil  we  druhé  manželstwí.  a  tudy  po  jeho 
smrti  jmenuje  se  w  držení  wápeunice  wdowa  jeho  Kateřina 
Štráboška  (1488—1505),  později  pak  Dorota  Štrábochowá  ne- 
1  ochybně  z  téhož  přatťlstwa. 

Martin  Kostečka  byl  konšelem  na  Starém  měřte  roku  1460, 
Šimon  Štraboch    w  létech    1470.    1477,    1470  a   1483,    později 

*)  Na  Jakuba  tohoto  wztahuje  se  zúpiá  roku  14^9  \v  Reliquiae  Tab.  II 
438,  we  kterém  nazýwá  se  Jakubem  Kubcem  z  Prahy,  prodáwaje 
některé  platy  w  Sliwuě,  w  Pětichwostech  a  w  Ilostunicích  Janowi 
Hlawáčuwi  z  Třibřich. 
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Wácslaw  Štráboch  nejpiwé  na  Nowém  městě  roku  ibV2,  iiotoni 
roku  1516  na  Starém  městě  a  w  létech  1520  až  1522  za 
jednoty  obau  měst,  což  dostatečné  swéděí  o  Wcážnosti  w  obci, 
které  rodina  tato  nowě  požíwala  za  éasú  krále  Wladislawa  a 
krále  Ludwika. 

^/j.  Šimon  od  bílého  liva  objewuje  se  w  pamětech  Pražských 
ponejprw  roku  14 IS,  kteréhožto  roku  asi  \vstaui)il  w  n)anžel- 
stwí  s  Annau  wdowau  Petra  Habartowa,  někdejší lio  majitele 
domu  u  bílého  Iwa  (č.  143)  na  Owocném  trhu  w  Starém  městě, 
a  od  ní  jest  mu  dum  ten  postaupeu.  Předtím  nazywal  se  Si- 
monem  z  Chrasti,  maje  dwůr  we  wsi  Chrasti  u  Tochowic  ne- 
daleko Březuice  w  kraji  Prachenském,  odkud  nejspíš  pocházel 
rodem.')  Ještě  téhož  roku  1418  stal  se  ponejprw  konšelem 
na  Starém  městě,  a  zasedal  w  raddě  potom,  pokud  známo  ještě 
Šestkrát  až  do  roku  1432.  W  postawení  tom  účastnil  se  co 
jeden  z  předních  w  řízení  weřejnych  záležitostí  po  nejdelší 
čas  wálky  náboženské.  Roku  1421  nacházel  se  w  poselstwí  ku 
králi  polskému  a  potom  ku  knížeti  litewskému,  kterým  po- 
dáwáno  tehdáž  králowstwí  české  proti  Sigraundowi.  Roku  1425 
byl  jedním  z  plnomocníků  strany  Pražské  w  jednání  o  mír 
s  Tábory  we  Wožici.  W  neznámých  okolnostech  roku  1427, 
kdysi  při  začátku  toho  roku,  upadl  w  zajetí  na  Slaný,  kteréžto 
město  bylo  se  dostalo  w  moc  Táborů,  ale  byl  zase  w  čas  ještě 
téhož  roku  zpátkem  w  Praze,  kdež  před  tehdejším  wskočením 
pana  Hynka  Kolšteinského  do  města  dostala  se  mu  wýstraha 
o  tom  od  Wiléma  Kostky  z  Postupic,  tak  že  se  w  čas  mohlo 
státi  opatření  proti  nebezpečenstwí  z  toho.  Později  činně  se 
účastnil  jednání  s  posly  koncilia  Basilejského  za  i)ťwnílio  pří- 
jezdu jejich  do  Prahy  (1433). 

Již  roku  14PJ  byl  Šimon  od  bílého  hva  společně  s  man- 
želkau  swau  Annau  čili  Aničkau  najal  dwur  a  wes  Radlice 
u  Prahy  se  wším  příslušenstwím  od  jeptišek  u  sw.  Anny  na 
Starém  městě  práwem  zákupným  za  roční  plat  (55  kop  grošů; 
wyprawowali  jsme  pak  j:n(ie  již,  kterak  hned  roku  potomního 

')  Že  to  byla  Chrast  u  Tochowic,  sandim    z  poslední    wňle  Simonowy, 
kterau  učinil  jisté  odkazy  ku  kostelu  w  Tochowicícb. 
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I»n  wvpukiintí  wálky  a  i)řifažení  krále  Sigmunda  s  wojskeiu 
ku  Praze  utrpěl  na  statku  tomto  welké  záhuby,  pro  které  po- 
tomní léta  smlauwé  dostáti  nemohl  a  přišlo  roku  1428  k  ]U"á- 
telskéínu  narowuíiní  s  klášterem,  kterým  roční  plat  dočasné 
snížen  asi  na  čtwrtinu.®)  Simon  wšak,  roznemoh  se  na  smrt 
při  sklonku  roku  14;j3  uprostřed  pilných  zaneprázdnění  swých, 
dal  dňkaz  wzácné  spráwnosti.  když  poslední  wůlí  swau  liue 
3  Prosince  toho  roku  celého  práwa  swého  k  Radlicům  wzdal  se 
a  nawrátil  wes  a  dwůr  se  wším,  co  k  tomu  příslušelo,  zase 
jeptiškám.  Některý  čas  předtím  byla  zemřela  manželka  jeho 
Anna,  a  byl  Simon  pojal  druhau  manželku  jménem  Martu,  také 
pak  byl  před  ním  zemřel  syn  jeho,  bezpochyby  newlastní.  jménem 
Tomášek,  o  němž  jen  jednán  máme  pamět  roku  1429.  Zňstaw 
bez  dětí,  učinil  hlawní  dědičkau  sestru  swau  3Ian  a  děti  její, 
dwa  totiž  syny  a  dwě  dcery,  opatřiw  wšak  náležitě  také  man- 
želku swau  a  pamatowaw  menšími  odkazy  na  druhau  sestru 
swau  Jilku.  na  Welku  sestru  prwní  manželky  swé  Aničky,  a 
některé  přátely  a  známé  swé:  na  služebníky,  mezi  nimiž  jme- 
nuje se  písař  jeho  Laurin  a  Wífek  starosta.  Nadto  pak  krom 
darowání  Radlic  jeptiškám  sw.  Anny  odkázal  dům  swůj  u  wola 
(č.  142,  wedlé  bílého  Iwa),  jejž  byl  kaui)il  roku  1428.  k  úřadu 
mostskému  na  dílo  mostu  Pražského  po  nedáwuém  tehdáž  po- 
boření jeho  powodní  roku  1432:  obci  Staroměstské  odkázal 
:sedm  kop  platu,  které  měl  na  Zléchowě,  dále  sto  kop  hotowých 
peněz  a  wšechno  stříbro  swé  študentům  při  Betlémě  k  rukaum 
mistra  Jana  z  Rokycan  a  mistra  Wácslawa  z  Drachowa  spráwce 
líaply.  Mistru  Rukycanowi  uložil  také.  aby  přehlédl  knihy  po 
něm  pozůstalé  a  co  by  se  z  nich  hodilo,  odewzdal  do  libráře 
čili  knihowny  obecné,  ku  které  mimo  to  odkázal  ještě  také 
10  kop  grošů.  Swédčí  to  o  ném  patrné,  že  byl  mužem  také 
literně  wzdélaným.  Pamatowal  konečně  též  odkazem  na  kostel 
Tochowický  u  Chrastě,  a  jiný  odkaz  učinil  ku  kostelu  farnímu 
.íw.  Liniiarta.  k  jehož  osadě  jiříslušel  domem  swým.^) 

»)  Wiz  na  str.  228. 

')  Poslední  wůle  jeho,  zapsaná  do  knihy  městské  od  roku  1417,  w  roz- 
ličném ohledu  welice  zajímawá,  wytišténa  jest  we  Wyboru  z  literatury 
éeské  II  360. 
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Paní  Maří  čili  Maicc  sostíc  Šinioiinwé  připadl  dédictwím 
po  néra  krom  peněžitých  pozňstalosrí  rozličuycli  dum  u  bílelm 
Iwa  i  také  dwíir  we  Chrasti.  K  tomu  kaupila  si  již  roku  1434 
winnici  řorcnau  we  Skrinkách  nad  řekau  Wltawau  mezi  Radlici 
a  Zlécliowem.  Zemřela  asi  r,)ku  UiV.t  nebo  1440,  a  w  dědietwí 
po  ní  we  wšeeh  těchto  třech  majetcích  nastaupil  starší  syn 
její  Bohuslaiv.  Roku  144(»,  tedy  nepochybné  krátce  po  smrti 
matčině,  srownal  se  s  tetau  swau  .lilkau.  wyše  zmíněnau  sestrau 
Šimonowau.  o  požadawek.  který  měla  na  Chrasti.  Potom  sobě 
r.  1447  kaupil  dům  we  blí/.kém  saused^twí  (é.  141),  jen  ob  dóm 
od  bílého  Iwa  w  témž  pořailí.  ale  prodal  ,ie.i  zase  jiz  po  r.  (4448). 

Bohuslaw  od  bílého  Iwa  zemřel  roku  145(5,  zůstawiw  wdowii 
iménem  Markétu  a  syna  Šimona  i  dceru  Kateřinu,   kteří    oba 
neměli    práwních    let.     Šimon   se  stal   platnéřem.  i  nacházíme 
jeho  w  držení  winnice  na  Skřínkách  do  roku  1481;  dům  wšak 
u  bílého  Iwa  náležel  již  roku  146(5  a  potom  aspoň  do  roku  1482 
Benešowi,   nám   jinak  neznámému.     Možná   že    to  byl   mladší 
bratr  Bohuslawuw,   ježto  se  též  jako  on  nenazýwal   jinak    nez 
Benešem  od  bílého  Iwa.  Zdali  který  z  dědiců  Šimonowých  byl 
konšelem  neb  jinak  wynikajícím  w  obci.  není  nám  powědorao. 
/;"■    Wácslaw  Hedwika   krejčí    měl  nejprwé   důra   na   Nowém 
městě  na  Poříčí  íč.  1113)  od  roku  1414  do  roku  1415,  a  na- 
zýwán  byl  tehdáž  Hedwikau  mladším:  za  staršího  se  pokládal, 
jak  se  zdá,  Ondřej  Hedwika  krejčí,  snad  otec  nebo  bratr  jeho, 
který  měl  dftm  na  Starém   městě   blíž  sw.  Benedikta  (č.  664). 
Již  wšak  roku  1418  Wácslaw  Hedwika  přestěhowal  se  též  na 
Staré  město,  kaupiw  sobě  dům  na  Owocuém  trhu  (č.  5).  Roku 
1422   byl    ponejprw   konšelem,  jedním   totiž  z  konšelu,   které 
dosadil  kníže  Si^nnund  Korybutowič  po  swém  příjezdu  do  Prahy 
co  spráwce  zemský,  a  odtud  zaujímal  po  čas  wálky  náboženské 
wždy  daležité  místo  mezi  řídícími  osobami  w  Praze.  Roku  1427 
pokládán   bvl  mezi    protiwníky  Sigmunda  Korybutowiče,  kteří 
spúsobili  zajetí  a  ssazení  jeho.'")     Roku    1429    byl   zřízencem 

>")  Hedwika  krajči  misterný  -  byl  někdy  člowěk  pokorný ;  -jižf  jedné 
palcátem  kýwá,  -  lži  faleš  pewně  podšiwá.  Tak  piše  o  ném  baaeá 
kárawá.  o  které  jsme  se  wýše  zmínili  w  pozn.  4. 
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obecním  ke  sjezdu  s  heitraanem  Sirotčím  Janem  Králowcem 
w  Českóm  Brodě  a  k  sazení  koníelň  w  Chrudimi  a  o  něco 
později  w  Mělníce,  liowněž  po  dobytí  Nowého  města  od  Staro- 
městských roku  1434  nacházel  se  mezi  osobami  ustanowenými 
k  dosazení  tam  konšelů,  kteří  se  Starému  městu  hodili,  a  roku 
143Ó  účastnil  se  poselstwí  do  Brna  k  jednání  s  císařem  Sig- 
nuindem  a  posly  koncilia  Basilejského.  Po  smrti  císaře  Sig- 
muuda  náležel  ke  straně,  která  se  protiwila  bezwýminečnému 
přijetí  Albrechta  rakauského  za  krále,  a  byl  proto  roku  1438 
od  strany  protiwné  wedlé  jiných  znamenitých  sausedů  zajat  a 
odwezen  na  Žebrák,  wybawil  se  wšak  odtamtud  roku  143'J 
útěkem  na  Mělník. 

Již  roku  1421  byl  Hedwika  od  obce  obdržel  dwůr  w  Odolene 
wodě  ze  zabaweného  jmění  kapituly  Pražské  a  roku  1428 
kaupil  si  dtim  wětší,  než  měl  předtím,  na  Owocnéra  trhu  (část 
č.  459),  který  byl  též  od  obce  zabawen  předešlému  držiteli 
odběhlému  z  Prahy;  též  pak  kaupil  si  roku  1436  winnici  na 
Petříně  na  stráni  obrácené  k  Menšímu  městu  wedlé  někdejší 
winnice  jeptišek  Swatojirských.  Po  útěku  jeho  ze  Žebráka 
bylo  nejspíš  jmění  jeho  w  Praze  od  nepřátelských  jemu  kon- 
šelů zabaweno;  winnice  řečená  aspoíi  dostala  se  na  čas  teh- 
dejšímu heitmanu  Pražskému  panu  Hanušowi  z  Kolowrat;  ale 
potomním  listem  mírným  mezi  stawy  zemskými  strany  Men- 
hartowy  a  strany  Ptačkowy  roku  1440  bylo  wymíněno  na^Yrácení 
statků  měšfauům  uteklým.  Wácslaw  Hedwika  sám  zdá  se,  že 
z  Mělníka  wíce  se  do  Prahy  uewrátil,  nýbrž  we  wypowědění 
zemřel;  ale  již  roku  1443  nacházíme  syna  jeho  Jana  Hedwiku 
w  držení  winnice  na  Petříně,  a  není  pochybnosti,  že  nastaupil 
po  otci  také  w  dům  na  Owocném  trhu,  a  po  něm  také  jeho 
potomci,  kterýžto  dům  se  proto  až  do  počátku  16.  století  stále 
nazýwal  domem  Hedvvikowskýra.  Jan  Hedwika  žiw  byl  ještě 
roku  1463  a  snad  déle.  Roku  146U  jest  zmínka  o  sirotcích  po 
liěm,  zejména  co  dědicích  řečené  winnice,  kromě  které  byl  měl 
již  roku  1448  také  jinau  winnici  nad  Wršowici,  řečenau  Šrá- 
mowskau  čili  Sulkowskau. 
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//'    Wedlé  jinycli  ziiaineiiitějšich  inužii  z  moštaiiátwa  Pražského 
toho  času  sluší  zde  wzpoiuenauti  Jana  R^Ma  z  Ledíe,   kterýž 
n.Mněl  potomstwa.  na  které  by  byl  přenesl   bohatstwí  swé.  ale 
zůstawil  po  sobě  jiným  spňsobem  tr\va'au  památku.  Jan  Kecek 
byl   měšťanem  Staroměstským   již   roku    1400,    maje   dum    při 
zdi  městské  za  sw.  Štěpánem  we  zdi  w  nynější  ulioi  Poštowské 
(č.  310.  333).     Od  roku   I41i;  byl  konšelem   nepřetržitě  až  do 
27  Kwětna  roku  1420,  kteréhožto  dne  konšelé  tehdejší  wšichni 
k  nátlaku  Táboru   a  jiných    pomocníků   obcí    Pražskýcii    proti 
moci   krále   Sigmunda   do   Prahy   přil)ylycli   složili    úřad.    Jan 
Reček  jewil   se   co  jeden    z   nejhorliwějších   náčelníků   strany 
pod   obojí  w  Praze,   když  roku  1419  w  jednání  před  raddami 
krále  AVácslawa,   jsa  tehdáž    purkmistrem  (25  Un.i,    přednášel 
stížnosti    a    žádosti   sausedstwa   této   strany    proti   straně   od- 
porné.")   Od  řečeného  dne  roku  1420  nenacházíme   ho  wšak 
w  úřadě  konšelském  po  celý  čas  ^sálky  tehdejší,  ač  jinak  ne- 
přestal  weřejných  wěcí   se   účastniti    a   požíwal    přitom    wždy 
welké   wážnosti.    Roku  1425  byl  wedlé  Šimona  od  bílého  Iwa 
a  dwau  jiných   měšťanů  jedním  z  wyjednawateltt   neboli  přá- 
telských  rozsudí    k   zawření   míru    se    stranau   Táborskau    we 
\Yožid.     Později  w  rozmíškách    mezi    stranau  Příbramowau  a 
Englišowau    w  ducbowenstwu  Pražském    přilnul  k  str.uiě   oné, 
která   potom  s  rozdílem  od  Rokycany    a  rozhodnějších    náčel- 
níků strany  pod  obojí  powolněji  se  chowala  w  .iefl»'^"í  «  kom- 
paktáta a  o  přijetí  Sigmunda  na  králowstwí.    Tudy  přišlo,  že 
po  příjezdu  císaře  Sigmunda  do  Prahy  roku  143i'.  při  prwním 
dosazení   konšelů   od  něho   Jan  Reček   stal   se  prwnim   purk- 
mistrem na  Starém  méstě  a  zůstal  odtud  w  úřadě  konšelském 
po  tři  léta  až  do  smrti  swé  (1439).  Pesík  z  Kunwalda  stal  se 
mu  asi  od  té   doby    .nejmilejším   přítelem"    a  císař   Sigmund 
zwláštním  dobrodincem  (specialis  benefactor),  jak  je    oba  na- 
zýwá  w  poslední  wůli  swé. 

Reček  mimo  dům  swúj  za  sw.  Štěpánem  nabyl  časem  roz- 
ličného jiného  jmění.  Roku  1423  zapsal  mu  měšťan  Pražský 
Mikeš  z  Lojowic   odkazem  po  smrti    swé   dwúr  swfij  w  Lojo- 

")  Wiz  diln  III.  str.  631. 
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irlcírh  u  Pyšel,  a  jiné  zboží  swé  w  Nespeřích  n  Wlašimě, 
w  Ntchanicich  u  Jílowého  a  w  Khnmcém  (nejisto  kterém),  také 
pak  se  mu  dédictwí  toho  po  smrti  Mikšowc  dostalo  po  ně- 
kterých odporech  jiných  nápadníka  (1429)."^)  Později  nabyl 
dílem  kaupí  dílem  jiným  spňsobein  dwaii  domů  na  Starém 
městě,  tak  zwaného  Sezemowského  (č.  209)  blíž  Potlemaa  dru- 
hého u  Ivokiitkn  (č.  248)  proti  sw.  Anně;  od  císaře  Signuinda 
pak  jest  mu  „za  pilné  a  mnohé  služby"  zapscána  wes  Michel 
u  Prahy,  někdy  kláštera  Břewnowského,  we  400  kopách  grošuj 
Jan  Reček,  nemaje  potomků,  uzawřel  jmění  toto  aspoň  s  welkau 
eást  obrátiti  k  obecnému  dobrému  a  zejména  ku  prospěchu 
učení  Pražského,  kteréž  wálkau  bylo  utrpělo  těžké  pohromy, 
i  zwolil  k  tomu  založení  nowé  kolleje  študentské,  která  měla 
náležeti  wýhradně  žákům  jazyka  českého  a  přijímajícím  pod 
obojí  spusobau  dle  kompaktát.  Dostala  se  mu  ku  předsewzetí 
tomu  pomoc  od  městky  Pražské  Doroty  wdowy  měštana  Staro- 
městského Ješka  Pehma  mladšího,  kteráž  odkázala  wes  swau 
Dolanky  u  Kladna  na  záduší  a  učinila  nad  tím  jeho  a  mistra 
Křištana,  tehdáž  administrátora  arcibiskupstwí  Pražského  strany 
pod  obojí,  poručníky.  Se  swolením  krále  Albrechta  i  konšelů 
Staroměstských  Reček  obrátil  odkaz  tento  k  swému  úmyslu,  a 
již  roku  1438  w  dorozumění  s  mistry  učení  Pražského  učinil 
zakládací  listinu  kolleje  swé  pod  názwem  kolleje  panny  Marie 
(4  Listop.),  k  jejímuž  nadání  odkázány  jsau  Dolanky  a  wětší 
wlastní  wes  Rečkowa  Michel.  Za  příbytek  kolleje  zwolen  jest 
z  počátku  dům  národu  českého  w  universitě  na  trhu  Swato- 
hawelském  (č.  587);  již  wšak  o  rok  později  (1439)  Reček  po- 
slední wůlí  swau  (28  Říj.)  darowal  důra  swůj  za  sw.  Štěpánem 
k  této  kolleji,  a  nařídil  přeložení  jí  do  tohoto  domu  (20  Listop.), 
kteréž  se  také  stalo  po  brzké  jeho  smrti  ku  konci  roku  1439 
neboli  na  začátku  1440.  Ještě  před  smrtí  swau  Reček  oprawil 
kostel  sw.  Štěpána  we  zdi  a  opatřil  wšelijakými  potřebami, 
též  pak  poslední  wůlí  učinil  odkaz  k  němu  a  jiné  odkazy  ku 
kostelům  sw.  Jiljí  a  sw.  Michala,  též  k  P.etlemu  a  jeptiškám 
u  sw.  Ducha,  u  sw.  Františka,  u  sw.  Kateřiny  a  u  sw.  Máři 
")  Paměti  o  tom  w  knize  Staroměstské  od  r.  1417  fol.  109,  110,  112, 
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Ma^dahMiy  na  Malé  straně.  Toliko  druhé  dwa  domy  jeho,  Soze- 
mowsky  a  u  Kokdtkň.  dostaly  se  čtyřem  osobám  saukroinýni 
jemu  blízkým. 

/</.     Téhož  spůsobu  památku  jako  Jan  Reček   zňstawil  w  Praze 
saiičasnv  s  ním  Mafiáš  Lnuda  z  Chlumran.  Wyprawowali  jsme 
o  něm  místy  swými  co  o  zemanu  strany  Táborské.  Bylt  roku 
1420  nejspíš  se  Žateckymi  a  Launskými,  jakožto  blízkými  sau- 
sedy  swého  rodišté.  i)ntáhl  do  Prahy  ku  pomoci  k  hájení  mésta 
])roti  králi  Sigmundowi,  a  obdržel  za  služby  tím  prokázané  w  od- 
měnu dům    u    beránka  w   o.sadé   sw.  Jilji   (č.    243),  zabawený 
předešlému    držiteli.     Po    bitwě   na    Žižkowě    odtáhl    nejspíše 
z  Prahy    se  :^ižkau  a  Tábory,    wstaupiw   do   jejich    bratrstwa. 
Bylf  i)Otom.   pokud  známo,  od  roku    1425  do  roku  1434  heit- 
raanem    Táborským    w    Písku.     Se   Žižkau    zároweň    byl    opět 
w  Praze  roku  1421,  a  přítomen  byl.  když  tehdáž  Žižkowi  wy- 
tahowali  zástřel  z  oka,  o  které  byl  přišel  u  Rabí.  Roku  1423 
byl  na  strané  Tábora  úéasten  sjezdu  w  Konopišti,  roku   1425 
smlauwání  o  mír  we  Wožici,  roku  142G  sjezdu  Táborské  strany 
w  Písku;   když  pak  se  počalo  wyjednáwání  s  konciliem  Basi- 
lejským,  byl  w  prwním  i  druhém  poselstwí   do  Basilee  (1432, 
1433),  rowněž  při  jednání  s  posly  Basilejskými  w  Praze  a  opět  při 
poselstwích  k  jednání  s  císařem  Sigmundem  w  Brně  a  w  Běle- 
hradě králowském.  Studowaw  za  mladých  let  w  učení  Praž.ském 
ještě  w  časích  před  wystčhowáním  mistrů  a  študentů  německých, 
byl  mezi  swětskými   lidmi   nad  mnohé  jiné   spůsobilejší  k  ta- 
kowému  jednání,  zběhlý  jsa  jmenowitě  také  w  jazyku  latinském. 
Dům    swůj  w  Praze  byl  mezitím    prodal    roku    1429;   ale 
w  druhé  polowici  roku  1433  kaupil  sobě  dům  jiný  na  Starém 
městě,  zwaný  u  sedmi  andělů  (č.  451)  a  na  začátku  roku  1434 
dnm  druliý  (č.  351)  wedlé    domu   kněží  Betlémských,   jejž  mu 
konšelé  se  swolením  obce  oswobodili  ode  wšech  berní,  wážíce, 
jak  pravili,  dobré  služby,  které  městu  jejich  od  dlauhého  času 
prokazoNval.  Bylo  to  tehdáž  krátce  před  bitwau  u  Lipan.  IJ-iá- 
losti,  které  ji  předcházely,  nepochybně  odchýlili  Matiáše  Laudti 
od  strany  Táborské;    pročež   od  té  doby  usadil  se  w  Praze,  a 
za  potomního  jednání  s  císařem  Sigmundem   získal  si  podobné 
Tomek.  Déjepi.9  Prahy.  2Í> 
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jiiko  Kecek  přízeň  u  nělio.  tak  že  hned  po  příjezdu  císařowu 
do  Prahy  powyšen  jest  jím  k  úřadu  dworákého  sudí  iial  městy 
král  o  wsk  Vlili,  také  pak  mu  císař  zapsal  wes  Smohiici  nedaleko 
rodiště  jeho  w  700  kopách  urošti.  jak  o  tom  Lauda  prawí  sám 
o  sobě  '•'*)  ^za  práce  a  za  škody,  které  byl  bral  i)racuje  \)\o 
obecné  dobré  zeaiě  této  i  Jeho  Milosti'*.  Matláš  Lauda  potom 
ještě  jednau  se  účastnil  poselstwí  do  Basilee  (1437)  krátce 
l)řed  smrtí  císařowau. 

Dá-li  se  chowání  heituiana  Táborského,  který  se  stal  ochot- 
ným shihau  císaře  Sigmunda.  wyložiti  z  okolností  j)olitických, 
méně  by  mu  slaužilo  ke  cti  chowání  w  poměrech  saukromých. 
jestliže  i)iá\veiu  mu  wyčítala  křiwdy  sobě  učiněné  paní  Mar- 
kéta Štrábochowá.  winíc  jej  w  poslední  wfili  swé  (1449)  w  ně- 
kolika práwních  záležitostech  swých.  které  jemu  swéřila.  zeji 
^newěrně  a  nešlechetně  podwedl",  zejména  že  100  kop  grošů, 
ježto  jí  pan  Hašek  dlužen  jsa  u  desk  položil,  on  k  sobě  zdwihl 
a  wzal,  nemaje  k  tomu  její  wňle,  a  co  jsem  j)rý  „jeho  napo- 
mínala z  toho,  w/dy  mě  pěkně  řečí  toliko  odbýwaje,  spra- 
wedliwého  mi  o  to  nedbal  učiniti,  chytrostem  swým  jakýms 
a  řečem  Istiwým  místa  neučině  žádného  i  podnes".'*) 

Wplyw  SN\fij  na  weřejné  záležitosti  dowedl  sobě  Matiáš 
Chlumčanský  zachowati  w  Praze  jak  pod  mocí  jjaiia  Menharta 
z  Hradce,  tak  potom  za  wlády  Jiřího  Poděbradského.  Roku  1443 
účastnil  se  rokowání  s  Tábory  na  sjezde  w  Kutnéhoře.  Roku 
1446  nacházel  se  w  poselstwu  do  Říma  w  příčině  kompaktát. 
Po  zrněné  pak,  která  se  stala  dobytím  Prahy  od  Jiřího  Podě- 
bradského, byl  on  roku  1453  mluwčím  \ve  jménu  weliké  obce. 
když  uzawřela  nowě  oswědčiti  swau  oddanost  Jiřímu  co 
spráwci.'^) 

Jakožto  milownik  svědeckého  wzdělání  Matiáš  Lauda  již 
roku  1439  zanášel  se  s  úmyslem  založiti  jako  tehdáž  Reček 
též  koUej  i)ro  študenty  učení  Pražského,  i  ustauowil  k  tomu 
dům    onen    swuj    w  rohu    blíž    kaple  Betlémské,   jejž    zkažený 

")  Totiž  w  poslední  wůli  swé. 

";  "W  knize  Sturoiuěstské  od  roku  lil 7  fol.  252. 

'■•)  Wiz  díUi  VII  str.  239. 
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welkaii  powndní  roku  1432  nowé  k  tomu  cíli  wvstawil.  Nowá 
kollej  nazwáiia  jost  od  něho  koUejí  apoštolskau.  i  obrátil  k  ní 
poslední  wňlí  swau  dne  15  Kwétna  roku  1460  krom  domu 
samého  wes  Smolnici  wýše  zmíněnau.  Dům  u  sedmi  andélií. 
we  kterém  hydlil.  odkcázal  polowicí  manželce  swé  jménem  Mar- 
kétě, polowicí  třem  bratrancům  swvm.  Martinowi,  Hawlowi  a 
Janowi.  Nejspíš  ještě  téhož  roku  zemřel  bez  potomků.*®)  Se- 
psán od  ného  byl  letopis  saučasny  jazykem  českým,  který  se 
wšak  pohřícliu  času  našemu  nedochowal.")  Co  manžel  Mar 
kéty,  kterau  si  byl  wzal  jakožto  wdowu.  byl  Matiás  Lauda 
otčimem  pana  Čeňka  z  Klinšteina.  který  již  za  jeho  žiwota 
byl  purkrabím  Pražským  (od  r.  1451),  potom  pak  také  pro- 
kurátorem králowským  (od  r.   1458).'®) 

Z(\  We  mnohem  wétší  míře  než  Reček  a  Lauda  získali  přízní 
císaře  Sigmunda  bratří  Jan  a  Fešík  z  Kimicalda  jinak  od 
stříbrné  Jmězdy.  Powěděli  jsme  jinde  již  o  pňwodu  a  počá- 
tečném jmění  jejich.'^)  Ač  byl  Jan  od  stříbrné  hwězdy  již 
roku  1423  a  potom  wíckrát  po  sobě  konšelem,  Fešík  pak  aspoň 
jednau  roku  1431,  nezachowala  se  žádná  pamět  o  nějakém  jich 
wynikajícím  působení  w  tehdejších  bězích,  až  teprw  po  bitwé 
u  Lipan  byl  starší  bratr  Jan  jedním  z  poslů  na  sjezd  do  ílezna 
roku  1434  k  jednání  s  císařem  Sigmundem.  Bezpochyby  se  od 
té  doby  ol)éma  bratřím  hodila  příležitost  ke  zjednání  sobě 
přízně  u  budaucího  krále.  Sigmund  hned  po  swém  příjezdu 
do  Prahy  roku  1436  učinil  Jana  podkomořím  králowstwí  če- 
ského, a  Pešíka  jmenowal  mezi  nowými  konšely  na  Starém 
mésti  Ještě  téhož  roku  obdržel  Fešík  od  císaře  za  „snažnau 
pilnoet"  swau  zápis  na  wsi  Hostauň  proboštstwí  Pražského. 
Chýné  kláštera  Strahowského  a  na  dwa   úročníky  w  Jmci  we 

"•)  Poslední  wňle  jeho  nachází  se  w  knize  Staroměstské  od  roku  1417 
fol.  H.ó.S. 

'')  Wiz  Salbini  Bohemia  docta  II  77. 

'«)  Že  byla  Markéta  matkau  Čeňka  z  Klinšteina,  swědčí  zápis  we  Staro- 
městském \Áh.  miscell.  fol.  .312.  Pan  Teněk  po  ní  dědil  dňm  u  sedmi 
andělu,  w  jehož  držení  nacházíme  ho  roku  1466.  Prodal  jej  toho  roku 
manželce  swé  Kateřině  z  Okoře. 

'")  W  díle  VI  na  str.  5. 
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aOO  kopách  grošň.'*'*)  Janowi  pak  podkomořímu  pro  „mnohé 
a  pilné  práce  i  služby"  jeho,  i  také  že  císaři  hotowých  peněz 
pftjčil  na  potřeby  dworu  jeho,  dán  jest  roku  1437  zápis  na 
Klíčumj  a  Iloštice  křížowníků  Zderazskych  blíž  Klecan,  na 
Tišice  a  BtuJcč  u  Kostelce  nad  Labem  i  s  clem  Kosteleckým 
proboštstwí  Pražského,  na  Zdětín  a  Němčíce  u  Benátek  křižow- 
uíkfi  Swatoniařskych,  Wtehw  nad  Jizerau  kláštera  Hradišt- 
ského  a  na  tjczdcc  Chudí/  za  Kunratici  kláštera  Břewnow- 
ského  w   1150  kopách.'^') 

Obadwa  bratří  rozmnožili  mezitím  jmění  swé  také  roz- 
ličným jiným  spfisobem.  Jan  od  stříbrné  hwězdy  byl  wstaupil 
po  smrti  i)rwní  manželky  swé  Ludmily'^')  již  roku  1428  we 
druhé  nianželstwí  s  Kateřinau  čili  Katruší  dcerau  Johánka 
Kbelského,  mladau  ještě  wdowau  po  Ludwíkowi  apotekářowi, 
který  byl  asi  rok  předtím  zemřel,  a  obdržel  s  ní  netoliko  dům 
u  wola  (č.  462)  w  rynku,  nýbrž  i  wíce  jiného  dědictwí.  Společné 
s  tauto  swau  manželkau  a  matkau  její  Annau  wdowau  Johánka 
Kbelského  kaupil  roku  1430  od  obce  Starého  města  wes  Lobeč 
u  Kralup,  zabawenau  někdejšímu  nejwyššímu  písaři  městskému 
doktorowi  Janowi  z  Weilburka,  který  byl  roku  1420  utekl 
z  Prahy. '^*)  Později,  roku  1436,  Anna  Kbelská,  práwě  zmíněná 
tchyně  jeho,  postaupila  mu  wšelikých  práw  swých  na  Dražících, 
na  Klecanech  a  na  Vhřinětvsi,  která  jí  a  dceři  její  bjla  při- 
padla po  Ludwíkowi  apotekáři. '-'■*)  Byly  to,  pokud  se  týkalo 
Dražíc,  nejspíš  nějaké  dluhy,  které  měl  Ludwík  apotekář  za 
panem  Alšem  Škopkem  z  Dubě  a  na  Dražících.  Hned  wšak 
potom,  ne-li  spíš  něco  dříwe,  Jan  od  stříbrné  hwě/dy  celkem 
kaupil  Dražíce  zámek  s  příslušenstwím  od  Alše  z  Dube,  a  ob- 
držel k  tomu  swolení  od  císaře  Sigmunda  (1437),  že  mu  kaupě 
wložena  do  desk   zemských   s  wymíněním,   že   se  statkem   tím 

'")  Oriííinal  w  archivu  k.-ípitnly  Pražské. 

^')  Diplom,  regis  Georgii  621. 

";  O  prwní  této  manželce  jeho  jest  zmínka  roku  1427  w  knize  Staro- 
městské od  r.  1417  fol.  7.5,  potom  pak  w  nadací  listině  syna  jeho 
Bohuslawa  roku  1486.  Reliquiae  Tab.  II  418. 

")  Zápis  w  knize  Staroměstské  od  r.  1417  fol.  114. 

'•)  Tamže  fol.  177. 
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neměl    iiapotom   iiiktenik   podléhati   práwu    niéstskéiiin,    iivl)rž 
držeti  jej  týmž  řádem  jako  jiní  zemane.'^*)     Klcccavf    měl   již 
od  roku  1432  dílem  darowáním  od  obce  dílem  kaupí  od  Jana 
z  Jewíčka.   jak  o  tom   siřeji   jinde   powědéno.^")    —    Pešíkowa 
manželka  jménem  Alžběta    připomíná  se  roku  1427,  a  zdá  se 
že  byla  dcerau  sauseda  Staroměstského  Marše  z  Anglie,  který 
měl   dům  za  sw.  Hawlem   (č.  496);'*')    zdali   s  ní   obdržel  ně- 
jaké  jmění,    není    nám    známo.     Jemu   se  společně   s  bratrem 
Janem  z  i)ohnútky  nám  rowněž  neznámé  po^^lední  wfilí  Řehoře 
syna  Čeňka    saukenníka   statého  zároweíi   s  Janem  Domšíkem 
roku   1413  dostalo  dědictwí  po  něm,  zejména  dftm  na  trhu  tand- 
léřském    u    sw.    Hawla   (č.  501)    a  dwůr   nazwaný    Čeňkowský 
w  Hostiwicích  (po  r.  1433).  kterýžto  dwůr  císař  Sigmund  potom 
Pešíkowi   oswobodil  od  platu   ročního  tří  kop  k  obci  Menšího 
města  Pražského  a  šesti  kop  ku  kapitule  Wyšehradské  (1437).-^! 
Dum  onen  oba  bratří  společné  [irodali  (1437). 

")  Tamže  fol.  180. 

»")  VV'z  na  str.  334. 

''')  Wiz  w  Základech  místopisu  Pražského  I  116. 

")  Archiv  Česky  II  457.  —  O  této  záležitosti  nachází  se  zajímawý  zápis 
w  knize   Maíostranské  od   roku  1481  fol.  A  16,   wyznáni  totiž  před 
konšely    Menšího    města   roku    1466,    které    učinili    býwalí   konšelé 
z  roku  1435  i  se   Sigmundem    tehdejším    písařem  městským,   takto 
znějící:    Když    Pesík  od  střiebrné  hwězdy,    měštěnín  wětíího  města 
Pražského,   přišel  před  nás  do  plné  raddy.  okázal  nám  list  bez  pe- 
četi, poručenstwie  Řehoře  syna  Čefikowa  súkenníka,  někdy  měštěnína 
téhož  města  wěršiho  Pražského,  a  prosil  nás  žádaje,  ahychom  jemu 
to  poručenstwie  a  zwláště  dwuor  někdy  předepsaného  Čeňka  w  Hosti 
wici,  jenž  k  našemu  příleží  a  přislušie  práwu,  w  knihy  městské  na- 
psati kázali.  A  my  jsme  odepřeli,  toho  dopustiti  nechtiecc,  poněwadž 
se  toho  dwora  již  řečeného  (postúpenie  —  slowo  toto  nebo  podobné 
schází)   nestalo   w  našem   práwě,   a  také    že  tu  nebyl  žádný,   ktoby 
jemu    w  knihy    klásti  měl.    A  když  jsme    toho  dopu^^titi.    aby  jemu 
zapsáno   bylo,    nechtěli,   rozhněwal    se  jest.   a   řekl:    Když  mi  toho 
učiniti  nechcete,   nebuduf  se  wám  wiec  modliti;   opatřímf  to  dobře, 
žef  sobě  na  to  dosti  jistoty  udělám.  A  s  tiem  wyšel  z  raddy  hnéwaje 
se.    A  to  se  stalo   po  několika  létech  po  zkaženie  našeho  města  — 
Co    mu    konšelé  Malo.«tranští.   p(;d  Jichž   práwo   Ilostiwice  náležely, 
nechtěli  stwniiti  knihami  swýnii,  Pesík  dal  si  wložiti  do  knih  Staro- 
městských, jakž    o    tom    swědči    pamét    w  Archivu    Českém    wýše 
uwedená. 
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Ze  smrti  císaře  Sigimiiida  w/ešlu  hratříni  Kuiiwaldfim 
weliké  obáwáiií,  jaké  časy  by  pro  né  mohly  nastati.  Již  we 
předwídcání  brzkého  skonání  císařowa  Jan  podkomoří,  maje 
syny  we  mhidém  wékn,  hleděl  zabezpečiti  jim  dědictwí  po  sobě 
učiněním  [losledního  pořízení  (1437,  2'2  Čwce.).  kterým  bratra 
swého  Pešíka  ustanowil  jim  za  poručníka  s  plnau  mocí.'^') 
Obáwání  jejich  se  na  ten  čas  nesplnilo.  Jan  zůstal  podkomořím 
také  za  nástupce  Sigmundowa  krále  Albrechta,  a  Pesík  zůstal 
w  konšelstwí  na  Starém  městé,  po  smrti  pak  Albrechtowé 
(1439)  při  tehdejším  roztržení  země  na  dwě  strany  sobě  ne- 
přátelské stal  se  pod  ochranau  pana  Menharta  z  Hradce  wel- 
raožným  purkmistrem,  který  proti  starému  řádu  podržel  úřad 
tento  stále  w  rukau  swých.  a  w  postawení  tomto  po  dewět  let 
kruté  pronásledowal  a  potlačowal  swé  protiwníky  we  městě. 
Wšelijakým  spůsobem  užil  této  moci  ještě  zase  k  rozmnožení 
bohatstwí  swého.  Již  roku  1439  zjednal  sobě  proti  obci  samé 
práwo  na  twrz  31ahotřasy  zabawenau  někdy  Petrowi  Mezi- 
říčskému. Píšík  byl  swatem  s  Kašparem  Otlingerem  jinak 
Paierlíkem,  synem  někdy  Hanuše  Otlingera,  jednoho  z  bohatých 
měšťanů  německých,  kteří  se  byli  wystěhowali  z  Prahy.  Jaké 
to  swatowstwí  bylo,  není  nám  určitěji  známo ;  učinil  prý  wšak 
Pesík  welké  dobrodiní  Kašparowi,  když  on  se  u  welké  nauzi 
nacházel.  Za  to  on  roku  1439,  když  mínil  Cechy  opustiti  a 
odjeti  do  Wratislawě  we  Slezsku,  kdežto  nejspíše  již  prwé 
některý  čas  byl  přebýwal,  wzdal  jemu  wšecko  práwo,  které  si 
pokládal  na  Makotřasy  po  Petrowi  Meziříčském  a  dceři  jeho 
Ursule  manželce  swé,  zároweň  pak  poslední  wůlí  sw^au  jej  usta- 
nowil za  poručníka  nad  dětmi  swými  a  jměním  ostatním,  které 
by  naň  připadalo,  "j  Zdá  se,  že  Pesík  dowedl  tomuto  práwu  na 
Makotřasy  snáze  zjednati  platnost,  než  by  Kašparowi  Otlin- 
gerowi  bylo  býwalo  možné,  ano  že  obec  potom  práwo  toto  od 
něho  wykaupila. ")    Bezpráwným  nějakým  spůsobem  Pesík   po 

^"i  Wiz  zmínku  o  tom  w  díle  VI  na  str.  37  \v  pozn.  12. 
^•j  Zápisy  w  knize  Staroměstské  od  r.  1417  fol.  188,  210. 
^\  Wztahuje  se  k  tomu  listina  konšelů  Staroměstských  roku  1419  w  Lib. 
vetust.  přivil    153. 
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zajetí  saiisodft  strany  protiwiu'  roku  l4oS  proti  jednomu  /.  nich 
Janowi  Wehvarowi  /mocnil  se  donni  Helmowa  u  Matky  boží 
na  Lauži  a  mlýnu  Helmowýcli  na  Poříčí,  ku  kterým  Wehvar 
měl  práwo  na  základě  poslední  wňle  Kláry  Helmowé,  pi^edešlé 
držitelky  (1434).  Na  jiném  nějakém  základě  nám  neznámém 
obdržel  Pesík  dědictwí  po  zámožném  měštanu  Malostranském 
Otmarowi  sladowníkowi.  kteréž  přisauzeno  jemu  po  smrti  Ot- 
mara  i  manželky  jeho  Jany  od  konšelů  Menšího  města  roku 
1444.  Náležely  k  tomu  dwa  domy  na  Malé  straně,  oba  na  rynku, 
jeden  totiž  w  pořa<lí  na  straně  wychodní  (č.  37),  druhý  w  rohu 
proti  kostelu  sw.  Mikuláše  (č.  2(37)  a  jeden  díini  na  Starém 
městě  w  Dlauhé  třídě  (č.  016),  w  němž  Otmar  bydlil  w  létech 
wálky  1)0  wypálení  Malé  strany,  i)řestéhowaw  se  s  ostatním 
obywatelstwem  Menšího  města.  Jeden  z  oněch  domů  Malo- 
stranských Pesík  prodal  již  roku  1445. 

Když  se  Pesík  z  Kunwalda  w  tomto  spůsobu  nacházel 
w  plném  požíwání  moci  swé  w  Praze,  zemřel  starší  bratr  jeho 
Jan  podkomoří  asi  roku  1441  ^^),  neb  něco  později,  zůstawiw 
krom  několika  dcer  tři  syny,  Jana,  Wdcslaiva  a  Bohuslawa,^^) 
kteříž  nastaupili  w  dědictwí  po  nem.  Nejstarší  z  nich  Jan 
z  prwního  jeho  manželstwí  dosáhl  práwních  let  nepochybně 
aspoň  brzy  po  smrti  otcowé,  tak  že  aspoň  již  roku  1448  spra- 
wowal  dědictwí  otcowské  sám  se  sídlem  na  Dražickh.  Pesík 
uemél  suiů,  než  toliko  dceru,  jak  se  zdá.  jedinau  jménem 
Kateřinu  čili  Kačku,  kteráž  prowdána  byla  za  pana  Jindřicha 
Libšteinského  z  Kolowrat  seděním  na  Buštéwsi.  Zmínili  jsme 
se  o  panu  tomto  co  o  zeti  Pešíkowě  již  k  roku  1447,  když 
se  účastnil  tažení  w  Němcích  we  službě  AViléma  markrabí  mi- 

^=)  Roku  toho  dne  3.  Března  nachází  .se  o  něm  pnsle.ini  zmínka  w  knize 
Staroměstské  od  r.  1417  fol.  207. 

'')  Swědčí  o  nich  zápis  w  též  knize  Staroměstské  fol.  1.5S,  kterým  spolu 
8  Pesíkem  odříkají  se  odkazu  Markéty  Štrábochowé  na  její  dwa 
domy  w  rynku.  Prawi  se  wném:  Pessico  de  Cunwald  alias  ab  ar- 
gentea  steli» ,  Johannes,  Wencesiaus  et  Bohuslaus  filii  Jobannis 
a  Stella,  fratrueles  praedicti  Pessiconis,  suo  et  aliorum  omnium  libe- 
rorum  dicti  Jobannis  nomine  protestati  šunt  oc. 
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šeiiskt'li().^*y  Požíwalf  Pesík  při  swéiu  inocnéin  poátawení 
welké  wážnosti  při  šlechtě  strany  Meuharta  z  Hradce  i  Oldřicha 
l\osenberského.  Pan  Oldřich  Rosenbersky,  jak  aspoň  z  jednoho 
příkladu  sauditi  můžeme,  nadcliázel  si  i  manželku  jeho  dárky 
jí  milými.''*) 

Dobytím  Prahy  .liříin  Poděbradským  dne  3  Září  roku  1448 
pojednán  byla  moc  Pešíkowa  wywrácena.  Wyprawowali  jsme 
již  w  sauwislosti  dějin,  kterak  jen  zaručením  synowce  swého 
Jana  dosáhl  powoleni,  že  se  mohl  wzdáliti  z  Prahy  k  němu 
na  Dražíce,  a  kterak  potom  Jan  Dražický  musil  spolu  s  ním 
činiti  zadost  jak  obci  Staroměstské  tak  saukromým  žalobníkům. 
Oba  utrpěli  tím  značné  ztráty  na  jmění  swém,  a  dříwe  nežli 
wše  srownáno  bylo,  zemřel  Pesík  we  swém  wzdálení  z  Prahy 
roku  l-ib?)  nebo  něco  dříwe. ^®) 

Dědictwí  po  něm  j)řipadlo  synům  Jana  podkomořího  a 
dceři  Pešíkowě  společně,  aniž  dosti  wyswítá  ze  zachowaných 
pamětí,  jak  se  o  ně  rozdělili.  Jeden  ze  synowců  Pešíkowých, 
Wácslaw.  byl  nej)Ochybně  již  roku  1455  nebožtíkem.  Druzí 
dwa,  Jan  a  Bohuslaw,  řečeného  loku  společně  postaupili  domu 
u  wola  Přechowi  z  Budkowic.  jednomu  ze  sausedů,  kteří  byli 
roku  1440  })ro  účastenstwí  we  spiknutí  Sigmunda  Slámy  proti 
panstwí  Pešíkowu  utekli  z  Prahy.  Snad  že  musili  jemu  učiniti 
nějakau  náhradu  za  škody  Pesíkem  utrpěné.  Titíž  dwa  bratří 
o  dwě  léta  později  (1457)  prodali  někdejší  dům  nárožní  Ot- 
maruw  na  Malé  straně,  na  němž  wšak  také  sestřenice  jejich 
Kateřina  dcera  Pešíkowa,  manželka  pana  Jindřicha  Buště- 
weského  z  Kolowrat.  měla  podíl.  Jí  se  dostal  mimo  to  dům 
Otraarowský  na  Starém  městě  w  Dlauhé  třídě  (č.  (31G).  který 
po  smrti  manžela  swého  (před  r.  14G(Jj  držela  ještě  roku  1483, 

'•)  Wiz  díl  VI  na  str.  148  a  w  Archivu  Českém  IV  387,  určitěji   pak 

w  Základech  místop.  P.  III  nu  str.  7. 
")  W  Archivu    Českém   III   42    píše  Pawel  Dětřichowic   o    Oldíichowi 

z  Rosenberka:  Pani  Simka  widěia  psíky  n  panie  Pešikowé,  i  prosila 

mne,  abych  na  WMt.  prosbu  wznesl,  žeby  také  ráda  jednomu. 
^*)  Post  olim  Pessiconem  oc.  píše  se  o  něm  již  9  Ledna  1454  w  deskách 

dworských  Lib.  proclara.  III. 
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po  ní  pak  pan  Beneš  Libšteinsky  z  Kolowr;it.  nepochybné  syn 
její.  Od  něho  byl  roku  14V»l  prodán  Zuzaně  z  KumvaJďi,  nej- 
spíš jedné  z  dcer  Jana  podkomořího,  manželce  zemana  Martina 
z  Dřině,  kteráž  jej  po  smrti  tohoto  manžela  swého  konečné 
prodala  dále  roku  149G.  Komu  se  dostal  diun  u  stříbrné  liwézdy, 
není  nám  známo;  nezachowalaf  se  o  něm  po  smrti  Pešíkowě 
pamét  lečteprw  roku  1406.  a  tehdáž  nacházel  se  již  w  cizích 
rukau.  Z  wenkowských  statkft  swých  Jan  a  Bohuslaw  brati-í 
z  Kunwalda  a  z  Dražíc,  jak  se  obadwa  nazýwali,  již  roku  1454 
prodali  Kíwany,  Hoštice,  Tišice  a  Budeč  se  clem  w  Kostelci 
Heřmanowi  Sirotkowi  ze  Zhořce.  obdržewše  powolení  krále 
Ladislawa  k  tomu.  pokudž  toho  potřeba  bylo  jakožto  při  zboží 

zápisném.") 

Nepříjemné  poměry    k  straně  Pešíkowi   protiwné  w  Praze 
liyly  příéinau.  pro  kterau  obadwa  tito  bratří  nepochybně  stranili 
se  města  a  přebywali   co  zemane   na  wenkowě,    totiž    na  Dra- 
žících a  snad  také  na  Klecanech.     Jan  zemřel  asi  roku  14.s3, 
zůstawi^Y  tuším  wdowu  paní  Kateřinu  z  Harasowa  a  tři  dcery, 
z  nichž  jedna  jménem  Markéta,  tehdy  ještě  nemající  let.  byla 
prowdána  za  pana    Jiříka  Berku.=^«)     Bohuslaw    přežil    jej    asi 
o  80  let,  totiž  do  roku  1514.    Ještě  za  žiwota   Janowa    Bohu- 
slaw  pojal    úmysl   nadati   z  jmění   swého   špitál  we  městečku 
Benáfkách   při  sídle  swém  Dražících;    i  wyžádaw   sobě   powo- 
lení k  tomu  od  krále  Wladislawa  roku  1479,    wykonal    úmysl 
swaj  o  dwé  léta  později  (1481),  obrátiw  k  nadání  spitiídu  wes 
Čilec   nedaleko   od  Benátek   a   některé   platy   we   wsi  Ziřících 
u  Kostelce  na  Labi.=»'')  Jiné  pak  nadání  učinil  roku  1482  s  do- 
datkem roku   1486  k  oltáři  sw.  Tomáše  w  kostele  sw.  Michala 
na  Starém  městé  Pražském,  čili  wlastné  přimnožil  nadání  né- 

»■;  Diplom,  regis  ÍTCorgii  410.  ^ 

'«)  Wiz  o  Markétě  z  Kunwalda  zápis  v  Archive  Českém  MU  414,  kfiez 
otec  její  se  připomíná  T.ejmenowán.  Pokládám  za  néj  Jana  bratra 
Bohuslawowa.  ježto  se  posledně  jmenuje  mezi  žiwymi  roku  1481 
dne  2  Listopadu  w  Reliq.  Tab.  II  390.  roku  pak  1486  jíž  co  neboztik. 
Tamže  418. 

■^9)  Tamže   388,   389.    Stwrzení   od  duchowniho  ůhuhi  1482    Lib.  Lrect. 

sfr.  9.5. 
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kdejsí  otce  swého  k  témuž  oltáři  u  přeiu-sl  je  ze  zboží  swého 
iKi  Wteinč  a  w  Klecanech  iia  wesiiici  S/calsko  w  kiajiné 
II  Mladé  Boleslawé.-»«) 

Boliuslaw  mél  jeiliiiého  syna  Mikuláše  a  dwé  dcery,  Anmt 
a  Barboru.  Na  ty  mělo  přejíti  po  néni  podací  i)ráwo  k  na- 
dání práwé  ziííínéuému,  po  nicii  pak  na  sestřence  jeho  Wi- 
Iťma  syna  někdy  Bořity  z  Martinic.  Byl  tedy  pan  Bořita 
z  Martinic  manžel  jedné  ze  sester  Bohuslawowých  čili  dcer 
Jana  podkomořího,  jejíhož  jména  wšak  neznáme.  Tejjrw  na 
stará  léta  pan  Bohuslaw  Dražický  kaupil  sobě  dům  w  Praze 
na  Hradčanech  wedlé  brány  Tohořelecké  (č.  179)  s  winuičkau 
při  něm  nad  Úwozem  od  Barbory  wdowy  Hanuše  Spissa  ka- 
menníka  králowa  roku  1511,  o  domě  tomto  pak  již  po  roce 
nařídil  (1512),  aby  po  jeho  smrti  byl  i)rodán  a  obrácen  na 
milosrdné  skutky  „malomocným,  nuzným  a  francovvitým",  a 
učinil  též  odkaz  k  sw.  Benediktu  na  Hradčanech  k  oltáři 
taméjšího  bratrstwa  kamennického  i  jiný  na  zdělání  zdi  okolo 
hřbitowa  téhož  kostela,  později  také  k  zadusí  sw.  Wácslawa 
na  hradě  Pražském  i  sw.  Benedikta  na  Hradčanech  (1514). 
Asi  roku  1515  zemřel.  Poněwadž  syn  jeho  Mikuláš  byl  chorého 
ducha  a  jedna  dcera  Anna  snad  zemřela  před  otcem,  jmenuje 
se  dědičkau  po  něm  jen  starší  dcera  Barbora.  Ona.  majíc  na 
nejdéle  do  dwau  let  po  smrti  otcovvé  wyplatiti  odkazy  na  domě 
Hradčanském,  wzdala  se  ho,  poněwadž  se  jí  odkazy  ty  widěly 
přewyšowati  jeho  cenu.^') 

<r'/.  Saudruheui  Pešíka  z  Kunwalda  w  panstwí  nad  Prahau  byl 
Pawel  Bětřichoivic.  syn  Dětřicha  někdejšího  wrátného  krále 
Wácslawa  IV  (1383—1400).  kterýž  byl  za  pozdějších  let  pa- 
nowání  Wácslawowa  i  w  potomních  létech  wálky  jedním  z  nej- 
znamenitějších měšťanů  na  Nowém  méstě  w  Praze,  w  úřadě 
konšelském  téhož  města  zasedal,  pokud  známo,  ještě  roku  1424 
a  žiw  byl  do  roku  1438.'*'')     Pawel  za  žiwota  otcowa   byl  po- 

*")  Tamže  390.  418,  419. 

*')  Zápisy  w  knize  Hradčanské  fol.  86,  88,  94,  98,  100. 
")  Roku  toho  nachází  se    w  knize   Nowoměstské   fol.  P  20  zápis  jistý, 
jejž  učinil  Pawel  Dětřichowic   „8  plným   powolenim  otce  aedy  ješté 
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iiejprw   konšelem    na  Nowéni  městé    roku   143o.    w  čase   když 
Staroměstští    po   dobytí  Nowého    města    před    bitwaii    u  Lipan 
(1434)    sázeli    tam    konšely.     Za  konšelstwí    toho    účastnil   se 
w  poselstwích  do  Brna  a  do  Bělehradu  králowského  w  příčině 
kompaktát   a  přijetí  Sigmunda  za  krále.     Podobně  jako  Pesík 
z  Kunwalda.  ač  snad  něco  později,  získal  přízeň  u  císaře,  tak 
že  při  druhém    sázení    konšelů  od  něho  roku  1437   jmenowán 
jest   prwním    konšelem  a  hned   také   „za  swé  služby"    obdržel 
od  císaře  dwůr  w  Olšanech  s  winuicí  nad  ním,    pokládaný  za 
odiimrf,  ač  w  držení  jeho  byl  měštan  Nowoměstský  František 
Šilink,  jemuž  statek  ten  nepochybně  byl  se  dostal  od  obce.") 
Týmž   spůsobem   jako  Pesík   na   Starém   městě,   Pawel   Dětři- 
chowic  po  smrti  krále  Albrechta  zmocnil  se  stálého  purkmistr- 
stwí   na  Nowém  městě  co  horli \vý  příwrženec  strany  Menharta 
z  Hradce  a  Oldřicha  Rosenberského.     S  pánem  posledněji  ře- 
čeným stál  w  důwěrném  dopisowání.  dáwaje  jemu  pilně  zpráwy 
o  wšem.  co  se  dalo,  týkajíc  se  prospěchů  jeho  strany. •**)  Kok 
1448  učinil  konec  jeho  moci  tak  jako  Pešíkowi.   Pawel  Dětři- 
chowic    utekl   z  Prahy,   a   propůjčowal    se   w  jiných    místech 
Oldřichowi  Piosenberskému   a  straně  jeho   službami    swými.^^ 
Jmění  jeho  w  Praze  bylo  zabaweno,  ale  wráceno  jemu  po  dwau 
létech  dle  nálezu  sněmu  o  sw.  Kateřině  roku  1450,  na  kterém 
se  stalo  srownání  mezi  stranama  w  zemi. 

Kromě  dworu  Olšanského  Pawel  Dětřichowic  měl  dwa 
domy  w  Praze  wedlé  sebe  w  rohu  mezi  ulici  í^ilinkowau  a 
Florencem  (č.  1U43),  w  jichž  držení  nacházela  se  wšak  po 
wzdálení  jeho  z  Prahy   matka  jeho   Mářa  jinak  Marta,  wdowa 

žijíciho),  panie  Marty  mateře  a  Jíry  bratra  swého  wlastnieho".  Co 
o  ncbožtikowi  mluwí  se  o  Dětřichowi  hned  potomního  roku  1439 
w  knize  Nowoměstské  fol.  C  10.  kdež  činí  poslední  poručenstwi 
Barbora  „dcera  někdy  Dětřichowa  krále  Wácslawa  wrátného",  sestra 
Pawlowa. 

' ';  Srow.  ua  str.  257. 

*'    Wi7.  Archiv  Český  III  20,  41. 

•^)  Swédči  o  tom  dopis  jeho  k  ftldřicbowi  Kosenberskému  ze  Strakonic 
roku  145.3  w  Archivu  Českém  III  64,  kdež  také  se  sám  podpisuje 
, Pawel  služebník  Wasi  Milosti". 
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Détřichowíi.  Tcprw  práwé  roku  14o()  ještě  před  snémeiii  oním. 
siiiul  kiátce  před  siiutí  swaii,  postaupila  jich  i  wšeho  jiného 
statku  swého  wiiiiknni  a  wnučkám  swyiii,  dětem  Pawh)\vvra. 
Krom  Pawhi  mela  s  Dětřichem  druhého  syna  Jiřílio  a  dceru 
Barboru,  prowdanau  za  sauseda  Nowoměstského  Marika  Šmar- 
doťha;  ale  oba  tito.  syn  i  dcera,  byli  zemřeli  již  do  roku  1443, 
tak  že  Pawel  Dětřichowic  s  dětmi  swými  zůstal  jediným  dě- 
dicem. Manželkau  Pawlowau  byla  od  roku  1438  Marta  dcera 
Mikuláše  z  Rokvcan.  který  měl  dům  w  ulici  Křížalowě  fč.  896). 
Ac  mu  jmění  zabawené  bylo  zase  wráceno,  Pawel  Dětřichowic 
newrátil  se  wíce  do  Prahy,  nýbrž  konečně  roku  1465  prodal 
i  oba  domy  swé,  wstaupiw  zatím  co  úředník  do  služby  pana 
Jana  z  Rosenberka.  syna  a  dědice  Oldřichowa.  Bylt  w  létech 
1464  až  1469  neb  snad  něco  děle  písařem  čili  spráwcem  zboží 
jeho  Chaustnickěho  s  příbytkem  w  Sobéslawi  wedlě  purkrabí, 
který  měl  sídlo  na  hradě  Chaustuíce.'*")  W  Praze  od  té  doby 
neděje  se  wíc  žádná  zmínka  o  něm  ani  o  jeho  rodu. 

J^-.  K  straně  protiwné  Pešíkowi  z  Kunwalda  a  Pawlowi  Détři- 
<howic  náležel  znamenitý  měšťan  Staroměstský  Jan  Welwar 
čili  z  Welwar.  Prwní  zmínka  o  něm  w  Praze  jest  teprw  z  roku 
1428,  když  sobě  kaupil  od  obce  dům  w  uličce  Týnské  (č.  627j, 
zabawený  někdy  sausedu  německému  Mikulášowi  Dlauhému  čili 
Langniklowi.  Ještě  téhož  roku  stal  se  ponejprw  konšelem,  we 
kterémžto  postawení  po  wíce  let  konal  platné  služby  straně 
pod  obojí  w  poselstwích  do  Chba  k  prwním  námluwám  s  posly 
koncilia  Basilejského  (1432),  potom  do  Basilee  samé  (1433j  a 
ke  sjezdům  w  Řezně  (1434),  w  Brně,  w  Bělehradě  králowském 
(1435)  i  konečné  \\  Jihlawě  (1436),  na  kterých  se  dále  jednalo 
o  komj.aktata  a  o  i)řijetí  císaře  Sigmuuda  za  krále.  Welwar 
netlbal  přitom  získati  sobě  přízeň  u  císaře,  naopak  spůsobil 
si  nelibost  u  něho  Imrliwym  zasazowáním  se  o  si)liiění  žádostí 
l>řijímaji(ícii  pod  obojí  od  koncilia.  Sigmund  proto  po  pří- 
jezdu   swém    do  Prahy    pominul    jej    jako   jiné   jeho  saudruhy 

*^)  Wiz  dopisy   iclio  a  Jana  Rosenberského   z  řečených   let  w  Archive 
Českém  VII  -2.50— .377. 
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při  nowéiu  sazení  konšelu.  To  smíti  eísaídwé  Wclwai-.  i)ií- 
(Iržew  se  strany  pana  Alše  Holického  a  Hynce  Ptáčka,  kteří 
nechtěli  zetě  Siginundowa  All)reclita  přijniauti  za  krále  hez 
náležitého  opatření  práw  země  a  i)řljiniajících  pod  ol)OJi.  jest 
wedlé  jiných  znamenitých  měšťanů  mučen  a  w  zajetí  odwe/.cn 
z  města,  nepochybně  na  Karlštcin  (14o8). 

Jan    Wehvar   měl    tehda/.    Pešíka   z    Kf.iiwalda    za    Ixv.po- 
středného  sanseda,  ježto  byl  k  domu  swému  za  kostelem  Týn- 
skvm  (é.  (27)  již  roku   1432  píikaupil  dům  wedlejší  nazwaný 
\Y  Pekle  (č.  Gll),  který  s  druhé  strany   sansedil    se  stříbrnau 
hwr^zdau  (č.  G12).     Téhož  roku    byl  jej  spolu    se  Šimonem  od 
bílého    Iwa  a  s  Wilémem  Ka úkolem   z  Popowic   učinil    poruč- 
níkem    poslední    wále    swé    Mikuláš   z   Milena,    majitel    domu 
u  wrše  w  celetné    ulici  (č.  561),   z    čehož    mu    i)0/.ději   wzešlo 
práwo  k  (lědictAví  tohoto  domu.     Podobně  pak  roku    1434  po- 
slední   NYŮlí   městky    Kláry    Helmowé    wdowy   i)0    Ondráčkowi 
Helmowi  připadlo  jemu  práwo    na   dwa    její    domy    na   Lauži 
w  Starém   městě   (č.  102)  a  na  tak  zwané  mlýny  Helmowy  na 
Poříčí.   Po  zajetí  jeho  sáhla  obec  na  jeho  jmění  jako  druhých 
zajatvch,  a  Pesík  z  Kunwalda,  mocný  tehdáž  purkmistr,  zjednal 
si  zejména  zápisy  od  obce  na  pozůstalost  Kláry  Helmowé,  tak 
že  tím  spúsobem   sobě  ji  přiwlastnil.     Listem    mírným   smlu- 
weným    mezi    stranami  na  začátku   roku  1440  dosáhl  Wehvar 
zároweú  s  druhými  wězni  propuštění  na  swobOilu,  ale  do  města 
nesměl  se  wrátiti  až  teprw    po  dobytí  Prahy  Jiřím  Poděbrad- 
ským roku  1448.  Welwar  nyní  se  hlásil  také  k  práwům  swýra, 
a  dosáhl  konečné  nawrácení  sobě   domů  a  mlýnů  Helmowých, 
jak   jinde    wvprawowáno.^')    wýpowědí    Jiřího    Poděbradského 
dne  t)  Září  roku  1450.    Od  něho  byl  také  mezitím  roku  1449 
a  opět  roku  1450  jmenowán  konšelem,  zemřel  wšak  již  w  roce 
potomním  w  měsíci  Říjnu  (1451). 

Jan   Welwar    zůstawil   jediného    syna  jménem  Samuele  a 

dceru    Martu.    Samuel    byl   hlawním  dědicem,   ježto   mu   otec 

poslední  wůlí  swau  (1451,  25.  Září)   odkázal   jmenowitě  domy 

swé,  jak  we  kterém    bydlil  (č.  627  a  011),   t^k  také  Helmfiw 

^■)  W  dile  VI  n;i  str.  192. 
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a  II  wrše  i  též  Ileliiiowv  mlýny,  ukláilajo  jemu,  aby  owdowělau 
matku  Harhoru  poctiwt;  u  sel)0  chowal.  Marta  sestra  Samuelowa 
byla  prowdána  za  krejčího  jménem.  Wíta;  jemu  měl  co  wéno 
její  wyplatiti  50  kop  gťošft.-*^)  Samuel  kaupil  roku  1455  tak 
zwané  mlýny  Zárowské,  někdy  Olbramowy,  na  břehu  Wltawy 
za  Židy  proti  Letné  (č.  873)  od  synn  Wacslawa  Štuka  Cholu- 
pického  za  'JO  kop,  ale  prodal  je  již  o  rok  později  (145(3)  obci 
Starého  města  za  150  kop.  Též  prodal  potom  dům  u  wrše 
(1457j  i  domy  Helmowy  (1462),  ale  za  to  kaupil  roku  1461 
statek  znamenitý  na  wenkowé.  Chlumec  twrz  s  městečkem  na 
Cidlině  a  s  druhým  městečkem  Chlumcem  Starým  i  wsemi 
Olešnicí,  Kladruby,  Wídní  a  Leivínem  za  1800  kop  od  Jana 
z  Němčic,  jenž  byl  týž  statek  kaupil  od  pana  Jana  z  Bergowa 
a  z  Trosk.-'^) 

Již    snad   za   žiwota  otcowa  Samuel  Welwar  byl  wstaupil 
w  manželstwí  s  Ofkau  sestrau  Wcácslawa  čili  Wafika  Walečow- 

*')  Wít  krejčí  nechtěl  na  odkaze  tomto  přestati,  nýbrž  hlásil  se  k  dílu 
w  celém  dědictwí,  řka  prý  „že  jeho  žena  tak  dobře  jest  dcera  Wel- 
warowa  jako  Samuel  syn",  ale  spůsobil  si  tím  nesnázi  neopatrnau 
řečí  se  Samuelem,  když  oba  spolu  odcházeli  z  raddy,  před  kterau 
se  pře  jejich  jednala.  Samuel  udal  jej  konšelům,  prawě,  ,.že  když 
Waše  Milost  kázala  nám  teď  wystúpiti  wen  z  raddy,  poteklť  jest 
pan  Wít  na  mne  tuto  řečí  a  řka:  Dobrot  se  jest  nynie  tobě  siiditi. 
že  máš  na  ruku;  ale  by  ty  sobě  to  řetězí  oceliwými  skowal,  shledáš, 
žef  já  to  roztrhnu.  Milí  páui!  jáť  na  ruku  jiného  nemám  než  pána 
Boha,  sprawedlnost,  práwo  a  Waší  Milost,  anižt  toto  jinými  řetězi 
kuji  než  sprawedlností."  K  tomu  pan  purkmistr  a  konšelé,  jak  zní 
zápis  w  knize  Staroměstské  od  roku  1417  (fol.  231)  „Samuele  z  raddy 
pustiwše,  tázali  pana  Wíta,  koho  by  mienil  tiem,  když  prawil,  že 
Samuel  na  ruku  má,  řkúce,  žeby  se  to  Jich  Mtí  wšech  dotýkalo. 
Odpowěděl  Wít:  Kdyžť  na  jiné  budu  odpowiedati,  takéť  na  to  od- 
powěď  dám,  a  budeliť  se  koho  dotýkati,  tenť  odpowie;  pakli  nebude, 
ale  nechá  tak.  —  Potom  pak  skrze  příčinu  urozeného  pána,  pana 
Jiříka  z  Kunštatu  a  z  Poděbrad  dáno  jest  Wííowi  swrchu  psanému 
wstúpenie  do  raddy  přede  pány,  kdežto  i  pan  Jiřík  také  byl  jest, 
a  tu  Wít  prosil  pánów  a  řka:  Jakožť  jsem  před  Waši  Milostí  měl 
činiti  s  Samuelem,  cožť  jsem  koli  w  tom  proti  Waší  Milosti  mluwil 
neb  učinil,  prosím  Wašie  Milosti,  abyste  mi  ráčili  to  pro  pána  Boha 
odpustiti.  A  páni  jemu  to  k  přímluwě  také  páně  Jiříkowě  odpustili 
8  prominuli  wšecko,  tak  aby  se  téhož  potom  ani  k  tomu  podobného 
nedopúštěl"  (8.  Prosince  14.51). 

*")  Keliquiae  'J'abul.  II  309. 
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ského,  jehož  drahá  sestra  Kateřina,  jak  se  zdá.  l>yh\  )ii:in/elkau 
zemana  Raniše  z  Hrádku  •.•"'i  kteréžto  pnbiizeiistwí  iieiiiáhi  při- 
činilo ku  powziiešení  jeho  k  weliké  moci  časem  swym,  a  za- 
wdalo  také  pňčinu.  že  se  poOal  i  sám  brzy  nazywati  Samuelem 
2  Hrádku  a  z  Walcčoiva,  následkem  pak  zakaupení  Chlunue 
pokládati  se  také  za  zemana.'^') 

;  Wanék  z  Y^aUhmu  a  z  Knéžinosta  w  krajině  za  Mladau 
Boleslawí  byl  nei)oťhybně  synem  některého  z  oněch  dwau  bratří 
AValečuwskych  Bartoše  nel)0  Bernarta.  kteří  se  horliwě  při- 
drželi Žižky  po  jeho  odlaučení  od  Táborů  a  stáli  po  jeho 
smrti  w  bratrstwu  Sirotčím.  Koku  1440  byl  se  stal  jedním 
z  poručníkfi  Mikuláše  Kněžeweského.  zemřelého  na  Mělníce 
po  útěku  ze  Žebráka,  wedlé  Beneše  z  Mokrowaus  a  Wiléma 
zTalmberka.  Roku  1448  přitáhl  s  wojskem  Jiřího  Poděbrad- 
ského do  Prahy,  a  stále  se  odtud  we  městě  usadil.  Již  r.  I44y 
Jiří  co  si)rá\vce  učinil  jej  wedlě  Jana  Wehvara  konšelem  na 
Starém  městě,  we  kterémžto  úřadě  zůstal  až  do  roku  1452. 
Jak  jsme  jinde  již  powěděli,  kdjž  Jiří  Poděbradský  po  wítěz- 
ných  bojích  se   stranau   protiwnau   roku  í45l'  sněmem  zwolen 

■^»)  W  zápise  w  knize  Staroměstské  od  r.  1417  k  roku  1469  (tol.  259 
jmenuje  Samuel  Waňka  z  Waločowa  šwakrem  swým;  o  Ramšowi 
pak  jest  zápis  w  knize  Staroměstské  od  loku  1445  ffol.  110),  kdež 
kupuje  dum  za  sw.  Mikulášem  (část  č.  27)  famosus  dominus  Kamess 
de  Hrádek  pro  se,  Katherina  conjuge  sua  nec  nou  domina  Ofka, 
strenui  militis  domini  Samuel  de  Hrádek  et  de  Waleczow  uxore,  a 
jiný  zápis  později  r.  1481,  kterým  Otká  (uxor  generosi  dni.  Samuehs 
de  Hrádek  et  in  AValeczow)  dům  ten  samotná,  tedy  již  co  jediná 
držitelka,  zase  prodáwá.  Saudíme  z  toho,  že  Kateřina  a  Ofka  byly 
sestry  a  na  manželstwi  s  Ofkau  zakládalo  se  swatowstwi  Samuelowo 
jak  s  WaĎkem  Walečowskýra  tak  s  Ramsem  z  Hrádku. 

*')  Ponejprw  Samuel  Welwar  nazýwá  se  Samuelem  z  Hrádku  w  seznamu 
konšelů  Staroměstských  roku  1458.  Roku  1463  jmenuje  se  rowněz 
w  seznamu  konšelů  statečným  rytířem  panem  Samuelem  z  Hrádku 
a  z  Chluu.ce.  a  roku  1466  egregius  equestris  ordinis  dominus  Samuel 
de  Hrádek  ot  de  Waleczow.  -  Užiwáni  názwu  z  W.ilečowa  zakládalo 
se  nepochybně  na  dědičném  spolku,  který  měl  Samuel  8  Wankem 
Walečowským,  o  němž  děje  se  zminka  fiozdějši  (z  roku  1484)  w  Ke- 
liquiae  Tab.  I  145.  Podobný  spolek  měl  nejspíš  dřiwe  již  8  Ramsem 
z  Hrádku,  ač  o  tom  se  pamět  nezachowala. 
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byl  za  spráwce  zemskélio  a  přidána  k  iiénui  radda  wolená  ze 
tří  stawíi,  stal  se  Waněk  Walečowsky  jodiiíra  z  jedenácti  členů 
raddy  této.  a  již  roku  potomního  (145;:5)  i)Owvšen  jest  za  pod- 
komoří králowstwí  českého,  w  kterémžto  úřadě  zfistal  odtud 
za  potomního  panowání  krále  Ladislawa  a  kiále  Jiřího  po 
K;  let,  až  totiž  do  roku   14(38. 

Již  roku  1452  Waněk  Walečowský  kaupil  sobě  dům  někdy 
Mikuláše  Kněžeweského  w  celetné  ulici  ( č.  597)  od  Jiřího  Podě- 
bradského, na  nějž  jak  jinde  wyprawowáno  poručenstwí  nad 
pozůstalostí  ^likulášowau  bylo  přeneseno,  a  týmž  spftsobem 
z  této  poziístalosti  dostala  se  mu  twrz  w  Zincích  i  dwQr  někdy 
Názůw  w  Košířích  s  winnicemi  k  němu  poplatnými. ^'^)  O  dwé 
léta  později  kaupil  statky  zápisné  w  Klíčanech  a  Hošticích^ 
w  Tišících  a  w  Riidči  se  clem  w  Kostelci  na  Labi  od  Heřmana 
Sirotka  ze  Zhořce,  který  je  byl  kaupil  od  Jana  a  Bohuslawa 
z  Dražíc,  jak  wýše  powěděno  (1454);  bylt  Heřman  Sirotek 
nejspíš  jen  prostředníkem  této  kaupě  mezi  osobami  sobě  ne- 
přátelskými. Neznámo  pak  jak  brzy  potom,  ale  aspoň  před 
rokem  14G2,  stal  se  Waněk  z  Walečowa  pánem  wětšího  statku 
na  wenkowě,  totiž  hradu  Opočna  w  kraji  Hradeckém  s  příslu- 
šenstwím  nepochybně  rozsáhlým.  Náleželot  k  tomu  již  tehdáž 
město  Dobruška;  a  Waněk  Walečowský  přikaupil  k  tomu 
později  (1467)  také  rychtu  swobodnau  w  Jasenném  u  Skalice^^^) 
odkudž  něco  dále  při  Labi  byly  jeho  také  wesnice  Čáslawhy 
a  Cernošice  u  Smiřic.^*)  Od  swata  swého  Samuele  z  Hrádku 
kaupil  ještě  později  (1469)  mlýny  Helmowy  za  1200  zlatých 
uherských,  kteréž  byl  Samuel  od  něho  sobě  wypňjčil  tři  léta 
předtím  (1466).^^)  W  sausedstwí  jich  i)ak  později  přikaupil 
také  mlýny  na  Kameni  s  jich  příslušenstwím  od  Wácslawa 
Cwoka. 

Od  roku  1452,  kteréhožto  roku  Waněk  Walečowský  byl 
se  stal  králowskýra  podkomořím,    Samuel  z  Hrádku  byl  stále 

")  Paměti  o  tom  w  knize  Staroměstské  od  r.  U17  fol.  233  a  w  Diplom. 

regis  Georgii  fol.  420. 
**;  Listina  o  tom  w  archivu  řádu  Maltanského  w  Praze. 
*•)  Reliquiae  Tab.  II   405. 
^^j  Zápis  w  knize  .Staroměstské  od  r.  1417  fol.  259. 
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konšelem  ua  Starém  luéstě.  a  po  ^Vaťlku^vi  \VaU'Oo\vskt'iii  iiá- 
sleiluwal  roku  14G.S  také  w  úřade  iioilkoindřskéiii,  kterého  se 
AVaiiék  \\/AA  nejspíš  dobrowolně  čtyry  léta  před  smrtí  swaii. 
Zeiníelť  roku  HT-J  dne  ly.  Února,  zňstawiw  syna  Viktorina, 
ještě  nezletilého,  pod  poruénictwím  Saiuuelowýui.-^*')  Přežila  jej 
také  druhá  manželka  jeho  Oťka  a  několik  jejích  dcer  z  prwního 
jejího  manželstwí.  tedy  jeho  newlastní.-'*)  Viktorin  wšak  zemřel 
w  krátce  po  dosažení  práwních  let  roku  14s4  neb  ještě  něco 
drí\ve. 

Samuel  z  Hrádku  a  z  \Valeéo>va  co  podkomoří  zaujímal 
tluležité  místo  w  raddě  králowské,  a  jak  na  swém  místé  wy- 
prawowáno.  proslul  také  co  wojewťidce  w  čele  wálečného  lidu 
mést  králoNvskych  za  wálky  s  Matiášem  Korvinem.  AV  straně 
přijímajících  pod  obojí  požíwal  wážnosti  jakožto  jeden  z  před- 
ních jejích  wndců  a  zastánců.  O  saukromé  i)o\vaze  jeho  sau- 
dili  sauwecí  rozdílné.  ^Vinen  byl  z  lakomstwí  a  zištnosti,  a 
dáwána  jemu  wina  z  nespráwuostí  rozličných,  pro  které  roku 
1470  tehdejší  konšelé  Staroměstští  stiháni  byli  pokutami  od 
pobauřené  obce.  k  čemuž  příčinu  zawdal.  zustáwaje  i  co  pod- 
komoří w  úřadě  konšelském  proti  obyčeji.  U  krále  Wladislawa 
upadl  \Y  uemilost  nejspíš  pro  swé  rozhodné  chowání  we  wécech 
uaboženstwí  w  létech,  když  se  král  dal  nakloniti  k  nepřátel- 
ským skutkům  proti  straně  podobojí.  Roku  14sG  byl  zbawen 
podkomořstwí,  a  zkusiw  potom  nesnáze  z  rozličných  stran, 
zemřel  jen  o  dwé  léta  p(tzdéji  (I4s8). 


58, 


^"f  Reliquiae  Tab.  1  14-0.  . 

•-)  O  téch  jest  zuiinka  w  Starých  letop.  českých  212  W  Staroměstském 
Lib  raiseell  fol.  it6  uwodí  se  roku  1470  jedna  z  nich  jménem  Bar 
bóra,  wedlé  ni  wsak  také  dwa  synowé  Ofčini  .Jan  a  Pawei,  owšem 
též  Waókowi  newlastni. 
■  Tamže  24ti.  Nepřizniwě  wyslowuji  se  o  něm  Staré  letop.  212.  Co  se  tam 
k  zištnosti  jeho  wztahuje,  upominá  poněkud  na  ehowáni  jeho  k  swatoNvi 
Witowi  ..  kterém  wiz  wVše  pozn.  43  na  8tr.  462.  Přízniwý  úsudek 
o  něm  wyslowu)esauča.sný  Bartoš  z  Prachňan  w  Pamětech  Dačickych 
pag  tí3-  pr.iwě:  muž  maudrv,  jehož  powěst  zněla  po  mnoho  zemích, 
milownik  weliký  kalicha  Božího,  kterýž  za  krále  Wladislawa  mnoh<. 
zármutkůw  tniěl.  také  i  od  pAnůw  Pražanfiw  spolu  swých  měšfanuw. 

Tomek,  Dfjepis  rrnJxi. 
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Dědici  ['(»  něm  lt\  li  dwa  syiiowé  jei  o.  Jink  a  P;i\vťl 
z  Hrádku  a  z  WaleOowa.-''')  Jiřík  připoniíná  se  roku  1495  co 
držitel  inlviiu  na  Kameni  a  ostrowa  proti  Bubnům,  roku  pak 
\4W  nazywá  se  úředníkem  králowskym  na  Ixtrách  Jílow- 
skycli.*")  K(dcu  1512  kaujdl  sobě  dum  w  Cliudobicích  na  N  wém 
městě.  Biatr  jeho  Tawel  měl  po  "tci  oba  domy  někdy  Wel- 
warowy  \v  uličce  za  Týnem,  při  kterých  se  připomíná  také 
zahrádka  toho  času  (149G).  Koku  1499  kaiii)il  sol)ě  takě  dám 
na  Poříčí  blíže  mlýnu  Helmowých  (č.  1lM9)  a  roku  1503  domek 
wedlé  kostela  s\v.  Jana  na  Bojišti,  jak  jinde  zmíněno.  Onen 
na  Poříčí  prodal  roku  1517  bratru  swénui  Jiříkowi,  od  něhož 
ještě  téhož  roku  kaupila  jej  obec  Staroměstská:  jest  to  pak 
o  Jiříkowi  Samuelowu  poslední  zmínka.  Nejspíš  w  krátce  potom 
zemřel.  Pawel,  o  jehož  weřejné  činnosti  nějaké  nic  není  známu, 
byl  žiw  asi  do  roku  1522;  w  držení  dwau  domů  jeho  w  ulici 
Týnské  nacházela  se  roku  1524  wdowa  jeho  paní  Aneška  Zť 
Smiřic.  Panstwí  Chlumeckého  byl  Samuel  z  Hrádku  ještě  za 
žiwota  swého  postaupil  Jindřicliowi  z  Baště,  jinak  nám  ne- 
známému."M 

2/.  Wážeuau  rodinau  měšťanskau  w  Praze,  která  w  různici 
mezi  stranami  za  času  Pešika  z  KunwaMa  a  Pawla  z  Détři- 
clíowic  neměla  značného  účastenstwí,  byli  Holcowé.  Připomíná 
se  z  nich  uejprwé  WácsJaw  Holec  syn  Blažků w  z  Litomyšle, 
který  sobě  roku  1428  kaupil  dům  u  zlaté  štiky  w  rohu  Dlauhé 
třídy  (č.  705),  potom  pak  prodaw  jej  kaupil  sobě  dům  někdy 
Jana  Bradatého  wedlé  sw.  Martina  we  zdi,  nyní  Platayz  zwaný 
(č.  416),  od  wdowy  jeho  Doroty  a  syna  Wácslawa  (1434).  Dum 
ten  zachowal  se  odtud  při  potomcích  jeho  po  celé  století.  Melt 
syna  téhož  jména,  WácsJaiva  Holce,  který  se  připomíná  co 
konšel  Staroměstský  od  roku  1446,  mezi  prwuími  totiž  konšely, 
které   sadil  Jiří  Poděbradský  [)0  dobytí  Prahy,  a  potom  často 

■•")  Uwodi   se  co   synowé  jeho    w  tom   pořádku   wedlé  sebe  roku  1492 

w  Reliq.  Tab.  I.  183. 
"")  Wiz  Archiw  Český  VI  582. 
•"'j  Zápis  o  tom  bez  udání  roku  uwodí  Wšehrd  vv  díle  swém  na  str.  274 

wydání  Jirečkowa. 
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až  (lo  roku  14^o.''^)  Roku  posU-dnr  reCeucho  iiazvwá  be  Wácsla- 
weui  Holcem  z  Kivétnice  dle  twrze  a  wsi  toho  jména  nedaleko 
Úwalu,  která  mu  náležela.  Mimo  to  měl  také  Jenštein  w  kra- 
jině   od    Prahy    k  Brandýsu    a   jiuau   twrz    Wřesek  u  Nowého 
zámku  w  kra.ii  Litoměřickém."'^)  Zemřcw  mezi  léty  1483  a  14H.S 
zůstawil  pokud  známo  dwa  s}  uy  Viktorina  a  Signmnda,  kteří 
nejspíš    oba    společné    dědili    Kwétnici;    Yiktorin  pak  obdr/..d 
také  dum  otcowsky  wedlé  sw.  Martina.    Sigmund  kaupil  sobě 
r.  1486  dum  u  sedmi  andělů,  který  byl  někdy  náležel  Matějowi 
Laudowi  s  (hlumcan  (č.  451).  potom  druhý  dům  za  tímto  sto- 
lící  u  půl   kola   za   sw.    Michalem    (č.  435).    Obadwa   prodaw 
roku    14^9,   kaupil    sobě   nejprwé    důra    u  tří  měsíců  (č.  (313) 
w  Dlauhé  ti-ídě  a  také  snad  asi  toho  času  dům  w  rynku  někdy 
markrabí  Jošta,  tehdáž  u  korábu  zwaný  (č.  930),  ale  opět  pro- 
dal tento  i  snad  onen  dům  roku  1505,  a  odtud  nacházíme  jej 
NY  držení  powěstného  domu  u  slona  (č.  610)  rowněž  na  rynku 
Staroměstském.    Viktorin  zemřel  roku  1505,   zůstawiw  sirotky 
pod  poručnictwím   bratra   swého    Sigmunda:   wdowa   po   něm 
Marta   wstaupila   wšak  ještě  téhož  roku  we  druhé  manželstwí 
s  Martinem  z  Kwětnice,  nepochybně  z  téhož  rodu  Holců,  jejž 
následkem  toho  nacházíme  w  držení  domu  wedlé  sw.  Martina 
w  létech  1512  až  1517.  «-^) 

Sigmund  i  Martin  zastáwali  po  wíce  let  úřad  konšelsky. 
Sigmund  od  roku  1488,  Martin  od  r.  1510,  a  oba  horlivě  se 
přičiuowali  o  obecné  dobré.  Sigmund  jmenowitě  se  hlawně 
wynasnažil  o  zřízení  špitálu  sw.  Pawla  za  branau  Poříčskau 
(1504).  Martin  ruku  1512  konal  důležité  poselstwí  ku  králi 
Wladislawowi  do  Budína;    obadwa  pak  wedlé  sebe  roku   1513 

«')  Wiicslaw    Holec    otec    Wácslawa   čili  Waňka    mladšího  jmenuje    se 

ncbožtíkem  roku  1452  w  Staroměstském  Lib.  miscell    fol.  41.3. 
«')  Keliquiae  Tabul.  II  396. 
*'    Sigmund   se  jmenuje  wýslowné  synem  Wácslawowým.   Sigismundus 

de  Kwietnicz  natus  Wenceslai  Holecí,  w  knize  Staroměstské  od  rok-. 

1445  fol.  185  r.  1488;  Viktorin  pak  w  Lib.  miscell.  fol.  214  r.  1482. 

když  ještě  za  žiwota  otcowa  wstaupil  w  manželstwí  s  Martau  dcera.; 

Blažka  slado%vnika.    jenž  od  roku  1457  držel  dňm  někdy  Wácslawa 

Holce  staršího  u  zlaté  štiky. 
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jiiifíHiwáiii  b\li  iiRv.i  osobami  zwoleiiynii  ud  weškerélio  stawii 
městského  za  zřízence  k  hájení  swobod  toho  stawu  w  tehdejším 
sporu  se  stawem  panským  a  rytířským.  Zemřeli  w  krátkém 
čase  po  sobe,  „Martin,  konšel  městu  hodný,  užitečný  a  muudrý 
obojímu  městu",  jak  jej  nazýwá  sauwěký  letopisec,  roku  1518, 
Sigmuiid  roku   ir)2().  ^-^j 

■^'^-  Mezi  zámožnými  měšťany  Tražskými  sluší  jmenowati  také 
Wácslawa  Ctvoka  pekaře,  sauseda  Xowoměstského,  jinak  Waiika 
Cwočka,  který  měl  od  roku  1415  dum  nárožní  na  Příkopě 
(č.  855)  wedlé  ulice  Křížalowy,  později  pak  |142'J)  jiný  dům 
nárožní  na  Poříčí  za  sw.  Petrem  (č.  1184)  blíž  mlýnů  křížo\v- 
nických  (č.  1J24).  z  nichž  jeden,  osmý  w  pořadí  od  břehu,  též 
jemu  náležel  (1431).  Jak  jsme  již  na  jiných  místech  wypra- 
wowali,  kaupil  kdysi  w  létech  wálky  náboženské  Libeň  a  Holi- 
šoHíce  od  Johánka  Kolodějského  z  rodu  Rotlewů  a  potom  také 
mlýny  na  Kameni  od  Jana  AVelwara  i  s  ostrowem  welkým  proti 
Bubnům   jakož  i  příwozem  tamějším  přes  rameno  Wltawy.  ^^) 

Wácslaw  Cwok  byl  konšelem- na  Nowém  městě  w  létech 
1430  a  1432.  potom  pak  zase  roku  1436  mezi  konšely,  které 
Staroměstští  i)Osledně  dosadili  w  Nowém  městě.  Když  potom 
císař  Siginund  dne  30  Srpna  roku  toho  sadil  nowé  konšely, 
AVácslaw  Cwok  nebyl  mezi  nimi.  Nicméně  potom  od  císaře 
dostaly  se  mu  zápisy  na  200  kop  na  Březiněivsi  za  Libní 
křížowníků  Swatomařských  na  Malé  straně  (1436)  a  na  100 
kop  na  wsi  Třehonicích  za  Motolem  kláštera  Břewnowského 
(1437).*')  Bylo  to  wšak  jen  ^Ye  dluzích  za  potřeby   dodané  ke 

*')  Od  Holeň  .těchto  rozdílný  byl  Wácslaw  Holec,  klerj'  měl  od  r.  1414 
do  roku  1453  dům  w  Dlauhé  třídě  (č.  742)  a  byl  konšelem  w  létech 
1422  až  1436.  Neb  se  otec  jeho  jmenowal  Walentin.  Roku  1433 
uwodí  se  syn  jeho  Jan  a  w  létech  1451  až  1458  zef  jeho  Augnstin. 
Jiného  rodu  také  nejspíš  byl  Ilawel  Holec,  který  roku  1430  kaupil 
dům  u  černé  růže  na  Příkopě  (č.  853)  od  mistrů  národu  českého. 

**;  Koku  1454  stala  se  wýpowěd  konšelů  Nowoměstských  w  různici  mezi 
AVácslawem  Cwokem  a  rybáři  z  Buben,  úročniky  jeho,  o  požitky  z  řeče- 
ného ostrowa  a  z  řeky  i  z  přiwozu,  kteráž  se  nachází  w  knize  Nowo- 
městské  z  toho  času  fol.  G  46. 

*')  Wiz  Archiv  Český  I  519,  též  Dobnerowa  Mouumenta  VI  170. 


A.  ]\Ié:^ťnnfiu-(>    ■">.  Zw-ini  w  r<i<lrch  mé-fatisliích.  4(V.> 

Uwrni    králowskému,    nikoli    za   služby  jiného  si)ňs(ibu.    Cwok 
patrně  noznal  se  k  straně,  která  za  císaře  Siííniunfla  a  i)otom 
wedeníin     l'esíka    z    Kunwalda    a    Pawla    Détřichowlc    wlátUa 
Prahau:    noh    nnopak    hned    jio   dohytí  1'iahy  Jiřím  Poděbrad- 
ským   imenowán    jest   od    něho    jirwním    konšelem   na  Nowém 
městě,  a  w  úřadě  konšelském  nacházel  se  také  potom  w  létech 
1450   až    14ói>.    Maje  tři  syny  a  dwě  dcery.  Cwok  roku  1453 
starší  z  těchto  dwau  dcer  Aničce,  manželce  Haškowě,  postau- 
pil  zápisu  swěho  na  Třebonice; '^^j  druhý  pak  zňpis  na  Březině- 
wes  wvdal  Heřmanowi  Sirotkowi  ze  Zhořc*^  za  summu  200  kop, 
na  kterau  zněl.®')  Roku  1455.  krátce  před  smrtí  swau.  učinil 
poslední    wůli,    kterau    za   dědice   ostatního   jmění  swého.    ze- 
jména domu  na  Poříčí,    mlýna  na  Kameni  a  Libně  ustan(»\vil 
tri  synv  swé,  Jana.  AYácslawa  a  Jindřicha  i  mladší  dceru  Mandu. 
Jan  nejstarší  z  nich  byl  poručníkem  nad  druhými  spolu  s  bra- 
trem   Cwokowým    Matějem   Okantem.'"i     Manželka   Cwokowa 
Anna   připomíná   se   co    wdowa   již   roku  14.5(5.*')    Za  dědicá 
řečených   jmění  Wácslawa    Cwoka   po   některém    čase   se   roz- 
ptýlilo. Libeň  dostala  se.  jak  jinde  zmíněno,  prodejem  od  Jana 
syna  Cwokowa   Jannwi   Wlašimskému   z  Cimberka;"^)    mlýny 
pak    na  Kameni   prodal   mladší  syn  Wácslaw  AVaňkowi  Wale- 
čowskému.  '*) 

Z  přehlídky  této  čelnějších    rodii  Pra/.>kých   w   15.  stok  ti 
widéti   jest,    že   wšecky    wice    neb    méně    za  /áklad    bohatstwí 

«»)  W  knize  Nowoměstské  z  toho  čsisn  fol.  F  2í». 

«')  W  knize  Nowoměstské  fol.  H  40  a  w  originále  klii.štcra  Maltanského 
w  Praze. 

'")  Posledni  wnle  tato  jest  zapsána  w  knize  Nowcměft.-ké  fol.  V  7. 

"')  W  knize  winnični   fol.  C    5. 

'O  Reliquiae  Tabul.  II  408. 

"')  Wiz  na  8tr.  464.  O  prodeji  tom  zachowala  se  toliko  zmínka  w  li- 
sfinř  z  roku  149.')  w  tak  zwaném  Chaos  rernm  momorabilinm  měst- 
ského archivu  Pražského  11  810.  kdež  bez  udáni  času  prawi  se.  že 
Wácslaw  Cwok  prodal  Waňkowi  z  Walečowa.  Ponéwadž  wšak  w  po- 
slední wůli  Wácslawa  ("woka  mlýn  na  Kameni  uwodí  se  jeSté  w  ieho 
držení.  muMl  .se  prodei  ten  státi  teprw  později,  a  tedy  mladším  Wác- 
slawem  Cwokem.  Tento  se  w  listině  z  roku  1474  w  Archive  C'e- 
.ském  Vil  673  nazýwá  Wácsiawem  Cwokem  z  Wlkanowa. 
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swého  snažily  si'  nabyti  statku  ziMuskýcli  na  wcnkowé,  k  Orinuž 
měšťané  Pražští  od  dáwného  ('asu  byli  opráwnéni.  Tím  jednot- 
liwé  rodiny  nowéji  w\ nikle  jn-áwé  tak  jako  mnohé  rodiny 
starší,  zwlášté  i)iiwo  lu  německého,  přecházely  ('^asem  ze  stawu 
městského  do  stawu  zemanského,  aniž  bylo  to  do  té  doby 
upraweno  určitým  nějakým  zákonem.  Jednotlivví  takowíto  ze- 
mane pí\w()du  městského,  zwlášté  kteří  se  wyznamenali  wojen- 
skými  zásluhami,  dosáhli  při  whodných  příležitostech  také 
j)asowání  na  rytířstwí.  Takowým  nepochybné  spůsobem  dosáhl 
na  příklad  Samuel  Welwar,  že  se  již  roku  1463  nazýwal  sta- 
tečným rytířem.  Z  téhož  názwu  těšil  se  o  něco. později  konšel 
Nowoměstsky  Klíma  Ko?telák  saukenník,  rodilý  z  Kostelce, 
když  roku  1471  nacházeje  se  w  poselstwí  do  Polska,  které  podá- 
walo  králowstwí  Wladislawowi,  pasowán  byl  na  rytířstwí  otcem 
jeho  Kazimírem,  králem  polským,  '"*)  ač  o  něm  newíme  ani, 
mél-li  jaký  statek  zemanský.  Přicházeloť  we  zwyk  práwě  potom 
za  panowání  krále  Wladislawa  udělowání  erbů  co  dědičného 
wyznamenání  osobám  stawu  městského  i  nižšího,  které  jim 
poskytowalo  jakési  přednosti  proti  jiným  i  bez  wětšiho  jmění. 
Xa  důležitém  sněme  zemském  roku  1497  král  Wladislaw  usta- 
nowil,  aby  ti,  kterým  by  od  něho  erb  dán  byl,  ne  sice  sami, 
ale  dědici  jich  měli  práwa  do  desk  sobě  klásti,  to  jest  statky 
swobodné  zemské  sobě  kupowati ;  kdož  by  pak  práwa  toho 
užil,  aby  od  té  chwíle  nechal  řemesla  a  jiných  důchodů  čili 
žiwností  městských  a  chowal  se  dle  řádu  rytířského  '■^)  Ačkoli 
měšfanům  Pražským  nepřinášelo  to  žádného  hmotného  pro- 
spěchu, protože  ])ráwo  klásti  sobě  do  desk  měli  i  bez  toho, 
nicméně  čest  erbu  uděleného  od  krále  byla  i  od  nich  wyhle- 
dáwána.  S  erbem  spojowal  se  také  čestný  názew  dle  místního 
jména  nějakého  bud  skutečného  bud  také  jen  wymyšleného.  Ta- 
kowým sjtftsobem  byl  měšťanu  Staroměstskému  Janowi  Wlčímu- 
hrdlu  udělen  erb  s  názwem  se  Wšťhrd.  jehož  užíwal  také  Jan 
Šlechta  sekretář   králowský,    s  ním    příbuzný,    potom  pak  jim 

'*)  Clemens  Kosteleczky   honoře  railitiae  a  rege  Poloniae  donatus,   píše 

se  o  něm  roku  toho  w  knize  Noworaěstské  fol.  A  5. 
'')  Reliqiiiae  Tabul.  II.  4S7. 
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spolfíiir  roku  \ňW  znak  jejich  jx^h-pšiMi  ;'*)  iio.lobué  od  krále 
Wladislawa  Jan  Paíek  obdržel  erb  a  názew  z  Wratu,  Jan 
Hlawsa  erb  a  názew  /  Liboslawé.  též  jiní  {(odol)né.  ")  Celkeni 
bvl  ^YŠak  i)(»(-et  takowvrhto  inéštanň  ..erbowních"  je>f"  skrowný 
t(dio  času;  později  teprw  se  walné  rozmnožil. 

Z  téhož  iiřehledu  wynikajících  niéštanskych  rodin  w  Praze, 
jak  nám  bylo  možno  ze  zachowaných  pamětí  jej  sestawiti.  také 
jest  patriio,  že  i  w  této  dobé  nestal  se  žádný  pokrok  w  ustá- 
lení jmen.  lak  aby  totéž  příjmí  bylo  se  zachowalo  w  každé 
rodině  od  předkři  na  potomky :  ano  bylo  toho  i  při  čelnějších 
rodinách  českých  zde  uwedenýcli  w  menší  míře  než  při  rodi- 
nách německých  století  čtrnáctého.  Tím  méně  zachowáwala  se 
tat.iž  jména  při  obywatelstwu  ostatním,  pročež  také  sestawo- 
wání  měšťanských  rodopisti  toho  času  jest  welice  nesna-iné. 
Spfisob  užíwání  jmen  křestných  i  příjmení  a  přezdíwek  krom 
malých  rozdílů  zňstáwal  po  celý  ten  čas  týž,  jak  j-me  o  ncm 
]»oiednali  obšírně  we  starším  oddělení. 

4. 

Židé  Pražští. 

Wtdlé  křesťanského  obywatelstwa  Prahy  zaujímali  Židé 
i  w  této  době  co  zwláštní  obec  sídla  swá  od  ostatních  oddělená 
na  Starém  městě  Pražském,  kdež.  jak  na  swěm  místě  ukázáno, 
j.řibylo  jim  něco  prostranstwí  získáním  místa  i>ro  hřbitow 
w  bezpostředném  sausedst.wí  swěm.  Naproti  t.miu  pozbyli  staro- 
dáwného  hřbitowa  swého  čili  tak  zwané  zahrady  židowské 
s  domy  k  ní  přistawenými  na  Nowém  městě.  Za  to  nejspíše 
sméli  si  tehdáž  kaupiti  domy  w  Jámě,  ano  i  zříditi  školu  ži- 
dowskau  při  nich.  jak  na  swěm  mí^té  powědeno:  při  čemž 
wšak  dlauho  nezůstalo.  Držení  domu  w  jiných  částech  mést 
Pražských   neljylo  Zidfun    dowoleno.    Jen  jedna  ještě   wýjimka 

■■)  Wiz  Archiv  Český  VI  .')85 

-,  .lan  Pasek    Ti«z<'wá   He    z  Wratu   ponejprw    r..kn   151'J  .Monum.  un.v. 

Prag.  II  239,   Jan  Hlawsa   8  názwem  z  Liboslawé  teprw  ISlf)  w  8P.- 

inamn  konšelů  toho  roku. 
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stala  se  iiedlaulio  itotoiii,  h^  totiž  roku  14>i9  král  Wladislaw 
dal  powoleiií  An^eliiiowi  Židu  lékaři,  jehož  služeb  užíwal  při 
dwoře  swéni.  aby  si  směl  kaupiti  dňm  w  Menším  městě  Praž- 
ském a  w  něm  bydliti,  aby  byl  l)líže  dworu  králowského.  který 
se  telulá  již  nacházel  na  hradě  Pražském.  Stalo  se  to  s  wý- 
slowným  wymíněním,  aby  žádný  Žid  wíce  nebyl  w  tom  městě 
krom  něho.**)  Angelin  lékař  následkem  toho  kaupil  si  dům 
w  ulici  Strahowské  (část  č.  256).  a  držel  jej  až  do  smrti  swé 
(1497),  po  něm  wšak  také  jeho  bratří,  a  od  nich  prodán  jest 
dále  Izaakowi  Židu  z  Plzně  (1505).  Teprw  roku  1509  stal  se 
tomu  konec  prodejem  domu  od  Izaaka  zase  křesťanskému  sau- 
sedu  Janowi  Zajíčkowi  šewci.  Příklad  ten.  který  měl  býti  je- 
diný, byl  nicméně  mezitím  následowán  ještě  několikkrát,  ač 
neprawí  se,  na  jakém  práwním  základě.  Koku  totiž  1503  kau 
pil  si  Žid  Jakub  Launský  dňm  wedlé  Angelinowa  domu  od 
Wácslawa  řezníka  (též  část  č.  256).  Po  něm  držela  jej  wdowa 
jeho  Zelda  (1507),  až  prodala  jej  roku  1513  panu  Tobiášowi 
Kapléřowi  ze  Sulewic,  purkrabí  Karlšteinskému.  Na  protější 
straně  w  též  ulici  kaupil  si  roku  1492  jeden  dňm  Žid  Šimon 
(č.  213).  a  nedaleko  něho  saused  Wácslaw  Sauček  bečwář  pro- 
dal dům  swuj  (č.  208)  roku  1507  Samuelowi  Židu.  Šimon  Žid 
prodal  wšak  onen  dňm  roku  1509  Hanušowi  tesaři.  Po  Samue- 
lowi následowala  w  držení  w^dowa  jeho  Otilie:  prodala  pak  již 
roku  1510  Izákowi  Židu  zeti  swému ;  nejspíše  wšak  ani  jemu 
nebylo  wýjimečné  držení  íakowé  dlauho  strpěno. 

Základem  práw  a  zřízení  Židů  Pražských  i  wšech  jiných 
w  zemi  české,  jakožto  příslušníků  jedné  obce.  zfistáwalo  wždy 
privilegium  krále  Otakara  II  z  roku  1254.  Bylot  jim  nowé 
stwrzeno  králem  Ladislawem  hned  w  prwním  roce  jeho  pano- 
wání  (1454,  17  Kw.i.  Židé  pokládáni  byli  wždy  za  bezpostředné 
příslušníky  komory  králowské,  a  stáli  tudy  pod  mocí  králowského 
podkomoří,  tak  že  moc  úřadů  městských  dle  prawidla  na  ně  se 
newztahowala.  Toliko  pro  zločiny  byli  Židé  jako  jiní  obywatelé 


'*)  Powoleni  to  nachází  ae  zapsáno  w  knize  Malostranské  k  tomu  roku 
fol.  C  22. 
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Stiháni  sau.lem    lionřelskyni,  jakož  swé.lčí  o  tom  /práwy  uah  o- 
(lilé  o  několika  ijoprawácli  osol)  /idowskych  w  Praze.  Tak  byhi 
roku  149S  Židowka  Bělská  upálena  pro  strojení  i)rachu  otrav- 
ných.   Roku    1513  ?Ái\   jeden,    který  druhého  uožem  do  smrti 
ubodl  we  swádé.  wyweden  byl  na  břeh  ^Vlta^vy  /a  ?:idy.   k.l."/. 
kat   uřezal    mu   jazyk    a    oči    wylaupil.     liokn    ir.!'!    dwa    od- 
sauzení,    že  dělali    lichau  miuei,    jeden    kíesían    a   druhý  Zid, 
sfati   jsau    za  Horskau    branau:    roku   i)ak  1519  dwa  ?:u\é  na 
práwě  Nowoméstském  jsau  obéSeui  pro  pokus  o  kr.:de/.  w  ko- 
stele sw.  Štěpána.     Co  obyčej  židowský  wypisuje  pi^itora  starý 
letopisec.    kterak   odsauffeuý    roku    lóKÍ    oblečen    \n\    w    b.lý 
oděw.  čepičku  bílau  pláténuau  i  uohawice  bílé.  a  jda  na  smrt 
zpíwal  až  za  Horskau  bráuu,  tak  též  pak  o  dvvau  roku   1519. 
že  byli  oblečeni  do  bílých  košil,  karkule  plátěnné  měli  ua  hlawě 
a  nohv  též  plátnem  obšité,  rowněž  že  wedeni  na  poprawu  zpí- 
wali,  "a  kdvž  je  kat  měl  strčiti  s  řebříku,   wolal  každý  židow- 
sky:    Adonai  hu  haila  hin.    Dokudž  ti  wiseli  na  šibenici,  jiuí 
Židé  Pražští  nesměli  prý  masa  jísti ;  protož  prý  dobře  to  upla- 
tili konšelům  a  katu.  aby  je  zutínal,  aby  toho  byli   sproštěni. 
()  wlastním  zřízení  obce  židowské  w  Praze,  jak  we  swět- 
ských  wécech  tak  náboženských,  zachowalo  se  tak  málo  zpráw, 
že'  o  něm  i  w  této  době  newíme  w  podstatě  wíc  než  za  star- 
šího času.  Jsau  jednotliwé  zmínky  o  starších  Židech  čili  baši- 
mech.  o  rvchťáři  židowském.  o  školnících  a  mistřich  i  kanfo- 
řích.   ale    nelze    nikterak   určitéji    a   podrobněji    wyi.saíi    obor 
činnosti  jednoho  každého  z  těchto  úřadů.  Roku  1520  jmenuje 
se   rvchtářem  Izaak,    mistrem    školním    (magister   scholae  .lu- 
daeonim)  roku  1437  Izaak  Pinkas.   W  témž  snad  smyslu  při- 
pomínají  se   Jakub    Žid    mistr    roku    1521,    Hošek    Zi.l    mistr 
1523,  Izaak  školník  1519,  Lew  školník  1523,  a  Majer  .kantor 
starý"  roku  1521.    Při  slawných    příležitostech    obec  židowska 
objewowala  se  podobné  jako  obce  jednotliwýrh  měst  Pražských 
neb  cechowé  pod  zwláštní  swau  k(u-auhwí.  Děje  se  o  ní  zmínka 
roku     1490.    kdvž    w   Praze    bylo    slawei.o    korunowáni    krále 
Wladi.^lawa  na  králowstwí  uherské.  Židé  tehdáž  pod  korauhwí 
swau  učinili  /.w'á;tní  i  ruwod  po  rvnku  Staroměstském    nesauce 
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pruntky  s  jal>lky. '"i  rodohiié  roku  14íi7.  k(l\ /.  kníl  Wladislaw 
přijel  do  Pralw  z  Uher.  ÝAdé  wedlé  jiného  obywatelstwa  wyšii 
jemu  w>tí-íť,  pěkné  prý  zpíwajíce  lomenynii  hlasy- ^")  Koiau- 
liew,  jak  o  ní  Hájek  píše,  byla  čerwená  a  na  ní  štít  Dawidaw 
a  pečet  Šalomaunowa.  Dáwnéiío  pí\wodu  bylo  nařízení,  že  měl 
Žid  od  kfe.-?ťana  ruzeznáwati  se  w  odéwu ;  aby  totiž  raucha 
swá  míli  s  tak  zwanyin  ožídlíni  na  krku,  ne  s  obyč(-jnym 
obojkem.  ***) 

Co  se  nám  jjaméti  zachowalo  z  oné  doby  o  žiwnostech 
Židu  Pražských,  wyswítá  z  nich  welmi  zřetelné,  že  s  dílem 
řemeslnickým  téměř  dokonce  se  nezanášeli.  Wýjimkau  bez 
mála  jedinau  bylo  řeznictwí  čili  masařstwí,  kterého  Židé  mu- 
sili  i)rowo20\vati  sami  pro  zwláštnosti  swé  náboženské.  W  době 
osmileté  od  roku  1518  až  do  roku  152(5.  ze  které  máme  zá- 
pisy o  domích  židowských,  ^^^j  jmenují  se  mezi  majiteli  jich 
čtyři  řezníci  židowští,  a  bylo  jich  nejspíš  o  několik  wíce.  Jinak 
jest  z  týchž  let  zmínka  o  jednom  brusiči  neboli  šleifíři  Eliášowi, 
o  Majerowi  impressorowi.  o  kterém  jsme  jinde  jiz  wzpomněli, 
a  o  Izákowi  Jakož  brady  sti-iže".  tedy  bradíři  židowském. 
O  jiném  řemesle  w  prawém  smyslu  toho  slowa  nemáme  mezi 
nimi  paměti.  Z  jiných  zaměstnání  připomínají  se  w  témž  osmi- 
letí o  šenkéři  wína  a  čtyři  lékaři,  což  wýznamné  jest.  Zdá  se, 
že  w  lékařském  umění  Židé  wynikali,  jakž  stwrzuje  se  zpráwau 
o  Augelinowi  Židu  lékaři  při  dwoře  krále  Wladislawa. 

Wétší  náchylnost  měli  Židé  k  obchodi\m  rozličného  spu- 
sobu  a  k  penéžnictwí.  Co  se  prwního  týče.  byli  owšem  značné 
obmezeni.  protože  nejwíce  obchodů  tehdáž  obyčejných  nesmáli 
prowozowati  jinde  než  we  swém  městě.  Jinde  w  Praze  bylo 
jim  doškoleno  jen  o  trzích  prowozowati  tandléřstwí.  W  osmi 
'létech  wýše  zmíněných  jmenují  se  dwa  židowští  kupci  a  dwa 
hokvnáři  mezi  majiteli  domu  židowskýcli.    Naproti    tomu  Židé 

■">  Rukopis  Budišinský  56  pag.  239. 
"■)  Moniim.  univ.  Prag.  II  178. 

*'    Nařízeni  to  nacliázi  se  w  tak  zwaném  práwě  Soběslawském. 
*■)  W  knize    totiž   sjednoceného  města  Starého  a  Nowého.   která  se  při 
sklonku  roku  1518  začiná. 
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požíwali    welkych    wvhod    tím.    2e  ivře>t;inniii  iiťl>yl()  (lowoleno 
půjčowati    peněz  lui  úrok,   jt-žto  pokládáno  to  bvlo  za  lichwu, 
Židé  pak  měli  w  tom  pliiau  swobodu.  Protož  pfijčowání  peněz 
l)ylo  miiohyiii  z  nich  wyhradnaii.    jinyni  aspoň  řástečnan  žiw- 
ností  welmi  wvnosnau.  IVuii,  zemane,  měšťané  a  jiní  lidé.  kteří 
potřebowali    peněz    cizích    do    času,    byli    w  tom    odkázáni    na 
Židy,    aby    od   nich    wypůjčowali.   jestliže   nechtěli   statky  swé 
zawazowati    wěčnými    platy,    kterých    škodliwost   čím   dále  tím 
wíc  se  uznáwala;  neb  jen  ten  spftsob  půjčky  byl  obwykly  mezi 
křestany.    \V  létech  1497  až  IňOO,   ze  kterých  se  nám  zacho- 
wala   zwláštní    pamět    o  půjčkách  takových,  «=*)    bylo  wíce  než 
40  rozličnýcii    rodin    židowských.    od    kterých  si  tehdáž  osoby 
nejrozličnějších  stawň  z  celé  země  peněz  wypójčowali.  /wlášté 
často  jmenuje  se  mezi  nimi  Žalman  Hořowský  Žid  Pražsky  se 
synem  swým  Majerem  a  zeti  třemi,  z  nichž  jeden  též  se  jme- 
noval Majer,  jiný  Enoch  a  jiný    Klchan.    ])odobně  Žid  Hošek, 
Žid  Josef,  Izrael  a  Izaak  bratří,  Žid  Jakub  Písecký.  Samuel  a 
synowé  jeho  Lazar  a  Abraham,  též  Šalomaun  i  také  Šimon  Žid 
z  Malé  strany,  totiž  onen,  jenž  po  17  let  měl  dum  w  Menším 
městě    w  ulici  Strahovvské,   jak    wýše    zmíněno.     Pze    asi    tyto 
l)okládati  za  nejbohatší  mezi  Pražskými  Židy. 

Židé  pujčowali  peníze  bud  na  základv  nejrozličnějšího 
sptisobu  bud  na  listy  čili  úpisy  dlužní.  W  případu  druhém 
l»ožíwali  zwláštního  zabezpečení  tím.  že  dopomáhání  práwa, 
když  se  zakládalo  na  listě  dlužním.  i>roti  osobám  jakéhokoli 
stawu.  panského,  zemauského  i  také  městského,  příslušelo  k  saudn 
purkrabí  Pražského,  tedy  královvského  úředníka,  kterému  zá- 
leželo na  hájení  jich  co  příslušníku  komory  králowské.  Usta- 
nowení  to  pocházelo  z  dáwného  času,  jmenowité  aspoři  již  ze 
času  krále  Wácslawa  IV. ^*)    Úrok  čili  lichwa.  jak  se  obecněji 

")  Totiž  Registra  zápisň  židowských  w  rukopise  musea  českého. 

»♦)  Swědectwí  o  tom  nachází  se  w  knize  Staroraé-stské  od  roku  1417 
fol  74  kdež  roku  1427  Wikéř  z  Myšhna.  někdej-ši  purkrabí  hradu 
PrHŽskéhu.  kterv  jim  byl  od  r.  1406  až  do  r.  1420,  prawi.  „kterak 
nn  w  tomto  úřadu,  když  jest  l)yl  pnrkrMl.i  Pražským  a  Zid«'.m  podlé 
jich  lislów  dopomál>.-il  t>rawa  k  iirh  dlužnikóm^  w  jistém  připadé 
se  zachowal. 
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říknio.    lni  a  wvsoká.     Když   so  roku   1439   obec  Nowoměstská 

zíi  pííOiiiau  útrat  na  poselstwí  ku  králi  Albrechtowi  wypftjčila 

(iwadceti    koj)   grosň    od    Žida  Lazara,    bylo  wyjediiáno  licbwv 

10  •írosii  za  každý  týden,  což  činí  do  roka  43V3  ze  sta.  Obv- 

čejné  wšak  se  toho  času   platilo   po  groši  z  kopy    do  téhodne, 

což  činí  ročně  86V3  ze  sta.     Později  klesla  tato  lichwa  o  wíc 

než   o  polowici.    tak  .totiž,   že   obyčejně    šly  s  kopy    na  týden 

3  peníze,   což    by  bylo    ;57'-  ze  sta.     Ale   k    tomu   přicházely 

často   tak   zwaué   rycarty    čili    reyčerty.'-^)  jako  by    řekl    opo- 

zdíwky.  to  jest.  když  se  dlužník  několik  neděl  splacením  lichwy 

opozdil,  že  přičtena  jest  lichwa  k  jistině  a  šla  z  ní  opět  lichwa, 

čímž  nezkušení  dlužníci  přicházeli  ke  ztrátám  přes  nadání  we- 

likým.  Zhusta  stáwalo  se,  že  krom  toho  Žid  když  na  list  půj- 

čowal,  hned  napřed  strhnul  si  jistý  zisk,  tak  že  skutkem  wy- 

platil    méně,    než  na  kterau   summu    list  zněl.    Tři    pfijčowání 

na  základ    stáwalo    se   podobně,    a   krom    toho   zawdáwala    se 

snadnější   příležitost   ku    krádežem.   ježto  k  Židům  chodilo  se 

s  kradenými  wécmi  co  základy. 

Wedlé  náboženské  nesnášeliwosti  obapolné  mezi  křesfanv 
a  Židy  byly  to  nejwíc  tyto  nezřízenosti,  pro  které  Židé  w  Praze 
jako  téměř  wšude  jinde  byli  nenáwiděni  jak  u  obecného  lidu 
tak  i  u  jiných  stawft,  což  časem  mělo  pro  ně  trwalé  škodliwé 
následky.  Jak  jsme  již  při  wyprawowání  starších  příběhů  wi- 
děli.  lid  Pražský  s  chutí  užil  každé  jakékoli  příležitosti  k  ude- 
ření na  Židy  a  k  laupení  jich.  Jak  při  wzbauií-ení  lidu  roku 
1422  pro  stétí  mnicha  Jana  Zeliwského  a  při  dobytí  Prahy 
Jiřím  Poděbradským  roku  144<S,  tak  opět  později  při  welkém 
wzbauření  obcí  proti  konšelům  wšech  tří  měst  roku  1483  beze 
wší  zwláštní  příčiny  k  tomu  dané  stal  se  útok  na  Židy.  tak 
že  domy  jejich  wesměs  jsau  wybity  a  i)obráno  jim  wšecko  na 
škodu  nejen  jejich,  nýbrž  osob  mnohých  i  stawu  i»anskélio, 
kterých  základy  u  nich  byly  od  zlata,  od  stříbra,  klenotu  a 
jiných  wěcí  drahýcji. 

")  SIowo  toto  na.skytující  f»e  w  listině  krále  Wladislawa  z  roku  1497, 
wytišténé  11  Čelakowského  wiz  str.  .300)  wzato  jest  nejspíš  z  wl;t- 
ského  ritardo  (francaiizsky  retard),  které  znamená  zwlášté  opoždění 
B  dhihem. 
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Nedlauho  potom  poOalo  se  wšak  mnoho   jiného  pioliwiMi- 
stwi  shniowati  na  Židy.  Jakožto  příslnšníťi  komory  králowské 
nebyli    nikdy    předtím    potahování  k  berním    zemským,   nýbrž 
platili  asi  podobné  jako  kláštery  nebo  města   podkomořskémn 
ui-adu  podřízená  jisté  summy  roční  přímo  králi,  w  jichž  uklá 
dání  na  ně  nikterak  nebyl  obmezen.    Koku  14«7  ponejprw  na 
snenir.    když    se   jednalo    o    berni    miniořádiiau    na   wyplacení 
Kolína    pro    krále,  usnesli  se  stawowé,  aby    také  Židé  k  tomu 
znamenitau    beini    a  pomoc   dali,  poněwadž    prý  země  u/íwaji 
a  lichwy  znamenité    berau.     Na  témž  pak  snémé  stawowé  do- 
tkli se  lichwy   židowské  s  jiné  stránky    olinowení;n    starodáw 
itho  zákazu    křesťanům,    kteří    by  se  s  Židy  w   ní    súčastnili. 
tak   totiž,    že    peníze    swé    propůjčowali   Židům,  aby    oni    na 
lichwu  je  pujčowali  a  s  nimi  se  o  zisk  dělili.    Kde  by  se  ta- 
kt,wých  penéz    bylo    doptáno,    měly   býti   pobrány,    a  polowice 
iiK.da    se    dostati   králi,    polowice  tomu,   kdo   to  udal;   křestau 
lak  tím  spůsubem  prowiuilý  měl  krom  toho  trestán  býti.^*) 

Obecná  nepřízeň,  we  které  se  Židé  nacházeli,  wedla  toho 
éa^u  k  tomu,   že  jednotliwí  Židé   jak  w  Praze  tak  zwláště  na 
wenkowé   přikazowali   se  ro/ličným  pánům,    to  jest  poddáwali 
se  pod  jakausi  ochranu  jich,    za  kterau  jim  platili.     Nicméně 
na  snémé  roku  1494  páni,    wládykowé,  Praíané   a  jiná  města 
s  ostřejšími  nálezy  wystaupili  proti  nim  w  příčině  přijímání  kra- 
dených wécí;  kdož  by  koli  wéc  swau  ukradenau  postihl  u  Žida, 
abv'  mu  ji  Žid  ihned  nawrátil    beze  wší  wýplaty,  a  stala  li  se 
mu    tím  jiná   škoda,    aby  mu   ji  nahradil  beze  wšelikého  od- 
poru neb"  zloděje  mu  oznámil;  pakli  by  Žid  toho  neučinil,  aby 
mohlo  mu  sazeno  býti  na  statek  i  na  hrdlo.  Nad  to  pak  půjčo- 
waní   peněz    mělo  Židům    napotom   dowoleno  býti   jen  na  za- 
kladv.  nikoli  na  listy  a  na  rej-istra,    to  jest  na  zápisy  w  kni- 
hách  méstskvch    nebo   úřadu    purkrabského,    poněwadž    by    se 
přitom  dálv  zmatky  welikě.     Cím  dál   tím  wíce  s  rozhorlením 
se  žalowalo.  kterak  se  lidé  od  Židu   .k  welikým  záhubám  roz- 

-,  Wiz  Archiv  Český  IV  522.  Zákaz  takuwý  nachází  se  také  již 
wpráwěSoběslawském:  „Item  když  by  byl  měšténm  nalezen  s  Zi.ly 
lichwě^,  00. 
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ličiív.iíi  a  nesiiesitedliiyini  lichwami  n  školami  {líiprawují'', 
aiM)  obecně  se  žáialo  aby  Židé  mezi  křesťany  ti-peni  nebyli. 
K  žalobám  t^-mto  w/.ly  iisilnějším  král  Wladislaw  roku 
1497  dne  i^lMvwotna  wydal  li>t.  kterým  přít^iny  stížností  měly 
býti  odstraněny;  ale  stalo  se  to  spflsobťin.  který  tehdejšímu 
obecnému  přání  nepostačowal.  Předešlé  nálezy  snému  proti 
Židňm  patrné  nebyly  od  krále  schwáleny.  Půjéowání  penéz  na 
listy  a  na  registra  jak  we  městech  wenkowskýcli  tak  při  úřadě 
purkrabském  mělo  Židům  i  napotom  zůstati  swoboJno.  ano 
dopauštělo  se  jim.  když  by  kde  při  úřade  městském  dluhu 
swého  wyupomínati  nemohli,  aby  se  k  úřa.lu  purkrabí  Traž- 
skélio  obrátiti  mohli  o  dopomožení.  Toliko  spusob  donucení 
práwního  k  zaprawení  dluhu  měl  býti  zmírněn,  aby  totiž  sešlo 
s  tak  zwaného  ležení  a  s  přílišných  útrat  saudních,  ale  za  to 
aby  dlužník,  když  by  nezaplatil  do  času,  pokutowán  byl  zwý- 
šením  lichwy  o  bílý  j)eníz  na  kopu  míšenskau  za  týden.  Mimo 
to  nařizowalo  se  snížení  lichwy  proti  předešlé  zwyklosti.  Kdyžby 
dluh  činil  100  kop  a  byla  půjčka  na  rok  nebo  na  půl  léta, 
mělo  býti  lichwy  20  kop  do  roka;  z  půjček  menších  wšak 
přes  pět  kop  do  roka  nebo  do  pni  léta  dwa  peníze  bílé  s  kopy 
české  do  téhodne,  což  činí  ročně  24 '/^  ze  sta;  což  by  pak  bylo 
pod  pět  kop  grošů  českých,  mělo  záležeti  na  smluwení.  Přitom 
se  zakazowalo  připočítáwání  rycartn.  K  zamezeni  toho,  aby 
dlužní  list  nezněl  na  wětší  summu.  než  kterau  Žid  křesťanu 
skutečné  wyplatil,  nařízen  byl  prostředek  welmi  málo  platný, 
totiž  aby  úředník  nebo  písař,  kierý  zapisowal  list  do  register, 
napřed  se  pilné  ptal  dlužníka,  kolik  penéz  obdr/el,  a  jej  upo- 
zornil, že  když  by  list  na  wětší  summu  znějící  zapsán  byl,  již 
by  mu  potom  žádná  wýmluwa  nepomohla. 

Jinak  list  tento  krále  Wladislawa  nese  na  sobě  známky, 
z  kterých  patrno  jest,  že  měli  Židé  dobré  přátely  w  kanceláři 
králowské.  Wykládá  se  w  něm,  proč  prý  Žid  musil  ze  swých 
peněz  bráti  wětší  zisk  nežli  křesťan.  Když  si  křesťan  kaupil 
plat  čili  úrok.  bral  ze  sta  koi)  deset  kop  ročně.  Žid  měl  'niti 
lichwy  ze  sta  kop  dwadcet  Proč"''  nebu  prý  křesť;ui  bére  swé 
swobodné  a  toho  po/íwá.  ale  Žid  ne  tak.  jtrotože  nejprw  dáti 


niusí,  ťo  ki-áli  .jost  powiiuMi.  za  .Inilir  musí  i.latiti  iiáim.  ktc- 
ivinu  se  přikázal  čili  ponuil;  zu  třetí  iii-oky  (není  jasiic.  jaké 
sr  míní):  za  čtwrtó.   „že  je  sté/kem  který  úřad,    kterého/,   po- 
třebují,   prázdny    pustí^    t  .   jest   že  musili  :^>i.lé    wšude    i.od- 
pláceti.  kde  co  u  auřadu    potřehovvali .   konečné    pak    že  musí 
sami  něc.)  míti.  éím  by  s  ženami  a  détmi  /iwi  byli  (tak  jakoby 
křesfan    ničeho    nepotřebowal    na    /iNvobytí).     Ještě    snažněji 
„mlauwá   se  w  témž   listé    přijímání    kradených  wccí   od  í:idu 
w  základ.    Nebo  prý  co  kdo    ukradne  a  y.řinese  k  nim,  o  tom 
„  mnohém  newědi.  by  kradené    i)ylo.  a  penéz    na    to    půjčují: 
ti.    ktervm    ukradeno    bylo.    hledají  u  nich.    a  ^.idé    neodwáží 
se  zapříti  toho,  aby  nebyli  pokutowáni.    čímž  by  třikrát   tolik 
škodv  wzali.  ale  nechtí  jinak  wrátiti  než  dle  starého    řádu  za 
wýpíatu.     Na  tom    nechce   křestan    přestati,    nýbiž    žádá.    aby 
,.zn/imili  toh.).  o<l  koho  byla  wéc  zastawena.  To  wšak  pry  uéi- 
niti  jest  Žiilu  wéc   téžká  a  jako    nesnesitedlná;   nebo    kdo  ta- 
kowau  wěc  učinil.    Žid  ho  třeba  jak  žhv  newidél    ani  neznal: 
takowv  prv  neřád  práwa  sečká,  nýbrž  odejde  jak  nejdál  niu/e, 
abv  nebyl 'postižen.  A  také  prý  co  jest  užitečněji  křesťanům  V 
Nebuda/i-li  Židé  na  takowé  wěci  půjčowati,  ten,  kdož  co  ukradne, 
půjde  s  tím  dále,  a  komu  bylo  ukradeno,  nebude  li  to  u  Zidft, 
přijde  o  to  docela,    kdežto  od  Žulu  byl  by  t.dio    mohl   dostati 
.  malau  škodau.  Také  prý  se  druhdy  přihodí,  že  přijde  k  nnn 
lotr   a  Židé  ho  znají:    rádi    by    se  ho  sprostili    a  nepnjčowali 
jemu.  ale  činí  jim  sic  rozličné    pohrůžky.     Mohlo    by  se  také 
státi    že  někdo  náhle  potřebuje  peněz  pro  znamenitau  potřebu; 
po^le   swůj   klenot   nebo   šat.  aby  jej  zastawil;  kdyby  se  Zíde 
ostýchali  na  to  půjčiti,  bojíce  se  by  kradené  bylo.   byla  by  to 
wěc   lidem    welmi   obtížná.     A  protož,    prawí   král  \\  ladislaw. 
nám  se  lépe  a  užitečněji  zdá,  aby  Židé  na  takowé  weci  puj- 
čowali  podlé  obvčeje  prwnéjšího^  to  jest  tedy  aby  mnoho  ne- 
dbali,  je-li   wěc    kradená.     Ze  sauwěkého  swě.lectwí  wíme.  ze 
toho    času  Židé   mezi    sebau    sbírky    činíwali,  aby   penez  meh 
pohotowé.    kdyby    co  na  ne  přišlo.-)    totiž    aby    si   za    peníze 
-,  Mluwil  tak  o  tom  mistr  Jan  Pasek  we  9hrom.-iždéni  obce  roku  1.519. 
Wiz  Staré  letop.  české  427, 
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přátely   jednali;    luyslíniť,    že  list  krále  ^VhldisUl\va  uspoň  čá- 
stečné taii  cestau  zjeduáu  byl. 

Pouéwadž  na  krále  wznášeny  Inly  od  ÝÁdt  stížnosti,  kterak 
\)V\  se  jim  daly  iiiiutlié  obtí/.e,  trápení  a  škody  od  některých 
z  i)ánň.  /  rytíístwa  a  jiných  osob.  král  za  jakési  zwláštuí 
ochránce  ustanowil  brzy  potom  ílidum  Pražským  i)ana  Ji- 
řího PíCrku  z  Dube  a  z  Lipého,  sudího  dworského,  vv  jiných 
pak  méstech  králowského  podkomoří  Albrechta  z  Leskowce,  a 
wydal  uařízení  weřejné  z  Budína  dne  7  Září  1499^  aby  kdo 
s  Židy  co  činiti  má,  žádný  na  ně  sám  nesahal,  nýbrž  k  těmto 
úi-edníkům  se  obrátil,  kteříž  jediní  měli  jim  rozkazowati.  Král 
mínil  tím  spusobiti,  aby  Židům  napotom  nebylo  potřeba  jednot- 
liwym  páuum  se  i)řikazo\vati  a  jim  se  tudy  poddáwati,  jak 
se  za  předešlého  času  dalo;***)  když  pak  toho  se  tím  nedocílilo, 
jiným  listem  dne  17  Listopadu  téhož  roku  přísně  Židům  za- 
kazowal  pod  pokután  100  kop  groša  českých  králi  a  25  kop 
bud  panu  Jiřímu  Berkowi  bud  panu  Albrechtowi  Leskowci, 
kterým  jediným  byli  od  něho  poručeni.  Každý,  kdo  sobě  již 
takowým  spůsobem  pána  wzal,  měl  od  něho  ihned  odpuštění 
wzíti;  sic  měl  wyhostěn  býti  z  Prahy  nebo  z  jiného  města,  we 
kterém  přebýwal. 

Stawowé  zemští  mezitím  setrwáwali  při  swém  usnesení 
roku  1494.  aby  Židům  půjčowání  na  listy  a  registra  bylo  za- 
mezeno, i  wyšel  konečně  nález  saudu  zemského  roku  15U0, 
aby  /idé,  kteří  za  kým  dluhy  tím  spůsobem  mají,  do  sw. 
Hawla  toiio  roku  je  wyupomínali ;  kdyby  tak  neučinili,  aby 
o  ]»eníze  přišli.  Nález  tento  pak.  jak  se  zdá,  došel  skutečného 
splnění.®'*)  Židé  utekli  se  proti  tomu  ku  králi  jen  potud,  po- 
kud se  týkalo  úpisů  dlužních  znějících  na  delší  dobu  než  do 
sw.  Hawla  toho  roku.    které  tedy  i)řed    tím    časem    upomíuati 

**)  Wiz  příklad  takowého  přikázání  se  Žida  Barocha  w  Janowicich  roku 

1466  w  Archive  Českém  VII  667. 
**)  Skutečně   totiž   registra    zápisů   židowských   při    úřadě    purkrabstwí 

Pražského  roku   1497    po   telidejším    listu    krále   Wladislawa   začatá 

končí  se  w  úterý  přt-d   sw.  Kalixtem   (13  ííijna),  tedy  3  dni   před 

sw.  Hawlem  roku  1500. 
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nemohli,  i  uči:.il  %y  tom  král  Wladislaw  jisté  opatření  listem 
(laným  dne  21)  Srpna  roku  1500.  Mezitím  w/dy  zase  zdwihaly 
se  hlasy  z  rozličných  stran,  al)y  Židé  wůbec  w  zemi  nebyli 
trpěni,  i  zawdalo  to  příčinu  k  nowému  jednání  o  záležitostech 
jejich  na  snénié  roku  150  L  kterého  wšak  /.a  tehdejší  rozepře 
mezi  třemi  stawy,  nedáwno  wzniklé,  jen  páni  a  rytíři  bez  měst 
se  účastnili.  Králi  Wladislawowi  se  podařilo  nakloniti  oba  tyto 
stawy,  že  se  wzhledem  ku  privilegiím  Židň,  ježto  měli  od  sta- 
rých kráia  českých,  swulili.  aby  i  nai)otom  w  zemi  a  koruně 
české  byli  zarhowáni,  a  wydali  od  sebe  i  zwláštní  list  na  to 
Židfim,  kterým  se  wyméřowalo,  jakým  spůsobem  se  měli  při 
j.ůjčkách  a  jiných  žiwnostech  spra^vo^Yati.  Za  to  zawázali  se 
Židé  odwáděti  králi  ročně  500  kop  grošů  českých,  čehož  prý 
předtím  ani  třetiny  nedáwali;  jiných  berní  nemělo  se  na  nich 
žádati.  Jaké  bylo  wyměření  práw,  kterého  se  Židam  dostalo, 
není  určitě  známo,  pouěwadž  se  list  nezachowal;  tolik  jen 
zjewno,  že  kradených  wěcí  k  sobě  přijímati  bylo  jim  zapo- 
věděno, půjčowání  wšak  na  listy  a  zapisowáni  do  register 
purkrabských  propuštěno,  ač  s  nějakým  obmezením.'-'") 

S  usnesením  tímto,  které  se  stalo  jen  od  stawú  panského 
a  zemauského,  nebyl  spokojen  staw  městský;  ano  w  Praze 
strhlo  se  i  jakési  wzbauření  obce,  kteráž  žádala,  aby  Židé  byli 
celkem  wyobcowáni,  proti  konšelíiin,  že  se  o  to  nezasadili 
dosti  úsilně.  Také  wšak  smýšlení  druhých  dwau  stawú  se  po 
několika  létech  zase  změnilo,  až  konečné  roku  15U7  poselstwím 
wypraweným  do  Budína  ode  wšech  tří  stawú  wymoženo  jest 
na  králi  Wladislawowi,  že  wydal  nařízení,  aby  Židu  w  Cechách, 
na  Morawě  ani  Slezsku  nebylo;  do  roka  měli  se  wyprodati  a 
wvstěhowati  jak  z  Prahy  tak  odjinud.  Obci  Pražské  Starého 
města  bylo  to  oznámeno  we  shromáždění  dne  31  Kwétna  toho 
roku;  kteráž  přijala  to  s  welkýni  potěšením,  a  sthwálila.  aby 
se  tak  stalo  i  aby  se  nikdo  za  Židy  nepřimlauwal  ani  zjewne 
:uii  tajně;  kdo  by  proti  tomu  jednal,   aby  i  s  nimi   města  byl 

»»)  Listiny   těchto  wěci  se  týkající  nacházejí  se  ddem  u  Čelakowského 
pag.  313-317,  dílem  w  Archivu  Cesliéni  IV  520,  522,  V   4.-)b. 

Tomek,  Dějepis  Prahy.  31 
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prázden.*')  Skutečné  začali  se  Židé,  dříw  než  prošla  lhůta, 
stéliowati  z  Traliy;  ale  proti  nadání  mnozí  z  pánů.  ač  byli  též 
wypowědéní  Židů  žádali,  přijímali  je  nyní  k  sobě  na  statky 
swé  a  do  měst  swých.  chtíce  tím  spůsobem  k  sobě  obrátiti 
zisky  z  nich,  které  dotud  král  měl.  Následkem  toho  kiál  Wla- 
dislaw  roku  1508  nařízení  swé  o  wypowědění  Židů  zase  od- 
wolal.  a  listem  daným  dne  21  Kwětna  téhož  roku  ustanowil 
jim  znowu  za  zwláštní  ochránce  pana  Zdeňka  Lwa  z  Rožmitála 
nejwyššího  purkrabí  a  Jindřicha  Tunkle  z  Brníčka  purkrabí 
hradu  Pražského.  Z  toho  byla  opětuá  nespokojenost  w  Praze; 
obec  odporowala;  podařilo  se  wšak  mocným  přímluwám  nej- 
wyššího kancléře  pana  Albrechta  Libšteinského  z  Kolowrat,  že 
swoleno  k  příročí  až  do  příjezdu  králowa  do  Prahy  z  Budína, 
kdež  tehdy  sídlil,  tak  aby  do  té  doby  Židé  směli  w  Praze 
zůstati."'-) 

Král  Wladislaw  přijel  do  Prahy  roku  1500  za  příčinau 
kcrunowáuí  mladšího  syna  swého  Ludwíka  na  králowstwí; 
i  jednalo  se  o  záležitosti  Židů  na  dwau  sněmích  za  jeho  pří- 
tomnosti, o  sw.  Jeronýme  (30  Září)  téhož  roku  w  Praze,  a 
w  postě  roku  1510  w  Kutuéhoře.  Wšichni  tři  stawowé,  páni, 
zemane  i  města  žádali,  aby  Židé  byli  ze  země  wypowědéni; 
Židé  naproti  tomu  utíkali  se  ku  králi,  odwoláwajíce  se  na 
stará  privilegia  swá  od  králů  českých  i  na  swolení  nedáwné 
stawů  samých,  totiž  pánů  a  rytířů  z  roku  1501.  aby  w  zemi 
zůstati  směli.  Král  učinil  rozhodnutí  swé  teprw  na  zpátečně 
cestě  z  Čech  do  Uher  listem  daným  z  Olomauce  dne  10  Března 
1510,  kterým  dal  Židům  za  práwo,  aby  totiž  při  obdarowáních 
swých  od  předků  jeho  i  při  onom  swolení  sněmowním  byli 
zachowáni  a  zůstali  w  zemi  bez  íitisků.*^)  Obecnému  lidu 
w  Praze  byla  wýpowěd  tato  králowská  wždy  proti  mysli ;  drželt 
se  toho,  že  byli  Židé  již  jednau  králem  samým  ze  země  wy- 
powědéni. Konšelé  wšak,  kterým  se  w  potomních  létech  za  ro- 

"')  Staré  letop.  české  280  a  zápisy  w  Lib.  vetust.  přivil,  pag.  238  jakož 

také  w  tak  zwaném  Lib.  rationum  w  archivu  městském  fol.  83. 
'"')  Staré  letop.  286. 
"')  Wiz  u  Celakowského  339. 
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zepře   posawad   tvwajíťí  se  stawcni  i)anskvm  a  rvtířskym  jed- 
nalo o  naklonění  krále  k  městům,  hleděli  zacho\Yati  pokoj  we 
méstě;    naopak    prý    někteří    /-  pánů    a   zenianíi    pokauželi    se 
užiti  zlé  wíile  lidu  proti  Židiim  k  spůsol)ení  nesnáze  konšehim, 
ponankajíce  chudiny  loupeže  chtiwé.  Mělo  prý  se  w  den  weliko- 
noění  (16  Dubna)   roku   1514   státi   nějaké  udeření   na   Židy; 
ale  konšelfim  dostalo  se  wýstrahy,  a  dowedli  opatrné  to  i)ř(Mle- 
jíti.    W  tom  stalo  se  o  14  dní  později  w  pondělí  dne  1  Kwětna 
odpoledne,  že  Žid  nějaký  blázniwý  udeřil   pachole   křestanské 
smrtelně.    Tím  pobauřil  se  obecný  lid;   se  wšech  stran   běželi 
ke  bránám  /.idowským,  chtíce   drancowati.    Kychtář  a  konšelé 
krotili  jak  mohli,  delší  čas  bez  prospěchu;  když  lid  od  jedné 
bránv    odpudili,   sběhl   se  k  jiné;   již   počala   rwačka;    w  tom 
prudký  lijawec   rozehnal  lid,  a  zatím    dostaNvili  se  žoldnéři  ze 
Starého   i  z  Nowého   města   přiwolaní,   jimiž   obsazeny   brány 
židowské  i  také   radní   dám   dostatečně,  tak   že   tím   útok   na 
y^idv  konečně  zabráněn.^*) 

'  Nicméně  se  brzy  potom  stala  nějaká  změna  w  poměrech 
Židů  Pražskveh,  jak  se  zdá  následkem  dalšího  wyjednáwání 
tehdejšího  s  králem  Wladislawem  po  rozličných  poselstvích  do 
Bud'na.  které  wedlo  konečně  k  jistému  dohodnutí  mezi  králem 
a  městv  w  rozepřích  stawowských.  Král  Wladislaw  totiž  /idy 
rražské  poručil  purkmistru  a  konšelům  Starého  města  a?i 
tvmž  spusobem,  jak  byli  prwé  poručeni  pánům  wýše  zmíně- 
ným. Swědčí  o  tom  přísaha,  kterau  toho  času  učinili  starší 
Židé  i  obecní  starší  Židowští  purkmistru,  konšelům  a  wší  obci 
.jakožto  pánům  jim  od   Jeho  Milosti  králowské  daným." '^)  a 

»•)  Staré  letop.  č.  358.  x  *  i  m 

«■)  Přísaha  tato  nacházi  se  zapsána  w  Lib.  rationum  archívu  městského 
fol  83  a  zní  takto  :  My  starší  Židé  i  také  obecní  starší  přisabanie 
pánu  Bohu  skrze  desatero  Božie  přikázánie,  kteréžto  dal  nara  pan 
Buoh  skrze  Mojžíše  služebníka  swého  na  huoře  S.nai  a  to  beze 
wšie  lsti  a  podlé  únujsluow  pana  purr/mi^ira  a  pánuow  Jich  Milost., 
že  chceme  prawě  a  sprawedliwě  činiti  najjasnéjšiemu  kn.ežct.  a  panu 
Wladislawowi  uherskému  a  českému  oc.  králi  a  markrab.  morav- 
skému oc.  pánu  našemu  najmilostiwejšiemu,  a  panu  purgm.stru  a 
pán..m  Jich  Milosti  i  wší  obci.  pán,m  nám  od  Jeho  kralotcske  M,- 
losti  daným,  obccnieho  dobrého  hleděti,  chudému  .  bohatému,  wdo- 
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usnesení  obce  Starého  města  w  příčině   ÝÁáfx,  kteréž  se   stalo 
we  shroniáždéní   dne  30  Října   roka  1515.     Usnesením    tímto 
se  uařizowalo    pi-edné,  aby  Žid   žádný  w  Pr.ize  bydlící  jiného 
pána  neměl  než  krále;    i)akli    by  který  měl  jiného  pána,  aby 
do   čtyř    neděl  wzal    od   něho    odpuštění    nebo   do  čtyř   neděl 
z  města  se  ^Yyhostil.    Židé  aby  sausedům  tohoto  města  nepůj- 
čowali  jinak  než  na  základy,  a  to  tak,   jak  bylo  wyměřeno  ud 
starodáwua.     Na  listy  neměli  půjčowuti   wíce  než  sto  kop  nii- 
šenskýcli  a  to  jen  do  roka;   když  by  Žid  wíce  půjčil  aiieb  do 
roka  newyupomínal,   anebo    lichwy   čekal    déle    než    rok.    měl 
o   to   přijíti,  leda    by  k  půjčce    wétší   purkmistr  a  radila    (hili 
zwláštní   powolení.    liegistry    purkrabskými    nebo   w  kanceláři 
králowské  půjčky  zawírati  naprosto  se  zakazowalo.  Kdo  by  se 
tím  spůsobem    Židu  zapsal,  neměl   býti    powinen  dluh  mu  za- 
platiti; pakli  by  připrawen  byl  k  zaplacení,  mohl  na  i)rávé  mi  st- 
ském  žádati  navrácení,  a  Žid  měl  pak  krom  toho  wyhnáu  b\  ti 
z  mésta.  Usnesením  tím  také  se  nařizowalo  snížení  lichwy  na  pulo- 
wici  toho,  co  ustanowowal  předešle  list  krále  Wladislawa  roku 
1497,  totiž  z  každé  kopy  české  jen  dwa  malé  peníze,  což  činilo 
12 '/^  ze  sta  Mimo  to  se  ustanowowalo  o  obchodech,  jaké  méli  neb 
neměli  Židům  býti  dowoleny.  Židé  aby  křesťanům  w  trhy  newkui- 
čowali  ani  se  třeli,  křesťanům  w  žádné  koupi  aby  nepředáwali,  na 
wozy  aby  nelezli,  ani  před  brány  proti  nim  nechodili  pod  irest  i- 
ním;   suken    Lowých,  kožichů    nowých,    tesáku,  končiřu,  sawlí, 
kordu,  znowu  připrawených  i  nowých  měšců,  tobolek,  wáčkti,  aby 
Židé  neprodáwali  ani  dělali  i)od  ztracením  toho;  kožichu,  sukní, 
sub  wetchých  a  jakéhokoli   šutstwa  i)o  ulicích  ani    po  domích 

wáu)  i  sirotkóin  pniwě  ;i  sprawedliwé  činiti  a  toho  jinač  nečinirí 
pro  nižádné  díiry  nui  pro  nižádnú  přiezeň  aneboii  píútelstwo  ani 
pro  nižádnú  jiná  wěc,  ale  l<až(Iéniu  sprawedliwé  a  piawě  činiti, 
pomniece  na  desatero  Božie  přikázánie  i  na  ty  pHsaluj  naše,  kteréž 
jsme  přijali  od  pana  purijinistra  a  pánuow  Jich  ]\Jili>8ti;  i  také  při- 
saháme, což  se  krále  J.  Mti  práw  i  také  yn)ia  purkmistra  a  panuoia 
icin  a  pokut  dorýče,  nikoli  netajiti,  ale  wérné  a  prawé  Jich  Mfom 
oznámiti.  Toho  nám  pán  Buoh  dopumáhaj.  —  O  pňwodu  přísahy  léro 
nic  se  neprawi;  že  wšak  samviscl  se  zwláštnimi  běhy  onoho  času, 
že  to  byla  i)řísaha  spňsobu  tehdáž  nowéiiu,  wyswirá  z  obsaliii  dosti 
jasně. 
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aby  luMiosili  než  toliko  we  dni  trhowé  na  místech  tomu  wy- 
kázan\  th  jakož  na  tarmarce  aby  prodáAvali,  wšak  nosíc  na  rukau, 
ne  aby  měli  wěšeno  na  šiácích.  Dále  w  obchody  kramárám 
i  jiným  obchodníkům  neb  řemeslníkům  aby  newkračowali  a  jim 
nepřekáželi.  Konečné  k  rozeznání  po  oděwu  rozkazowalo  se, 
aby  Židé  \YŠi('hni  \y  kuklách  a  w  pláštích  chodili;  kdoby  z  nich 
postižen  byl  bez  kukly,  měl  platiti  rychtáři  dwa  fíroše  české 
pokuty.^*^) 

Ačkoli  se  usnesení  tato  stala  se  schwálením  weliké  obce, 
předce  w  obecném  lidu  byl  i  potom  odpor  proti  tomu,  že  měli 
Židé  wůbec   trpěni  býti  w  Praze,  a  uenáwist  k  nim  projewo- 
Nvala   se  rozličným   spůsobem.    Když  roku    1516  oheň  wypukl 
w  Židech,  kterým  shořel  weliký  dům  Muíika\Y  w  ulici  židowské 
za  sw.  Mikulášem,  mnoho   se   stalo   škody  Židům   od   chátry; 
bráno  jim   na   potkání,   co   který  wynesl  z  domu,  a  wybíjeny 
jim  i  komory.^')  Krátce  před  tím  byli  stati  dwa  zločinci,  kteří 
prý  dítě   prodáwali   Židům,  ale   prý  nedotržili.^^)    AVěřilof   se. 
že' Židé  swými  časy  zabíjeli  křesťanské  děti  a  krew  z  nich  wy- 
táčeli.    Pro  skutek  takowý,  newíme  zdali  dokázaný,  byli  roku 
1504  we  Strakonicích  dwa  Židé   bratří   upáleni  i  také   matka 
jejich.'^)    Powěsti   takowé   wždy   tím  wíce  lid   proti  nim  pod- 
něcowali ;  i  přišlo  k  tomu  w  druhém  roce  po  smrti  krále  ^Vla- 
dishiwa  (1517),  že  obec  Staroměstská  w  opak  oněch  nedáwných 
usnesení  uzawřela  znowu,  aby  Židé  z  Prahy  byli  wypowědéni. 
Nebvlo   to  po  wůli  wážnějšího   sausedstwa;   sauwěký  letopisec 
prawí.  že  se  to  stalo  od  některých  kožišníků  a  kramářů  kterým 
se  owšem  Židé  wíděli  býti  překážkau  w  jich  obchodech,  jmeno- 
witě   pak   bohatého  jakéhosi  sauseda,  Matěje  Lomendy  nožíře, 
ktervž   se  k  tomu    přičinil,    sadiw  se  s  jiným   sausedem  o  sto 
kop."  že  tak  bude.  (4  Listop.).'"")  Pobadači  proti  Židům  dr/eli 

")  Usneseni  toto  nachází   se   w  témž  Lib.  rationura  fol.  86,   a   krátká 

zmínka  děje  se  o  nem  w  Starých  letop.  č.  391. 
»';  Staré  letop.  403. 
^*)  Tamže  402. 
»*•)  Tam  že  260. 
■"'j   Taiužo  411. 
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se  wždy  listu  krále  Wladislawa  z  roku  1507,  kterým  bvli  ÝAdé 
wypowěděni  z  města  i  ze  země,  nechtíce  uznati  platnost  zru- 
žení  jeho.  Po  několika  měsících  dostalo  se  Židům  piímluwců 
při  tehdejší  prozatímně  wládě  zemské  za  nezletilosti  krále 
Ludwíka.  Roku  1518  dne  \2  Dubna  čtyři  z  tak  zvaných  re- 
genta stawu  panského  a  rytířského  předstaupili  před  obec 
Staroméstskau  shromáždénau  na  radnici,  a  prosili  za  Židy 
o  slitowání  nějaké.  Purkmistr  a  konšelé  wzali  wěc  w  uwážení 
spolu  se  staršími  obecními,  wšak  jen  pokud  by  nebylo  na  ujmu 
obdarowání  králowskému  o  wypoívědění  Židů,  a  k  náwrhu  jejich 
swolila  obec,  aby  byli  Židé  trpěni  až  do  příjezdu  krále  Lud- 
wíka do  země  z  Uher,  kdež  do  práwních  let  swých  chowán 
byl,  \Yšak  naproti  tomu  žádajíce  regentů,  aby  jednali  s  jinými 
pány.  aby  ono  obdarowání  králowské  zapsáno  bylo  do  desk  zem- 
ských. Nyní  také  Židé,  totiž  nepochybně  starší  jejich,  wstaupili 
do  obce  a  prosili,  aby  „lítost  a  milosrdenstwí  nad  nimi  uká- 
zali, ohlédnauce  se  na  staré,  na  děti  a  na  chudé  jejich" ; 
w  díky  pak  za  to  uwolowali  se  půjčowvati  peněz  na  malé  lichwy, 
a  zawázali  se  také  odwáděti  wětší  než  doiud  roční  plat  ze  za- 
hrady, to  jest  ze  hřbitowa  swého,  a  z  lázně,  padesát  kop  če- 
ských místo  posawadních  dwanácti.') 

W  tomto  stawu  prozatímného  trpění,  ač  nikdy  ne  beze 
wšeho  strachu  před  útoky  laupežné  chátry,  zůstali  Židé  po 
celý  ostatní  čas  krále  Ludwíka. 


5. 

Obydlí,  domácí  nábytek,  oděw,  jídlo  a  piti;  zwyky  obywatelstwa 

Pražského. 

Ukázali  jsme  při  wyprawowání  dějin,  jaké  spuštění  Praha 
zkusila  w  prwních  časích  welké  náboženské  wálky  po  smrti 
krále  Wácslawa  IV,  a  naznačili  jsme  w  oddíle  místopisném,  které 
části  měst  Pražských  u  wětší  neb  menší  míře  spuštěním  tím 
byly  postiženy,  také    pak   jak   se   během  času  škody  naprawo- 

')  Staré  Ictop.  414. 


i 
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waly,  tak  že  ku  konci  doby,  o  které  jednáme,  mnoho  bvlo  zase 
zwelebeno.  We  zříceninách  nebo  aspoíi  we  stawu  chatruém  zu- 
stáwal  toliko  některý  počet  klášterů  a  kostelů  klášterních  a 
kapitulních  pobořených  neb  wylaupených ;  kostely  farní  byly 
skoro  wesměs  zase  obnoweny,  dílem  i  we  stawu  wznešenéjším 
než  prwé,  jakož  jest  příkladem  zwláště  skwělým  kostel  Týnský ; 
mnohé  také  nowé  stawby  weřejné  přibyly,  které  slaužily 
k  ozdobě  města;  nad  to  pak  co  se  týče  saukromých  domů  mě- 
štanských,  které  wzaly  zkázu,  ty  bez  mála  we  wšech  částech 
města  byly  zase  znowu  wystaweny,  a  čím  dál  tím  stawělo  se 
také  důkladněji,  tak  že  na  počátku  10.  století  Praha  we  wý- 
stawnosti  swé  aspoň  jisté  nezůstáwala  pozadu  w  porownání 
s  .lobau  o  sto  let  dříwe,  to  jest  za  pauowání  Wácslawa  IV. 

Pokrok  w  tom  během  času  od  skončení  náboženské  wálky 
po  jeho   smrti   až  do   konce   panowání  Wladislawa  II  a  Lud- 
wika  II  jewí  se  w  jisté  míře  dle  kupních  summ  jednotliwých 
domů.  kolik  se  nám  jich  zachowalo  w  zápisech  knih  městských. 
Zřetedlné  stawí  se  nám  w  nich  před  oči  zwláště,  jakým  postu- 
pem Menší  město  Pražské  zdwihalo  se  ze  spáleniště,  we  které 
bvlo   obráceno  w  událostech   roku   1419  a   1420.     Prawí   nám 
o'  ném  Bohuslaw  Hasištcinský   z  Lobkowic  w  památném  liste 
swém,  psaném  krátce  před  rokem  1490  (po  roce  1483),  že  do 
jeho  času  ještě  celé  bylo  ohyzdným  rumištěm  a  tak  sešlé  bylo, 
že  sotwa  ještě   městem  se  mohlo  nazýwati,  až  teprw  za  krále 
Wladislawa   poněkud    se  zdwihalo,  tak   že  dalo  se   mysliti,  že 
za  krátký  čas  zase  jak  we  staweních  tak  wzácností  méštanstwa 
slynouti  bude.^j  Bohuslaw  Hasišteinský  byl  by  měl  počátek  zdwi- 
hání  se  Malé   strany  přičísti   době   Jiřího    Poděbradského,  jak 
jsme  na  swém  místě  podrobněji  ukázali,  potud  totiž,  že  za  jeho 
času  nejwíce  doma  na  spáleništích  dosawadních  bylo  ponejprw 

')  Minor  PrHga  meraoria  mea  minia  universa  deformis  crat.  Cives  ob 
inopiam  sordidas  exercebant  artes,  jainqne  eo  pervenerat  ut  v.x 
nomen  civitatis  retineret.  Ceterutn  nunc  sub  rege  Wlad.s  ao  ahquau  .. 
86  erigunt,  neque  dubito,  si  res  rursus  immutatae  non  f'>enn  ,  qu  n 
brevi  ten^pore  et  aedificiis  et  civium  praestantm  clara  diustr.sque 
futura  sir.  Wiz  u  Cornovy  pag.  460. 
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zase  wystaweno,  w  čemž  za  prwní  polowice  panowání  Wladislawa 
toliko  w  odlelilcjších  ulicích  ještě  se  pokračowalo.  kdežto  doba 
Boliuslawem  předpowídaiiá  nádhernějšího  stawení  teprw  později, 
tetly  asi  po  roce  1490  pirišla.  Lze  dle  toho  rozezuáwati  čtwero  dob 
w   tehdejším   znowuwzrftstání   Menšího  města  Pražského,  totiž 
prwní  do  r.  1448,  kteréhožto  roku  Jiří  Poděbradsky  počal  wlád- 
iiauti  Prahau,  druhau  odtud  až  do  smrti  jeho  roku  1471,  třetí 
za  krále  Wladislawa  do  roku  1490  a  čtwrtau  za  dalšího  pano 
wání  jeho  a  krále  Ludwíka  do  roku  1526.   Ze  sečtení   domů, 
o  kterých  se  zachowaly  zápisy  w  knihách   městských  w  jedné 
každé  z  těchto  dob,  a  kupních  summ,  za  které  byly  prodány, 
dá  se  ukázati,  že  průměrná  cena  domu  w  menším  městě  Praž- 
ř^kém  byla  w  době  od  roku  1430  do  roku  1448  15  kop  míšeň- 
ských čili  7'/„  kopy  české,  w  době  druhé  do  roku  1471  26  kop 
míšeňských  čiii  13  českých,  w  době  třetí  do  roku  1498  57  kop 
míšeňských  čili  28 '^  kopy  české,  w  době  čtwrté  154  kop  mí- 
šeňských  čili   77   kop   českých.    Wystaupila  tedy   cena  domů 
w  druhé   době  proti   prwní   skoro  na  dwojnásob,  v  třetí  proti 
druhé  opět  na  dvojnásob,  we  čtwrté  proti   třetí   bez   mála   na 
trojnásob.    Ačkoliw   na   toto   staupáuí    cen    částečně    působily 
změny   w  hodnotě   mince,    předce   s  welkau   část   přičítati   se 
musí    zmáhání    se   žiwností    městských   a   také    stawění   wždy 
wětších  domů,  což  zwláště  twrditi  se  může  o  době  čtwrté,  na 
kterau  se  wztahuje  swědectwí  wýše  zmíněné  Bohuslawa  Hasi- 
šteinského,  že  se  práwě  od  té  doby  na  Malé  straně  počalo  dů- 
kladněji stawěti. 

Sečteme-li  týmž  spůsobem  kupní  summy  domů  Staroměst- 
ských, kolik  se  jich  nachází  w  knihách  městských,  rozdílně 
dle  týchže  čtyř  dob,  shledáme,  že  w  době  prwní,  do  roku  1448, 
průměrná  cena  domů  tamějších  byla  asi  27'/,^  kopy  české, 
w  době  druhé  něco  přes  61  kop,  w  době  třetí  něco  přes  81 V2 
koj)y,  w  době  čtwrté  135V3  kopy.  Byla  tedy  podobně  jako  na 
Malé  straně  průměrná  cena  domů  Staroměstskýcli  w  době  druhé 
proti  prwní  dwoj násobná  a  ještě  něco  wíce;  w  době  třetí  wy- 
stoupila  wšak  proti  době  druhé  jen  asi  o  čtwrt,  w  době  pak 
čtwrté  proti  třetí  o  dwě  třetiny,  tedy  proti  Malé  straně  w  míře 


I 
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iiiiiohem  niPiiší.  i>atiuě  z  té  juMčiny.  že  se  toho  poslednějšího 
6\su  na  Starém  městě  stawělo  mnohem  méně,  protože  nebylo 
toho  tou  měrou  potřeba  jako  na  Malé  straně,  která  dotud 
tolik  zůstáwala  pozadu. 

Jestliže  sečtení  kuj)ních  summ  domů  we  čtyřech  oněch 
dobách  aspoň  přibližným  spíisobem  ukazuje,  jak  se  wýstawnost 
Prahy  během  času  onoho  lepšila,  jest  nání  tím  spolehliwéjším 
ukazadlem,  jak  jednotliwé  části  města  co  do  wýstawnosti  w  jedné 
každé  době  proti  sobě  se  měly.  Když  za  doby  prwní  do  roku 
1448  i)rňměrnau  cenau  domů  na  Malé  straně  bylo  7 '/o  kopy, 
na  Starém  městě  pak  27 '/o  kopy.  dá  se  dle  toho  owšem  posau- 
dit.i.  jak  prawdu  měl  Bohuslaw  Hasišteinský.  že  se  Menší  město 
Pražské  tehdáž  ani  městu  nepodobalo.  W  době  Jiřího  Poděbrad- 
ského walné  se  rozmnožil  počet  domů  na  Malé  straně,  ale 
proti  domům  Staroměstským  zůstáNvaly  pozadu  asi  tauž  měrau 
jako  předtím,  ježto  průměrná  cena  byla  na  Malé  straně  IB  kop, 
na  Starém  městě  61,  tedy  wíce  než  čtyrykrát  ^Yětší.  W  třetí 
dobé  od  roku  1471  do  roku  1490  již  se  poměr  o  něco  zlepšil, 
kdvž  na  Malé  straně  průměrná  cena  činila  28 Ve  kopy.  na 
Starém  městě  81  V„,  tedy  nezcela  třikrát  tolik.  W  době  čtwrté 
konečně,  kterau  Bohuslaw  Hasišteinský  jen  předpowídal,  stal 
se  pokrok  skwělejsí,  když  průměrná  cena  domů  Malostranských. 
77  kop  českých,  již  činila  aspoií  ayíc  než  polowici  proti  13o 
kopám  na  Starém  městě. 

Mnohem  menší,  ale  přcdce  také  značné  b\ly  ri.zdíly  we 
^výstawnosti  mezi  Starým  a  Nowým  městem  Pražským,  které 
se  jewí  ze  sečtení  kupních  summ  domu  w  řečených  čtyřech 
dobách.  Průměrná  cena  domů  na  Nowém  městě  činila  totiž 
w  době  prwní  nezcela  21  kop  českých  proti  27'/,  iki  Síarom 
městě,  w  době  druhé  něco  přes  40  proti  (31,  w  době  třetí  Ib^U 

proti  SlVa- 

Přitom  byly  owšem  jako  w  čase  starším  welikauské  roz- 
díly w  ceně  a  tudy  u  welikosti  domů  pod  průměrem  i  nad 
průměrem  zde  udaným  w  každé  z  naznačených  dob  a  we  wšech 
třech  městech  Pražských.  Na  Malé  straně  w  době  prwní  byl 
nejwétší  dum  (č.  27(i  w  ulici  k  mostní  prodán  za  48  kop  mi- 
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šeiiskych  čili  za  24  česi<ýcli.  a  jen  čtyry  jiné  domy  měly  kupní 
cenu  přes  15  kop  českých;  nejmenší  dum  prodán  byl  za  o  kopy 
míšeňské,  tedy  za  ly^  české.  W  dobé  druhé  nachází  se  nej- 
wětší  dům  za  4372  kopy  české  (č.  2(37  w  rynku),  čtyry  jiné 
byly  pí'es  30  kop,  naproti  tomu  11  domů  pod  5  kopami,  nej- 
menší za  dwě  kopy  české;  w  době  třetí  nejwětší  dům  za  140 
kop  (č.  271  w  rynku),  jiné  dwa  za  125  a  za  124 V»,  13  jiných 
za  Nvíce  než  100  kop,  pod  pěti  kopami  již  jen  4  domy,  z  nichž 
nejmenší  za  1  \'„  kopy  české.  W  době  čtwrté  již  se  nachází  jen 
20  domů  pod  25  kop,  z  nichž  nejmenší  za  8  kop  českých,  na- 
proti tomu  44  domíi  w  ceně  přes  50  do  100  kop,  39  přes  100 
do  200,  jiné  pak  4  domy  za  205,  za  275,  za  300  a  za  330  kop 
(č.  50  w  ulici  k  mostu). 

Xejwětšími  d\Yěma  domy  na  Starém  městě  zůstáwaly  až 
do  sklonku  15  století,  jako  před  tím  za  času  krále  Wácslawa  IV, 
dům  někdy  Kříže  kramáře,  řečený  Průchoditý  na  rynku  na 
místě  nynějšího  domu  Chřenowského  čili  Grenowského  (č.  936) 
a  dům  u  jednorožce  též  w  rynku  na  rohu  ulice  železné  (č.  548), 
ač  obadwa  s  někdejší  ceny  swé  600  kop  grošů  českých  klesly. 
Dum  průchoditý  byl  totiž  roku  1445  prodán  za  300,  roku  1461 
za  400,  roku  1470  za  390,  opět  pak  roku  1513  za  400  kop; 
dům  u  jednorožce  přišel  mezi  tím  časem  jen  jeduau  na  prodej 
roku  1494  za  450  kop.  Zatím  wšak  již  wíce  jiných  domů  wy- 
staupilo  wýše  w  ceně  nad  tyto.  W  době  totiž  od  roku  1490  do 
roku  1526  nacházejí  se  zápisy  na  tři  domy,  které  byly  prodány 
za  plných  500  kop,  zejména  dům  řečený  u  sw.  Štěpána  (č.  478) 
w  rohu  proti  domu  radnímu  wedlé  ulice  Ivunešowic,  nyní  Sir- 
kowé,  dum  u  anděla,  jinak  w  ráji  (č.  144)  na  trhu  owocuém, 
nynějším  malém  náměstí,  a  dum  u  stolice  králowské  (č.  606) 
Ha  rynku,  nad  to  pak  dwa  jiné  domy  za  575  koj),  totiž  dům 
u  Mauřenínu  (č.  459)  na  owocném  trhu,  a  dům  u  tří  korun 
(č.  4U7)  na  trhu  Swatohawelském  proti  kotcům,  konečné  za 
700  kop  dům  u  beránka  (č.  406)  wedlé   práwé  jmenowaného. 

Malých  domu,  které  nestály  za  wíce  než  15  kop,  nýbrž 
wétším  dílem  méně,  dá  se  na  Starém  městě  w  době  do  roku 
144><  napočítati  183,  z  nichž  5  po  dvou  kopách,  jeden  dokonce 
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za  kopu,  w  době  druhé  do  roku  1471,  již  jen  tjt),  z  nichž  dwa  po  á'/,. 
tři  po  třech  kopách,  w  době  třetí  do  roku  1490  sedm,  z  nichž  nej- 
menší za  8  kop,  konečně  w  době  čtwrté  5,  z  nichž  nejmenší  za  5 
kop.  Wětších  domů  naskytuje  se  w  prwní  době  11,  které  stály  přes 
100  kop,  w  době  druhé  48  přes  100,  jinýcli  8  přes 300  kop  (kromě 
dwau  wýše  jmenowanych  průchoditého  a u  jednorožce),  w  době  třetí 
43  přes  100  a  5  jiných  přes  200  kop,  z  nichžto  dwa  i)0  800 
(totiž  stará  rychta  č.  404  a  dům  u  hřebene  L  (500  w  ulici  ce- 
letné,  konečně  we  čtwrté  době  71  domů  přes  100,  24  přes  200. 
IG  přes  300  kop,  a  sedm  přes  400,  totiž  až  do  700  kop,  které 
jsme  wýše  uwedli  zejména. 

Nowé   město,  pokud   se  z  podobných  wýpočtů  dá  sauditi, 
zůstáwalo  za  Starým  městem  Pražským  pozadu.  Dá  se  w  něm 
totiž  w  prwní   z   naznačených   čtyř  dob   napočísti   299   domů, 
které  nestály  wíce    než  15  kop  a  spíš  méně,  z  nichž  nejmenší 
prodán  byl  za  IVo  kopy.  jiné  čtyry  po  dwau  kopách;  w  době 
druhé  naskytuje  se  jich  w  té  ceně  již  jen  107,  předce  wšak. 
jak  jest  widéti,  značně  wíc  než  na  Starém  městě.  I  tehdy  ještě 
uwodí  se  jeden  důra   za  dwé.   jeden   za   tři   kopy.  dwa   za  4, 
jeden  za  4'/.,  a  tři  po  pěti  kopách.   Z  domů  wětších   objewují 
se  w  prwní  době  jen  dwa,  které  stály  za  wíc  než  za  sto  kop, 
a  mimo  ně  jeden  za  200  kop  (w  ulici  ílašnéřské,  nyní  Spálené 
číslo  6).   We  druné   době  nacházíme  přes  100  do  200  kop  24 
domů,    přes  200  do  300  čtyry   domy:  z  těchto   wšak   tři   byly 
lázně    (Lauuská  č.  139  za  230,  pod   Pučkau  č.  337   za  280  a 
Holbowa  č.  1248  za  300  kop)  a  jen  jeden  z  obyčejných  domu 
měšťanských,  totiž   někdejší   dům   Dursmidůw,  nyní  u  Špinku 
řečený  (č.  846)  w  rohu  Koňského  trhu  na  Příkopě,  který  stál 
210  kop.3) 

')  Nebylo  mi  lze  o  domich  Nowomčítských  učiniti  porowriání  mezi  do- 
bau  druhau  a  pozdějšími,  protože  w  tom  čase  ceny  domů  se  w  kni- 
hách Nowoměstských  kladau  brzy  w  kopáči)  českých,  br7.y  w  mišcn 
ských,  často  pak  neni  udáno,  jaké  kopy  se  mini.  Ze  wšak  i  na 
Nowém  městě  později  ceny  domů  staupaly,  rialo  by  se  nkazati  n.- 
mnoha  příkladech.  Tak  na  př.  práwě  zmíněný  dúm  někdy  Duršmi 
dňw,  později  Witowský,  byl  roku  1490  prodán  za  800  kop  míšeň- 
ských  čili    400  kop    českých.    Za   tanž   ^enu    dúm   llalěřfiw    w  těraz 
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O  spiV"obii  stawby  doiuň  Pražských  a  zřízení  oltydlí  w  nich 
ncniíuno  liojnějších  zpráw  z  i)atnáctého  jak  ze  čtrnáctého  sto- 
letí a  nezdá  se,  žeby  se  w  tom  byh)  jjcdstatně  co  změnilo  Dějí 
se  w  nich  zmínky  o  mázhauzích  a  sílicích,  o  swětnicích,  po- 
kojíclu  komnatách  a  komorách,  kuchyních,  pawlačích  a  schodech 
j;iko  we  starém  čase:  připomínají  se  krowy  šindelné,  cihelné  a 
škřidličné,  komíny,  stupně  kamenné  se  zábradly  neboli  cimbuřími, 
kamna  na  cihlách  postawená,  okna  bud  skly,  bud  mázrami  za- 
střená, někdy  s  mřížemi,  w  ])řízemí  dělnice,  krámy  neb  také  i)i\v- 
niceašenkowny.  pod  nimi  sklepy  s  kantnéři,  na  dwořích  marštale 
a  stáje  neb  chléwy  k  chowání  kraw  a  wepřowého  dobytka,  rovvněž 
záchody  čili  priwety,  jámy  na  hnůj,  studnice  a  tratiwody;  při 
mnchýcli  domích  zwláštč  na  Nowém  městě  také  zahrádky, 
zejména  i  šafi-ánice  při  jednom  domě  na  Karlowé.  We  swět- 
nicích času  zimního  se  topilo  dříwím  neb  uhlím,  nejwíce  uhlím 
díewěným;  ale  zdá  se,  že  i  kamenné  uhlí  nebylo  zcela  wylau- 
čeno;  byloC  ho  již  roku  1403  dobýwáno  z  žil  u  Přílep  a  Železné 
stranau  od  Loděnic  a  o.l  Berauna.-*)  Hranice  dříwí  obyčejně  se 
chowaly  na  dworech. 

Domy  jen  poněkud  wětší  rozděleny  byly  na  wíce  příbytků: 
ob^Sval  w  nich  nejen  majitel  s  rodinau  a  Čeládkau  swau.  nýbrž 
také  nájemníci  a  podruhowé  rozličného  stawu  a  zaměstnání. 
Čeládka  byla  wětším  dílem  ženská;  říkalo  se  služebnice,  dé- 
wečky  neboli  díwky  a  při  wznešcnějším  stawu  panny,  a  roze- 
znáwaly  se  určitěji  kuchařky  i  zase  chťiwy ;  obyčejně  držely 
se  stále,  ueb  aspoň  déle  než  za  našeho  času  jedné  rodiny.  Zá- 
možnější měšť;.né  měli  také  domowníka  čili  starostu  uíbo/ase 
pacholka,  řidčeji  také  swého  písaře.  Při  rodinách  řemeslnických 
l)řeliý\vali  také  towaryši  a  učedlníci. 

Podobně  zůstáwal  domácí  nábytek  w  témž  spůscbu,  jak 
jsme  o  něm  powěděli    při    starším  čase,  tak   že  nezbýwá   nám 

pořadí  na  Přikope  ič   852),  jejž  roku  1445  Jan  plútenuik  l>yl  kaupil 
za  105  kop,   byl  roku  1507    prodán   od  Buriana  Haléře  W.-ic^ílawowi 
ISfrábuchowi.  totiž  za  400  kop  českých. 
')  Pauiěf  o  tom  wiz  řečt-nélio  ruku  \v  aktech   konsistoíe  Pražské  U  II 
pag.  127. 
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ne2  uwésti  některé  podiobiiosti,  k^eré  se  nám  naskýtají  w  pa- 
niětech  této  doby  pozdější,  ač  jisté  wétším  dílem  nebyly  sku- 
tečné nowéjšího  pů\Yodu.  W  pokoj  ícli  a  komorácb  byly  hlawníni 
nábytkem  stoly  a  stolice,  trubly,  almary  a  postele.  Připomínají 
se   stoly  dlauhé  a  kratší,  dubowé.    topolowé  a  jaworowé,  také 
stňl  diibowý  s  obrubau  jaworowau,  stoly  skladité  a  stoly  zawi- 
rací,  jakycb    zwlášté   užíwali   kupci  k  uschowáwání   rozličnýcb 
wéeí;  stolice  neb  židle  druhdy  pletené  neb  točité.  Truhly  slau- 
žily  k    ukládání  rauch   a   prádla,   konwic,  knih  a  jiných    roz- 
liénvch  wécí,  také   peněz,  a  býwaly  rownéž  wšelijakého  druhu, 
welké  neb  malé,  hrubé  neb  ozdobné.  Připomíná  se  jednau  také 
truhla   \Yeliká,    we    které  byly  truhlice  malé  místo  přehrádek. 
bezpochyby  pro  wěci  rozličného  druhu.  W  almarách  se  raucha 
zawěšowala.    Postele,  pokud  známo,  wesměs  dřewéné,  byly  dle 
potřeby  wětší  a  menší.    Postel    manželská  bywala  pro  muže  a 
ženu  společná;   také  wšak  towaryši  u  mistra   spá^Yali  w  jedné 

(posteli  po  dwau,  a  podobné  bezpochyby  také  jiná  čeládka;  pro 
děti   byly  malé    postélky  (lectuli  puerorum),  jakož   i   kolébky. 
Do  postele  náležela  raucha  čili  šaty  ložní,  totiž  peřiny,  polštáře, 
podušky,  prostěradla  a  cíchy  k  powláčeuí,  jak  jsme  o  nich  při 
dobé  starší  powéděli;  připomínají  se  také  poslámky  čili  strožky, 
kterým  nyní   říkáme  slamníky,  a  místo  peřin   užíwalo    se,  ne 
pochybně  za  wčtšího  horka,  také  koberců  a  huní.  Nad  posteli 
býwalo   ponebí,  a  zastíraly  se   také   koltrami.     Připomínají   se 
zťjinéna  koltřice  šestinedělní,  rozumí  se  nepochybné  pro  šesti 
nedělky.     Polštářů  a  podušek  užíwalo  se  wŠak  také  k  sedám ; 
kladly   se   totiž    na   stolice   neb   lawice,  wesměs   dřewěué,  pro 
lepší  pohodlí. -'j  Dáwaly  se  také  do  powozu,  tak  zwané  polštáře 

wozné. 

Kokry  čili  koltryny  aneb  kortyny  i  čalauny  slaužily  také 
Jinak  kozdobowáuí  obydlí;  zawěšowaly  se  totiž  po  stěnách,  neb 
se  prostíraly   po    podlahách,    dělány  jsauce  z  látek   rozličných 

j  Již  roku  U29  uwodi  se  w  puctech  městskVch  wydáni  rukawičnikuNvi 
„pro  reforniatione  pulvinariuui  in  consilio  et  ofticiu  ,  z  cehuž  Nvidoti. 
že  i  kunšelé  w  raddé  pohodli  toho  užíwali.  Lib.  collect.  fol.  b. 
\v  archive  inéstskóm. 
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a  roznianitym  spiisobíMii.  Připomínají  se  na  příklad  kokry 
zelené  postawcowé.  zelené  hedwábné  a  zase  modré  neb  černé, 
paldykynowé,  tafátowé.  Když  roku  1516  slawné  poselstwo  cí- 
sařské přijelo  do  Prahy  a  bylo  k  hostině  pozwáno  na  radnici 
Staroměstské,  jest  takoAvým  spňsobem  také  swětnice  radní  wy- 
zdobena  koltrynanii  tkanými  po  wšech  stranách  čili  stěnách. 
Iv  ozdobě  AY  pokojích  slaužily  také  rozličné  jiné  skwosty 
w  nich  postawené,  jakož  se  připomíná  roku  1500  labuf  stří- 
brná neb  zase  kruciíixy  pozlatité,  jednán  také  anděl  perlowý 
w  zlatě  (1486).  Wzácné  byly  wždy  ještě  w  komnatách  mě- 
štanských  hodiny  čili  orloje  domácí,  pročež  zasluhují  wzpo- 
raenutí  dwoje  hodiny  z  pozůstalosti  méšCana  Staroměstského 
Wácslawa  Woštníka  (roku  MSS),*^)  jakož  i  orlojík,  který  roku 
1438  Jan  Reček  odkázal  panu  Kašparowi  Šlikowi,  proslulému 
kancléři  někdy  císaře  Sigmuuda.  O  zrcadlích  nenašli  jsme 
z  toho  času  owšem  dokonce  žádné  zmínky.  O  swícnech  mo- 
sazných a  umywadlech  měděných  čili  medenicích  ručních 
k  umýwání  dějí  se  zmínky  jako  již  we  starší  době,  tak  též 
i  o  nářadí  kuchyňském,  jakož  byly  kotle,  pánwe  a  hrnce, 
na  mnoze  měděné,  moždíře  menší  a  wětší,  kotle  prací,  trychtýře, 
struhadla,  síta,  twořidla,   trdlice  a  jiné  podobné. 

Také  odéw  čili  rauclio  chodící,  mužské  i  ženské,  skládalo 
se  wesměs  z  týchž  hlawních  částí  jako  za  doby  předešlé.  Ná- 
ležel k  tomu  i  nyní  hlawně  klok  čili  plást,  pod  ním  kabátec 
a  sukně,  i)ři  mužských  pak  také  nohawice,  nejspodněji  košile, 
přes  sukni  pás  jak  při  mužských  tak  při  ženských.  Nezbýwá 
nám  tu  než  u\Yésti  látky,  z  kterých  se  co  nosilo,  a  jiné  zwlášt- 
nosti,  pokud  se  nám  toho  nenaskytowalo  w  pamětech  doby 
starší. 

Pláště  a  kloky  byly  nejobyčejněji  saukenné  čili  postaw- 
cowé,  i)ro  ženské  také  z  látek  jemnějších,  jako  na  příklad 
z  harasu  nebo  z  pokušiuu;  obyčejně  býwaly  podšity  plátnem, 
ale  také  někdy  částečně  kožišinami.  Dle  barew  připomínají 
se  černé,  modré  a  šeré,  jakož  na  příklad  plášf  šerý  ze  sukna 
Táborského,  také  wšak  někdy  žluté  nebo  zelené  brunátné, 
*)  W  knize  Starého  města  Pražského  od  roku  1417  fol.  146. 
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iakož  i  tak  zwané  barwy  iiowé,  která  tak  byla  uazywána  \)0 
celé  15.  století.  Dle  délky  činil  se  rozdíl  luezi  pláštěm  a  plást - 
kem.  mezi  klokem  a  kločkem. 

Na  zimu  se  nosily  co  swrchní  sat  kožichy,  čuliy  a  blány 
z  kožišiny  rozličné,  jakož  tcboi-owé,  kuní.  liščí,  králíkowé; 
při  liščích  rozeznávaly  se  chřbetové  a  podbřiškowé.  Pošity 
býwaly  čuby  rowněž  obyčejné  suknem,  wzácnéjší  wšak  také 
dražší  látkau.  Paní  Aueška  wdowa  Zdeňka  Kostky  z  Postupic 
měla  šubu  daraaškowau  čerwenau  (14S3),  pan  Buhuslaw  Dra- 
žický  šubu  kuní  dumaškem  podšitau  (1514).  Kateřina  Šárkowá 
městka  Hradčanská  šubku  čerwenau  harasowau  s  králíkowým 
podsítím  (1503)  a  tak  podobně. 

Kabáty  čili  kabátce  (jopulae)  nosili,  jak  se  zdá,  jen  mužští, 
bud  pod  pláštěm,  bud  po  domácku  bez  pláště.  Býwaly  z  látek 
lehčích  rozličných,  barchanové,  kožené,  cwilinkowé.  ferštátowé, 
pokušinowé,   dwojharasowé,   bílé.   černé,  modré,  šeré.    Kabátci 
barchanowému  říkalo  se  krátce  barchanec.  W  zimé  místo  ka- 
bátce   řemeslníci,    kteří    pracowali   wenku    mimo  dům,    nosili 
kožišky;   tak  ku  př.    Duchek  kolář  na  Nowéra    městě  r.  143U 
w  poslední  wůli  swé  zmiňuje  se  o  kožíšku  malém,  w  kterémž 
dělal.   Ženské,  jak   se   zdá,  místo  kabátcfi  nosily  swrchu  přes 
sukni  kasanku  a  obzwlášf  rukáwy  čili  rukáwce  kmeutowé  a  jiné- 
Sukně   náležely  k  oděwu   mužskému   i  ženskému,   a  zhotowo- 
walv  se  wětšíra    dílem  z  týchž   látek   jako    pláště   neb  kloky, 
nejwíce  ze  sukna,  pro  ženské  také  z  harasu  a  z  tak  zwaného 
lindyše,  tkaniny   zwláštního  spůsobu.    Připomíná  se  sukně  ze 
sukna    Astrodamského    (1505)    to    jest    Amsterodamského,    a 
sukně  brykyšowá,  to  jest  nejspíš  ze  sukna  Briigského  z  Nizo- 
zemska. Dle  barwy   uwodí   se  bílé,  černé,   modré,  zelené,  čer- 
wené.  šeré.  žluté,  jakož  i  nowé  barwy  wýše  zmíněné.  Pro  zimu 
sukně   ještě   obyčejněji  než  pláště  byly   podšíwány  neb  lemo- 
wánv    rozličnau    kožišinau.    Tak    připomíná    se  sukně    zelena 
s  liščím    kožichem  (1425).  sukně  černá  s  kunami,    sukně  bílá 
s  beránčím   (1439),    sukně   harasowá  s  kunami   (1461),  sukně 
barwv  nowé  podšitá  hermelinem  (14G5),  sukně  černá  s  liškami 
(1465).  sukně  černá  harasowá  s  kožichem   králíkowým  (1473), 
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sukné  Černá  s  béliznami  (tolik  co  s  kožišinau  podbřiškowau). 
Jinak  bywaly  sukně  obyčejné  j)0ilšity  pkátnein.  Jednau  nachází 
se  zmínka  o  sukni  /.wlástní  šeré  kroje  uherského  (1441).  — 
Nohawice  bywaly  nepochybné  z  týchž  látek  jako  sukné  mužské 
Zmínky  jsau  o  modrých,  o  swětlých,  o  nohawicích  nowé  barwy, 
též  o  podwojních  čerwených. 

Pásy  čili  opásání,  jež  nosili  mužští  i  ženské,,  bywaly  na- 
mno/.e  ozdobné.  Připomínají  se  stříbrné  neboli  stříbrem  uko- 
wané,  pozlacené  čili  pozlatité,  také  hedwábné.  Na  nich  nosí- 
waly  se  tobolky,  někdy  také  kordy  a  podobná  zbraň.  R.  1448 
měl  saused  Pražský  Janek  syn  Wácslawa  Piknoska  stříbrný  ]iás, 
pozlacený,  který  měl  cenu  30  kop  grošů  českých.  Jinde  j)ři- 
pomíná  se  pás,  který  wážil  půl  třetí  hřiwny  stříbra  (1520 1. 

Za  obuw  slaužily  jak  od  dáwna  třewíce  čili  střewíce,  škorně 
a  boty,  obecně  kožené,  boty  wšak  také  dílem  z  plsti,  ježto 
takowé  dělali  klobaučníci.  Po  domácku  nosily  se  též  trepky. 
Hlawy  pokrýwali  mužští  čepicemi  neb  klobauky.  Jak  jsme  jinde 
j)0wéděli,  zhotowowaly  se  klobauky  bud  bobrowé,  bud  z  plsti 
zaječí.  Také  se  wšak  ku  pokrytí  hlawy  užíwalo  kukel  čili  kápí 
barew  rozličných ;  připomíná  se  na  př.  kuklice  modrá  (1443); 
z^Yláštního  pak  sptisobu  uw^odí  se  kukla  Fiorenská  (1439). 
Ženské  nosily  na  hlawé  čechle  čili  čechlíky  z  rozličných  látek; 
připomíná  se  na  př.  čechel  axamitowý  (mitrale  de  axamito 
1465) ;    rownéž  pak  šlojíře  čili  raušky. 

K  oblečení  kabátů,  sukní  a  jiných  rauch  potřeba  byla 
stuh,  spínadel  čili  zápon,  ženklí.  knoíiíků  a  jiného  drobného 
náčiní,  které  dílem  zwlášté  u  ženských  slaužilo  také  za  ozdobu. 
Připomínají  se  spínadla  neb  spíuadélka  stříbrná  od  sukní  (1465), 
stauhy  wšelijaké  barwy  (1493),  ženkle  stříbrné  a  pozlatité 
(1465),  tkanice  hedAvábné  (1465),  knoílíčky  stříbrné  (1465), 
jmeuowité  k  rukáwům  kmentowym  (1500).  při  pásu  stříbrná 
ženkle  „a  na  tkanici  několik  želízek"  (1473).  Krom  toho  i)ak 
užíwalo  se  také  pauhých  šperků  rozličných.  We  wlasích  uple- 
tených nosily  se,  jak  již  we  starší  dobé  wěnce  perlowé,  jinak 
pcrlowečky,  též  pentlíky  podúpletní;  na  krku  křížky  a  řetízky 
zlaté  a  stříbrné,    někdy    s  kaménky  neb  ;;ranátky,  pektorálky 
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pozlacené,  snléčka  chalcedonowá.  Též  páteře,  což  bychom  nyní 
řekli  růžence,  ač  nosily  se  z  pobožnosti,  býwaly  z  nádhery 
skwostué.  Zmínili  jsme  se  již  při  starží  době  o  páteřích  ko- 
rálowÝch  a  achátowých;  byly  také  chalcedonowé  a  jašténowé 
čili  z  hyacintu  (1439),  a  připomíná  se  též  páteř  korálowý 
s  stříbrnými  zrny  (1473),  a  jiný,  na  němž  dukát  a  křížek  stří- 
brný a  jeden  Rýnský  zlatý  (1500). 

Prsteny  zlaté  a  stříbrné  byly  rowněž  w  oblibě.  Prsten 
s  diamantem  roku  1495  saused  Hradčanský  Bartoš  z  Tachowa 
odkázal  dceři  swé  Apolleně,  ježto  byl  prwé  zemřelé  matky  její 
Apollenv.  Jiné  drahé  kameny  mimo  diamanty,  které  se  nosily 
w  prstenech  i  na  jiných  ozdobách,  uwodí  se  zejména  w  po- 
slední wuli  Beneše  zlatníka  na  Malé  straně  roku  1493,  totiž 
„gamahel,')  zafir,  šmarak  a  turkus" ;  bylo  známo  wíce  jiných. 
U  téhož  zlatníka  nacházela  se  perla,  která  wážila  1%  zlatého, 
a  w  témž  zápise  poslední  wůle  jeho  děje  se  zmínka  také 
o  cetkách,  a  ručičkách  pozlacených,  o  kowáníčku  stříbrném.^) 
Prsteny  byly  také  pečetní  čili  se  sekretem,  kteréž  se  obyčejné 

nosily  na  palci.®) 

^Y  dobách,  kdvž  ruch  náboženský  pohýbal  nejwíce  my- 
slemi národu  českého,  zdá  se  že  po  delší  čas  stawilo  se  ono 
nowotářstwí  w  oděwích,  na  které  z  wážnějších  stran  kárawe 
naříkáno  bylo  we  14.  století,  tak  že  až  do  sklonku  15.  století 
kroj  obyčejný  dlauho  se  zachowal  w  jisté  jednostejnosti.  Za 
času  krále  Jiřího  smyslili  si  šewci  Pražští  dělati  zase  střewíce 
a  škorně  špičaté  jako  kdysi  o  sto  let  předtím.  Král,  na  to 
upozorněn,  zwláštním  listem  dne  2  Září  roku  14.54  nandil 
purkmistriim  a  raddám  vvšech  tří  mést  Pražských,  aby  šewcum 
zakázali,  špice  takowé  při  střewících  a  škorních  dělati,  a  aby 
žádnému  nedopauštěli  s  špicemi  choditi;  což  nejspíš  melo  swůj 
účinek.  Po  welkém  wzbauření  proti  konšelům  roku  14.S3  shro- 
mážděné obce  wšech  tří  mést  Pražských  mezi  jinymi  rady 
rozličnými,  o  které   se   usnesly,   zakazowaly   také,  aby    .odew 

^)  Srow.  francaiuské  gamahé.  gamaien,  německy  bildwarzenstein. 
•)  W  knize  Malostranské  toho  roku  fol.  D  25 
'')  Wiz  Staré  letop.  české  2.35. 
Tome<,  Dějepis  Prahy.  32 


4<jv(  Kniha  IV.  Oddíl  druhý.  11.  Obijwatehtwo  Pražské. 

oplzlý  imížského  i  ženského  polilawí"  trpín  nebyl;  to  se  wšak 
be/pochyby  newztahowalo  k  oiléwu  obecnému  obywatelstvva 
Pražského,  než  jen  některých  lehčejších  lidí.  W  zákonných 
řádech  tehdáž  platných  brojilo  se  proti  nádheře  w  šatstwu 
w  nižších  třídách,  aby  se  jimi  nechtěly  rownati  wznešenějšíin. 
Práwo  Soběslawské  obsahuje  článek,  že  žádný  řemeslník  ani 
řemeslnice  nemají  choditi  w  kunách  ani  w  popelicích,  nuž 
toliko  zemane  a  měšťané,  kteříž  mají  ^swá  zboží  na  platech 
anebo  na  dědinách"  ;  též  že  žádný  řemeslník  ani  pacholci  jeho 
nemají  choditi  w  rauše  „střihaném",  a  měštěnín  žádný  že 
nemá  míti.  dražšího  pásu  stříbrného  než  ode  dwau  hřiwen  a 
žena  jeho  od  jedné  hřiwny,  což  se  owšem  přísně  nezachowá- 
walo.  Od  samého  wšak  konce  patnáctého  a  počátku  10.  :tol. 
počínají  se  důtky  mrawokárné  proti  zmáhající  se  nowě  mar- 
nosti w  oděwích,  jak  co  do  ustawičného  měnění  kroje,  tak 
co  do  podiwnosti  a  přepiatosti.  Každého  prý  roku  odíwali  se 
jinač  a  brali  na  sebe  nowé  mrawy  neb  zwyky.  Zwlášť  zmá- 
halo se  zalíbení  w  křiklawé  strakatině  barew,  jraenowitě  při 
sukních,  že  sduli  kolem  do  kola  obšíwány  byly  dwěma  až 
i  třemi  pruhami  rozličné  barwy ;  podobně  při  nohawicích ;  zá- 
roweň  střewíce  počali  mužští  nositi  dlauhé  prý  pod  kolena 
co  korbele,  a  ženy  zase  kratičké  na  dwa  prsty.  Počátek  se 
přičítal  pánům  a  wládykám;  lid  městský  následowal  příklad. 
Odéw  se  tím  zdražowal,  od  kabátů  a  od  nohawic  musil  prý 
dáti  několik  zlatých.  Později  počali  se  mužští  také  zase  jako 
před  časem  wycpáwati,  tak  že  prý  chodili  co  kanci  a  býkowé; 
ženy  pak  libowaly  si  w  šatech  wzadu  dlauhých,  prý  s  ocasy 
nepotřebnými  leda  k  sbírání  nečistot.'")  Wždy  wíce  naříká  se 
na  .raucho   mrzké,   oplzlé".    Roku   1518   bylo   to    předmětem 

•")  Wiz  Staré  letop.  české  275,  424,  k  tomu  pak  zápisky  děkana  fakulty 
artistské  Jiřího  Sowky  Chrudimského  roku  1501  w  Monum.  univ. 
Prag.  II  196.  W  Starých  letopisích  prawí  se  k  roku  1505,  že  diwni 
krojowé  rozmohli  se  „těchto  let  předešlých  několiko  a  při  tom  létě 
nejwice-,  tak  že  dobře  se  pokládati  může,  že  to  nebylo  o  mnoho 
dříwe.  Sluší  wšak  s  tím  srownati,  co  o  oděwu  mužském  i  ženském 
prawí  spis  obsažený  w  Manuálníku  Wácslawa  Korandy  roku  1493  na 
str.  32. 
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jednání    w  obci    ^Yeliké   nu   Starém    městě,    aby  trpíuo  nebylo 
domácím  ani    cizím.    Řečníkem    od  konšelů  byl  w  tom  směru 
mistr   Jan    Pasek   z  Wratu.    Zmiňowal   se    také   o    i)radácb  a 
frňausích   nemotorných  a  mrzkých,    které    mnozí    nosí    co  ně- 
jací  Turci;    „kážeme  je   srpem   řezati   takowému".  —  Připo- 
menauti  sluší   ještě  jisté  zalíbení   w  stejnokroji  toho  času  při 
weřejných  slawnostech.  Wyprawují  nám  totiž  letopisci  tehdejší, 
kterak  když  Pražané  roku  1500  jeli  proti  králi  Wladislawnwi 
do  Německého  Brodu,  pěkně  se  připrawiwše,  wšechen  zástup  jich 
w  černém  rauše  byl,  a  zase  kterak  roku  1522  k  uwítání  krále 
Ludwíka  spolu  s  Žateckými  jeli  až  do  Znojma  we  wšera  zeleném. 
K  doplnění  toho,  co  jsme  při  starší  době  powěděli  o  jídle 
a  pití   obywatelstwa   Pražského,,  uwedeme   zde  podrobněji  roz- 
ličné potrawiny,  o  kterých  se  nachází  pamět  z  onoho  času,  ač 
na  mnoze  rozumělo  by  se  o  nich  samo  sebau,  byt  ani  pamětí 
wýslowných   nebylo.    O  mase   howězím,   wepřowém  a  z  jiného 
domácího    dobytka   zmíníme   se  toliko,    že  w   Praze   zwyk  byl 
wždy  w  sobotu  o  trhu  nakaupiti  masa  na  celý  týden  pro  každau 
rodinu  neb  domácnost. »')  Ze  zwěřiny  připomíná  se  zwláště  je- 
lenina,   z   drůbeže  husi   a  kury    čili    kuřata,    též    kapauni.    a 
z  ptactwa   koroptwe,  diwoké  kačice,   řeřábky,  tetřewi  a   i  jiní 
ptáci  welicí  a  drobní.  Wejce  se  požíwala  sama  o  sobě,  i  zase 
připrawowaly   se  z  nich  swítky   a  jiná  jídla;  čerwená  wajíčka 
o  welkonocích  byla  již  tehdáž  we  zwyku.  Mléko  se  jídalo  jak 
bylo;  podkrajowaly  se  žemličky  do  něho,  neb  také  kyselého  se 
požíwalo;  twaroh,  máslo,  sýr  dělaly  se  z  něho  ku  každodenní 
potřebě.    Ryb    byla    spotřeba   weliká   pro   pilné   zachowáwání 
postů  předepsaných,    a  byla   welká    rozmanitost   druhů,    které 
byly    w  oblíbení.    Jmenují   se   co   nejobyčejnější   kapři,  štiky, 
parmy,   okauni.   úhoři,    kteří  se  prodáwali   w  celosti,  jak  hyU 
lepší  ueb  méně  wážení ;  wyzina.  losos  a  sum,  kteří  se  prodá- 
wali na  wáhu  po  částkách,  a  drobnější  mi-eně,  střewle,  mihule, 
které  se  prodávvaly  na  míru  neb  na  počet. '"j  Také  raci  se  jí- 

")  Chaos  rcrum  memorab.  E  II  2,  3.54. 

'^)  Wypočtení  toto  ryb  8  naznačeným  rozdílem  nachází  se  w  jistóm  spise 
podaném  od  Pražanů  králi  Wladislawowi  za  jeho  pobytu  w  Praze 
roku  1509  v  Chaos  rerum  memorab.  E  II  2,  fol.  354—357. 
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iliili;  Z  mořských  ryb  nejobyčejněji  slanečci,  také  wšak  treska. 
/  manky  černé  a  bílé  dělali  pekaři  chléb  a  jiné  rozličné  zboží 
>\vé,  hausce,  žeraličky  a  jiné.  Chléb  se  wšak  pekl  také  po  do- 
ináckii,  a  pečiwo  domácí  z  mauky  bylo  rozmanité,  koláče, 
calty,  mazance,  waldyně  s  mákem,  družbance  a  bezpochyby 
wšelijaké  jiné  :  také  topinky  čili  topenice  byly  známy  od  dáwna. 
/  ječmene  dělaly  se  kraupy  rowněž  od  dáwna;  hrách  jedl  se  se 
řlaniuau,  nebo  se  k  němu  přidáwalo  maso,  podobně  k  zele- 
ninám, jakož  připomínají  se  řepa,  mrkew,  zelí.  Z  owoce  mimo 
wsccky  obyčejné  druhy  požíwalo  se  také  dýní,  břeskwí  a  me- 
iLinék.  Kořením  nejobyčejnějším  byly  pepř,  šafrán,  skořice, 
hořčice  a  jiné,  které  jsme  iiwedli  též  při  starší  době.  Fíky, 
mandle  a  rozinky  byly  co  pamlsky  známy  rowněž  od  dáwna. 
Citrony  byly  známy  pod  jménem  limaunu. 

Zajímawá  jsau  swědectwí.  která  ukazují,  jak  welice  kuchař- 
ské umění  w  Čechách  již  do  toho  weku  pokročilo  w  strojení 
jídel  z  rozmanitých  těchto  potrawin,  které  dílem  plodila  země 
česká,  dílem  byly  přiwáženy  odjinud.  S  chlaubau  wyprawuje 
sauwěký  letopisec  o  obědě,  ku  kterému  roku  1516  byli  poslowé 
císařští  pozwáni  na  radnici  Staroměstskau  od  purkmistra  a 
konšelů,  kterak  při  hostině  té  bylo  osmnáct  krmí,  „po  česku 
připrawených",  a  opět  když  roku  1523  král  Ludwík  obědwal 
s  konšely  na  radnici,  kterak  tu  bylo  mnoho  krmí  neobyčejných. 
O  nápojích  zbytečné  by  bylo  opakowati,  co  již  při  starší 
době  powěděno.  Krom  wína  a  piwa  zmíněno  také  již  na  jiném 
místě  o  medu  čili  medowině,  že  ponenáhlu  wycházela  ze  zwyku, 
naproti  tomu  při  sklonku  15.  století  pálené  wíuo  čili  žžené 
wmo  počalo  se  wyráběti  a  docházelo  odbytu. 

Wedlé  tří  obyčejných  časá  denních  k  jídlu,  snídaně,  obědu 
a  wečeře,  dějí  se  zmínky  také  o  swačině,  ač  nelze  twrditi,  při- 
šla-li  teprw  toho  času  we  zwyk.  Dle  usnesení  o  tesařích  roku 
1482  měl  jim,  kdo  je  najal  do  díla,  dáwati  snídani  a  swačinu, 
w  postní  den  wšak  jen  oběd.  Jinde  připomíná  se  o  králi  Lud- 
wíkowi,  kterak  dne  14  Března  roku  1523  po  sazení  konšela 
w  radné  swětnici  na  Starém  městě  dobrau  chwíli  se  zastawil 
a  konfektfi  za  swačinu  požíwal.'') 
")  Bartoš  písař  19. 
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Kvmě  se  přinážoly  iiii  stůl  w  mísách,  a  jedly  se  z  taliúu 
nebo  z  menších  misek;    pil  jídle  pak  užíwalo  se  Ižic  a  nožft ; 
o  widličkách  nemáme  žádné  zmínky  z  toho  času,  ano  ještě  we 
druhém  století    pozdějším  i)íse    Komenský  we   swém    slowníku 
wěcném.  že  .poléwky  ln'ccmi.  jiná  jídla  nožem  neb  widlickami 
berau  se";  z  čehož  sauditi  se  dá,  že  někdy  widllček  wůbec  ne- 
bylo a  jen  nože  je  nahražowaly.   Mísy  a  talíře  připomínají  se 
nejwíc  cínowé,  welké  i  malé.  Na  omáčky  či'i  řalšo  byly  zwláštní 
misky  šalešné,  wedlé  nichž  také  se  obzwlášt  připomínají  hoř- 
čičné;  od  misek  pak   roze/náwaly  se    šálky,   kteréž   kiom  cí- 
nowych  často  také  l)vwaly  stříbrné.  Lžíce  nejobyčejnější  býwaly 
dřewéné;  ale  nacházely  se  také  dřewéné  se  zásadami  stříbrnými. 
Uíce  stříbrem  obložené  nebo  stříbrem  okowané,  lžíce  íládrowé 
stříbrem  pozlatitým  okowané,  také  pak  stříbrné  celé.  O  uo/ích 
jest   málo   zmínek.     Koku    1439   Mikuláš   Bradatý.   soukenník 
iia  Nowém  městě,  odkázal  swfij  nůž  nejlepší  stříbrný  knězi  Ma 
tějowi  u  sw.  Petra  na  Poříčí.  Nosily  se  pak  nože  w  nožnicích. 
a  zdá  se,  že  obyčejně  každý  měl  swůj,  kterého  při  jídle  užÍNval. 
Nápoje  se  přinášely  w  konwích,  a  pily  se  z  koHíků  neboli  číší. 
Komve,  nejobyčejněji  cínowé,   rozeznáwaly  se  winné   a  piwné, 
a  bvlv  rozličné  welikosti.  Činí  se  zmínky  o  pinetních  a  polo- 
pinetních,  též  žejdlíkowych;    byly  wšak    také  wětší.  jakož  ně- 
která „we  dwě  pintě" ;  a  také  se  jednán  uwodí  „konew  dlauha 
cinowá  s.  ríiží   we   čtyry  pinty"   (1505).  Kotlíky  býwaly  .hustá 
skwostnější,  stříbrné  a  pozlacené;   připomíná   se  jednau  koHik 
stříbrný,  pozlacený  s  uchem    měděným,  jinde   koflík  pozlaceny 
na  nožičkách.     Při  slawném   obědě   na   radnici   roku   15l<>  ku 
poctě  císařských   posla   bylo   prý  koflíků  na  šedesát  .rozličné 
proměnv".^^)  Také  číše  a  číšky  připomínají  se  stříbrné,  a  říkalo 
se  jim  často  prostě  stříbrnice.  Sklenic  k  pití  owšem  ješté  ne 
bvlo.    O  ubrusích  stolních  a  ubrusich  ručních  zmínili  jsme  se 
již  při  starší  době;    o  ručnících    známe    zmínku  jistau  z  roku 
1520,  ale  ne  co  o  něčem  prwé  neznámém. 

Lidem,  kteří  neměli  swé  domácnosti,  poskytowaly  nápojů 
krčmy  čili  šenkowny,  jídel  j.ak   také  kuchyně  weřejně.  o  kte- 
'♦    Staré  letop.  české  400. 
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ivch  jsme  se  již  na  jiných  místech  zmínili.  Cizí  příchozí  na- 
cházeli byt  a  nocleh  i  jiné  potřeby  w  hosi)0(lách.  Co  o  těchto 
luicházírae  w  pamětech  oné  doby,  zilá  se  iikazowati,  že  nebyly 
to  jistě  aspoň  wesměs  žiwnosti  wVinadiié  dle  spůsobu  nowéj- 
áího  wěku.  Každému  saiiscdu,  který  měl  swňj  dům,  bylo  wolno 
přijímati  k  sobě  hosti  do  Prahy  přibylé  a  poskytowati  jim  za 
plat  smluwený  příbytku  dočasného  bud  se  strawau  a  s  obro- 
kem pro  koně,  bud  beze  strawy.  Jedni  činili  to  u  wčtší,  jiní 
w  menší  míře,  hledíce  wedlé  toho  žiwnosti  jiné.  Pronajímaly  se 
tím  spůsobem  swětnice.  komory,  pokoje,  neb  také  jen  lože  čili 
postele  s  rauchem  ložním,  neb  také  jen  marštale  pro  koně,  a 
platilo  se  z  nich  obyčejné  na  týden.  Kdo  chtěl  w  domě  hostin- 
ském míti  také  strawu  neb  obrok,  musil  se  smluwiti  s  hospo- 
dářem, „co  by  krmí  potřebo wal  na  osobu  swau  nebo  služebníků 
swých  a  jak  mnoho  od  stolu  by  platiti  mínil",  groš,  dwa,  tři 
neb  čtyři  groše,  buď  pak  spolu  s  wíuem  nebo  piwem,  nebo 
žeby  za  nápoj  platil  obzwlášt. '^) 

O  obyčejích  předků  našich  w  Praze  a  jmenowitě  o  zába- 
wách  jejich    mimo   kruh   rodiny  a   domácnosti    nicárae   zpráwy 
welmi  nedostatečné,  a  pocházejí  nejwíce  od  mrawokárců,  kteří 
se  práwem   pozastawowali  nad  přílišnostmi,  ale  dílem   přílišní 
byli  w  podezříwání  wšeho,  co  lidi  těšilo.  Za  nechwalné  se  owšem 
pokládalo   taulání  a  powalowání   se   po   krčmách,  a  wycházely 
druhdy  zápowědi  od  obce  neb   obecních    úřadů    proti  „krčmo- 
wání  w  neděli"  a  zwláště  proti  „rannému  doobědnímu  pití  w  ne- 
flěli  swatau";  též  zakazowalo  se  pití  na  řad:  neměli  toho  krč- 
máři dopauštěti.  Rowněž  tak  časté  bylo  zapowídání  hry  o  pe- 
níze, bud  w  kostky,  bud  w  karty,  bud   také  we  wrlicábí,  ano, 
dle  usnesení  obce  r.  1448  neměly  kostky  a  karty  ani  býti  prodá- 
wáuy,  což  se  wšak  nikdy  prowésti  nedalo.  Wrhcábnice  nacházely 
se  i   w  domácnostech,   kdež   owšem   nehráwalo   se  bezpochyby 
o  peníze,  než  jen  pro  zábawu.    Práwo  Soběslawské  dopauštělo 
hraní  w  kostky  toliko  u  podrychtáří,  totiž  pod  dohledem  jeho, 
ale  nikdež  jinde  we  městě,  aby  i)rý  mordů  nebylo;  což  owšem 

'■)  Tak  o  tom  apráwu   podúwú  hlawně   spis    daný    králi  Wladislawowi, 
o  němž  jest  zmínka  w  poznámce  12  na  str.  4Í<9. 
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,wědčí    že   se    hráwalo    náružiwé.     Na  snaué    zemském    zase 
voku  14t«  stalo  se  usnesení,  aby  hráti  w  kostky  a  «  kavty  ne 
bylo  dopnšténo  lidem  robotny.n,  než  jen  řádu  rytířského.  Takc 
tanec  pokládal  se  toho  éasu  za  cos  uesluíného,  aC  «nen,  za- 
líbení bylo  přirozené  od  stavodáwna;   ještě   pak  wetsí   pohor- 
šení  bvlo  ze   škrabošek  o  masopustě,  které,  jak   se   zda,  byly 
ieprw  pozdějšího  a  cizího   půwodu.    Nacházíme  o  nich   prvvn, 
zmínku   starého   letopisce  roku    1493,  kterak  pry  meštane  ně- 
kteří z  mladých  nastrojili  hru  potwornou,  zdélawse  h.rwysobe 
a  oblekše  se  w  roucha  ženská  i  chodili  jako  panny  ,  s  fcnan,, 
potwornými  je.dili'.    Hry  diwadelní  podobné  se  Pok  a- » 
nedůstojné,  a  «  tehdejším  spňsobu  Uké  nejspíš  byly^   i  Hudba 
zpéw   náleželv  k  ná.odn,  powaze  čechS.  Bez  ,rub_a  bubnu 
i  píštal  nebylo  'žád^é  weřejné  slavnosti  jak  ku  poete  králům 
tak  za  jiných  příležitostí ;  hudba  musila  býti  při  tane,  a  je  n  U 
se  také  ku  k..asto  spolčeným.    Zpíwán.  .  w  noa   po   .1    uh 
nebvlo  nic  neobyíejného;  zakazovala  se  »šak  zp.wani  -"'PO^  '«» 
a  škodiiwá-  IU83).    Milým  pobawením   byla  ^-;^^'l""'  ^    l^ 
skvrn   procházka  w  nejbližším  okolí  po  winnic.ch  a  z.,hiada,h 

ply^í    w  nich.   aě  i   přitom    přísní   dohližitel         m..»u 
shLlálali  cosi   powážení   hodného.    W  -^^'^^^^^^^ 
obce  wšech  tří  mést  Pražských   usnesly  roku  1/*;'.;    ''    ^^ 
veřejného  pořádku,  éte  se  mezi  jiným:  ^'l ,^'ffl^'l'_ 
„.ní  kdy  šly  do  zahrad   neb  do  «innic  procházet  se.  aby  po 
Xo.'  Lez!  sebau  z.uho.á.aly,  mužského  pohlawí  se  ,v«aj, 
a  zwláště  lidí    mladvch    rozpustilých,   leCby   muzi    s  n,m, 
neboli  jich  přátelé  neboli  jich  příbuzn.." 

Hl.éné  slavnosti    d«orské,  na  které   mel  P"'"»''"»     '''' 

Pr.žskv    bvly  kolbv  Čili   turnaje,  které  dle  starodawne   z«yk- 

ostlf 'w  «to   době   býwaly   éasem   konány,   -jobyCejne.   na 

rynku  Staroměstském,  ^^f^^^!^^^^-    ::::  X^. 
Wladislawa   i   posledně    roku    \d2o    za   kiaie 
n^eškal  w  P.aze.    Jednau   toUko   nacházíme   znnnku  o  .m  en 
do   ptáka,  které  éasem  swým,  nepochybné  každorocns  predse 
.*)  Spectacula  theatricn  bonis  viris  indigna,   praw.  o  nich  Reček  w  za- 
kládací listině  kolleje  swé. 
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brali  střelci,  rozuniíiue  hluwiiě  střelci  na  braiiik-h  Pražských 
(147iM.'*)  a  jednau  zmínku  o  „běhání  na  zíl\Yod",  po  jisté  ceité 
za  Olšany,  jakž  jsme  jiz  uwedli  na  jiném  místě. '^)  Není  pochyb- 
nosti, že  takowych  zábaw  lidu  bylo  wíce  a  rozličných,  ponéwadž 
jsau  toto  zmínky  jen  nahodilé. 

Rozličné  zwyklosti  jiné  j)řipadaly  k  SNvátkiim  církewním, 
jakož  bylo  barwení  wajíček  o  welikonocích,  posílání  sobě  darem 
štědrého  wečera  a  zeleného  čtwrtka,  totiž  ryb,  ptáků,  zwěřiny 
a  t.  p. '')  K  zwyklostem  toho  sp&sobu  náležela  také  koleda  o  sw. 
Mikuláši,  to  jest  chodění  tak  zwaných  biskupů  po  domích  w  před- 
wečer  a  potom  w  den  toho  swatého  po  ulicích.  Býwali  to  žáci 
z  farních  škol  i  také  dílem  spráwci  škol  sami,  přistrojeni  k  tomu 
spůsobem  křiklavým  a  dílem  nádherným,  patrně  pomocí  přízniwců 
z  měšfanstwa,  kteří  jim  potřebných  šperků  zapůjčowali.  Zhusta 
jezdili  přitom  na  koních  a  na  wozích.  Prwní  zmínka  děje  se 
o  tom  roku  1448,  ale  co  o  zwyku  již  starším.  Tehdáž  purk- 
mistři a  konšelé  Starého  i  Nowého  města  společně  wydali  zá- 
kaz proti  nádheře  přitom  w  obyčej  wešlé,  aby  totiž  žáci  ne- 
chodili „w  šatech  nádherných  ani  w  paších  pozlacených  aneb 
stříbrných  se  záponami,  u  wěncích  perlowých,  ale  prostě,  kteří 
chtí  we  swých  šatech  anebo  w  měštěninských  suknech  nedra - 
hých,  a  owšem  na  koních  aby  nejezdili,  jako  někdy  jsau  čiuí- 
wali".  Zápowědí  tauto  hned  tehdáž  se  nesprawowali  žáci  hrad- 
ští strany  pod  jednau,  kteří  pod  práwo  obau  měst  nenáleželi. 
a  později  přišla  také  w  ostatní  Praze  w  zapomenutí.  Roku  1494 
obrátili  k  tomu  pozornost  swau  mistři  učení  Pražského  i  faráři 
strany  pod  obojí,  a  ze  společné  porady  nařídili  o  tom  wšem 
spráwcům  škol,  aby  při  koledě  o  sw.  Mikuláši  zanechali  wší 
ozdoby  zlata  a  stříbra  i  jmenowitě  chocholů  z  peří,  léž  koní 
a  wozů,  než  aby  se  slušně  zachowali  dle  obyčeje.  Když  wšak 
den  i)řišel,  mnozí  se  dle  zápowědi   nezachowali,  a  dle   nálezu 

'')  List  krále  Wladislawa  dne  2  Kwétna  1479,  kterým  jim  na  to  wyka- 
zuje  hnwnu  stříbra,  „aby  sobě  z  toho  střiebra  ptáka  udělali",  w  Ar- 
chivu Českém  VI  95. 

"j  "\Viz  na  str.  258. 

'*)  Wiz  we  Starých  letop.  českých  k  roku  1519  na  str.  432. 
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rektora  university  trestáni  jsau  wězeníni  na  radnici:  ku  pří- 
mluwcám  konšela  Staroměstských  a  některých  měšťana  jest  jim 
wšak  brzy  odpuštěno,  když  pokorně  [)rosili.  Zwyk  prokcázal  se 
wšak  i  potom  mocnější  než  zákazy.  Ačkoli  roku  UOií  opětně 
napomenutí  učiněno  bylo  ke  wšem  spráwcňm  škol  we  swolání 
jich.  nicměně  \v  přcdwecer  sw.  Mikuláše  spráwcowé  škol  sw.  Jiljí 
na  Starém  městě  a  sw.  Jindřicha  na  Nowém  městě  na  wozích 
a  na  koních  doprovodili  biskupy  po  domích;  nazejtří  pak  opět 
na  wozích  a  na  koních  s  traubením,  křikem  a  hřmotem  po 
'.Yíce  ulicích  projeli  w  obojím  městě;  když  pak  k  odpowídání 
z  toho  byli  obesláni  před  rektora,  po  několik  dní  wzpauzeli  se, 
až  pak  zase  mocnými  přímluwci  z  měšfanstwa,  zwláště  kon- 
šelem Staroměstským  Janem  Pytlíkem,  též  zemanem  wáženým 
panem  Mikulášem  AVrbíkem  z  Tismic,  docílilo  se  uarownání, 
tak  že  winníci  pokořili  se  a  dosáhli  odpuštění.  Patrně  se  zwyk- 
lost  ta  líbila  obywatelstwu,  kteréž  žákům  nadržowalo. 


Některé  oprawy. 

Na  str.  SS  posledních  5  řádků  znějte  takto:    Na    jižní  straně   rynku  stál 
nejblíže  ulice  celetné  dňni  welký  (č.  553)   někdy 
Mikuláře  z  Egerberka  jinak  z  Okoře,  který  se  asi 
roku  14:2U  rukau  dcery  jeho  Doroty  dostal  Jankowi 
synu  Loysy  apotekáře,  a  později  r.  1447  druhému 
manželu  jejímu  Bořiwojowi  z  Lochowic,  ještě  pak 
později  pánům  Doninským  .  . . 
„     „     9tí  it;  řádku  33  místo:  leonum  má  státi:  luporum 
„     „   140  w  poznámce  96.  Co  jsem  saudil  ze  slowa  icystaiveyiý,  pozbýwá 
platnosti,   ponéwadž  jsem  později  teprw  wšimniil 
sobě,  že  tehdejší  písař  knih  městskj^ch  slowa  toho 
častěji,   ač  nespráwně,   užíwá  pauze   we    smyslu 
latinského  situs. 
„     „   210  zpráwa  o  Hwězdě   zakládá  se   jak  zmíněno  na  jediné  někdy 
zpráwě   Beckowského,    kteráž    se    wšak   nowěji 
prokázala  býti  mylnau.    ByLif  twrz  tamější  zalo- 
žena teprw  roku  1555  arciknížetem  Ferdinandem, 
tehdejším  mistodržícím  českým,  a  nazwána  od  něho 
„u  zlaté  hwězdy".     Objeweno   jest  to  ze   zřídel 
Innsbruekých   we  spise   Schloss  Stern,  wydaném 
od  c.  k.  centrální  kommissí    k  zachowání  uměle- 
ckých  a   stawebiiich  památek  r.   1879,  jejž  jsem 
při  spisowání  dílu  tohoto  přehlidl. 
„     „   213  w  řádku  8  místo:  na  wrchu  Petřínu  wiásřáťi:  na  wrchu  Petřína 
„     „   214        „       11       „       nejspíše  „       „       nejníže 

„     „  226        ,         6      „        1401  „       „       1404 

,     „   253        „       20      „       synowi  „       ,       synowci 

„     „   257         ,         8      „       pozdějších  „       ,,      prwnich 


R  egi střik. 


Abraham  Žid  475. 

u  Adama  a  Exoij  dům  (U6  — I)  llU. 

Adam  držitel  Podwiní  439;  Eufemie 

jeho  dcera  439. 
Adam  škřidhiř  247  ;  Martin  jeho  syn 

247. 
z  Adlarii  Jiřik  (Osowský)  40. 
Aeneás  Sylviua  281,  285. 
Albert  knpec  295. 
Albrecht  apotekář  116. 
Albrecht  arcikníže  410. 
Albrecht  král  č.    2,   24,  00,  65,  81, 
84,   116,   129,   1.39,  140,  165,  267, 
269.  271,  274,  280,  346,  350,  367, 
381,  410,  416,  448,  454,  4.59,  461. 
Albik  mistr,  arcibiskup  Pr.  124,  127, 
158,  159  •,  Katruše  jeho  dcera  158. 
AJbikow^ký  dům  (91—1)  12/.    , 
Albinus   íAlbus,  Candidus)  z  Úrazu 
Wácslaw  nejw.  písař  Starom.  283. 
Albus  Jan  lékař  283. 
z  Aldenbnrka  Purkart  apotekář  242. 
Alexander  služebník  Hynka  Minster- 

berského  323. 
Alexius  (Leksa)  husař  83. 
u  stc.  Alexia  dům  (9.30  —  1)  63. 
8w.  Alžběty  špitál  200. 
Ambrož  cihlář  219. 
Ambrož  z  Plzně  scholastikus  19. 
sw.  Ambrože  klá.šter  186,  187,  256, 

259,  334. 
Anna   wnucka  Křižowa  kramářowa 

262,  4-27—429.  ^ 
Anděl  z  Ronowce  Štěpán  41. 
\n(iěl  z  Florencie  apotekář  253,  4.33  . 
Andřl  ml.  70,  184.  241,  253,  4.33. 
434,  4.36,  452;  .lanek  122,  184.241. 
253.  ^:33,  4."4  .506;  Ludwík  Loysa) 
Hp..r,>kář  70.  122,  183,  241,  253; 
Pr.kop  (z  Dnliečka)  184.  434;  — 
Anna  433;  Dorota  43'',  4.34;  Elška 
433;  Kateřina  433;    Woršila  433. 


Andělůw  dům  (144—1)  433:  zahrada 
(909-11)  183,  184,  433,434;  win 
nice  433,  434. 
Andělka  vinnice  253,  433,  434, 
u  anděla  dům  (144-1)  70,  121,  490; 
(145-1)  122;  (460-1)  68;  (729—1) 
136;   u  a.  tepauciho   dům    na    St, 
m.  125; 
u  andělů  kotce  96;  u  a  sedmi  dům 
(451_I)   103.   449,  451,  467;   u  a. 
tří  dům  (906-1)  132. 
An2ška  sestra  Žižkowa  182. 
Angelin    Žid   lékař   472,   474;    jeho 

dům  íčást  č.  256-111)  472. 
z  Anglie  Mareš  453. 
Anna  teta  Žižkowa  182. 
8W.  Anny   klášter  na  St.  m.  9.  11  <, 
13ř<    142,   228-231,  443,  444;   na 
Malé  str.  (450-111)  .50;  ulice  115. 
Antonín  sm.iydéř  392. 
8W.    Antonína   pod   Siowany    ko<tel 

166,  167;  špitál  13,  21.  22. 
u   siv.  Ant07úna    dům    (561—1)    88: 

(684—1)  88. 
Antoniš  od  oslň  100 
Antoniowská  winnice  247,  248. 
apoštolská  koUei  (.351-1)  114,   4.')1. 
apoteky  44,  67-0,  93, 
apotekáři  391. 
8W.   Appollináříše   kostel    1(U— H^; 

kapitula  171. 
arcibiskupský  dwňr  na  Malé  btr.  á/j 
hora  219 ;  ostrowy  340 ;  winnire  4  < . 
arcibiskupstwí  Pražské  207.  'i<  8. 
Arnošt  man  arcibiskuprtw  w  dkowi- 

cích  207,  208. 
artikule  cechowní  .361—363,  .3t.H  az 

373.  376-.379.  .382-386,  3-9 
Astrodamské  (Amsterodamské,  suk- 
no 495. 
z  Audimé  Hroch  13(. 
z  Auerbachu  Wácslaw  219. 


aU> 


Eegistřík. 


Au^nistin  z  Florencie  apotekář  215 ; 

Worsila  Mdowa  Jeho  -'15. 
AiifTustin  kupec  43. 
Auříustin  lojownik  (od  hiisi)  158. 
Aujriistin  nialir  a  rytec  402. 
Aiijrustin  Sanetuarienský  biskup  59, 

G7,  73. 
Aug^ustin  9\vat  Siginunda  Slámy  66. 
Augustinowy  lulýiiy  112. 
Aufrustiiiňw    Mikuláš,    nejw.    písař 

43.'>;   Dorota  dcera  jeho  433,  434. 
Augustiniáni  142. 

Aiijezd  227;  rychtář  Auiezdský  308. 
Au  jezdec  339, 423 ;  z  Aujezdce  Bohu- 

sl;i\v  306,  307;  wiz  Cinádr  a  z  Pit- 

kowic. 
z  Auhonic  Beneš  (Beneda)  102. 
Aunětice  33.5. 

Austí  na  Labi  94,  259.  399,  438. 
z  Austi    pánů    dům   na  Hradčanech 

(č.  186;  14. 
z  Aušawy  Albrecht  (Rendl)  14,  42; 

Linliart  42. 
z  Auterého  Jan  kanowník  11. 
Auwal  421. 
Auwoz  23 
w  Auwoze  na  Now.  m.  169> 

u  bab  dům  (411-1)  93. 

Bába  hora  205. 

na  Bahě  250. 

Baltazar  orlojník  397. 

z  Baiuberka  Hana  mistr.  nejw.  písař 
kanceláře  král.  84,  169. 

Barbora  císařowna  82,  303.  349,  425. 

Barbora  sestra  krále  Wladislawa  66. 

u  siv.  Barbor)/  dům  (494—1)  99. 

sw.  Barbory  kaple  na  St.  m.  138. 

Bareš  z  Kamenice  Sigmund  230. 

barchanec  49.x 

z  Barchowa  Alžbéta  1.j4. 

Baroch  saused  Mab)stranský  25,  118. 

z  Harnšteina  wiz  Spán. 

.B:irtoIoměj  děkan  Wyšehradský  199. 

sw.  Bartoloměje  kaple  na  St.  m.  125. 

8w.  Bartoloměje  oltáře  dům  na  Hrad- 
čanech 9. 

8w.  Bartoloměje  špitál  na  Now.  m. 
169. 

liartoš  písař  hradu  Tachowského  11. 

Bartoš  postřihač  427. 

Bartoš  šwec  z  Újo/.da  225,  308. 

Bartoš    zef   Falken;iuerňw  431,  432. 

Bartoš  zwonař  z  Berauna  356,  357, 
396,  398. 

Bartoš  železník  250. 

Bartošek  bradiř  67. 

Barwik  Prokop  246. 


Barwíkowsl-á  winnice  246. 

barwiři  koži  a  pláten  362,  366,  389, 

392,  393. 
Basilea  281,  449.  450.  460. 
Basilejské  koncilium  95, 100,  280.  402, 

443   446.  449,  460. 
Bastař  9. 

bašimowé,  starší  Židé  473. 
Bašta,  na  Baště  dům  (Č.  7—111)32; 

(7^:7-1)  136. 
z  Baště  Jindřich  466. 
bandy  porybné  na  St.  m.  69. 
Bawory  359,  404. 
bečwáři361,372;  bečwářň  korauhew 

387. 
běhání  na  záwod  604. 
Behm  Ješek  zlatník  60. 
iBěchowice  437. 
Bechyně  22,  307. 
Bechyně  Jan  105. 
Becliyňowský  dům   (527 — I)    105  až 

107. 
bekyně  76,   79,  80,   83,  86,  87,  108 

až  110,  115,  119.  1-20,  141,  184. 
Bělehrad  dům  (177—10)  40. 
Bělehrad   králowský  449,  459,  460. 
běliči  pláten  392. 
Běloky  333.  335. 
z  Bělowic  Kuneš  99. 
Bělská  Židowka  473. 
10  Benátkách  ulice  na  Now.  m.  169. 
Benátky  404,  457. 
Beneda  z  Nečtin   na  Břežanech  Jan 

113;  Johanna  jeho  manž.  113. 
u  Benedic  důra  (231—1)  121. 
Benedikt   kamenník  400:    sr.  Ried. 
sw.  Benedikta  brána  23,  83,  190. 
sw.   Benedikta  klášter  něm.    rytířů 

235,  240. 
sw.  Benedikta  kostel  na  Hradčanech 

15,  16.  20,  83,  84,  201,  458. 
sw.  Benedikta   kostel    w  Břewnowě 

209. 
sw.  Benedikta  škola  i656— I,  657—1) 

82,  83. 
sw.  Benedikta  fara  (659—1,  658—1) 

83 
Benediktini  186,  187,  209. 
Benedowský  dům  (445—1)  102. 
Beneš  kotlář  244 
Beneš  od  Iwa  bílého  445. 
Beneš  mansionář  15. 
Beneš  od  brány  Strahowské  27. 
Beneš  purkrabí  222. 
Beneš  zlatník  497. 
Beneš  z  Laun  3,  6.  7,  16,  400,  401 ; 

srown.  Kied. 
Benešowský  Ondřej  kanowník  10. 


Registřik. 


5Ui» 


Bencšowský  sněm  r.  1474  139,  338, 

;54-.'. 
Beránek  Wácslaw  129;  Si^mund  129. 
n  beránka  dňm  (37-1)  128;  (243-1) 
113,  44ít ;  (406-1)  93,  490 ;  (551-1) 
67;  (262—111)  34;  kotce  96. 
11  heránkiX  (beránka)  dům  i544— I  98. 
Beraun  250,  284,  285,  294,  396,  431. 
Beraunka  294. 

z  Bergowa  a  z  Trosk  Jan  462. 
Berka  Jiři  457;  Matěj  27. 
Berka  z  Dubě  a  z  Lipého  Jiří  sudí 

dworský  10,  480. 
sw.  Bernarda  kostel   na  St.  m.  108, 

109. 
Bernášek  wiz  Chotek. 
Bernášek  posel  obecni  Now.  m.  288. 
berně  lť3,  195.  345-348,  352,  376; 
piwowárni    348.   349:    ze    zákupu 
348;   zemská  347,  477;    židowská 
477. 
lierníci  292,  345,  346,  415. 
Berún  Wácslaw  247^ 
BenhwKská  role  247. 
Berwik  Prokop  334. 
Bcssarion  kardinál  legát  187. 
z  Běšin  Elška  182. 
Běškowec  Jan  (?)  265. 
Bětka  panna  llř". 
Betlem  113,  418. 

Betlémská  kaple   (255  -I)  114,  225, 
236,    287,    242.    243,    428;    kollej 
444  ;  osada  115. 
Betlémský  Mikulá.š  kancléř  Starém. 

25,  222,  281,  286. 
Betlemskýcli  knězi  dňm  (256— I)  114. 
z  Bezdědic  wiz  Bitka. 
z  Bezdružic  (Bczdružický)  wiz  z  Kolo- 

wrat. 
Beztrka  (Jozerka)  studánka  246. 
bezpečnost  .'-ilnic  403. 
o  bezpečnost  a  dobro   obecné   péče 

326  -  332. 
Bezručkowá  Katruše  128;  Mandalena 

128. 
Bezruký  Marik  436. 
Bila  Hora  wrch  210.     (J-^^ji^  --j 
Blbi  wěž  2,  4,  11,  12. 
Bílina  65. 
z  Bíliny    Augustin   219:    Matéj  pro- 

bo.št  sw.  Jiljí  15. 
Bílv  (Albusi  Jan  z  Chlumce  283. 
BíTv  Jakub  176;  Prokop  176. 
Birek  z  Násile  Bernard  polní  heitman 

92 
biřicowé  287,  321. 
z  Bischofswerdy  wiz  Nešpor. 
Bakupská  winíiice  219. 


biskupský  dúm  8. 

biskupů  choděni  .504.  .505. 

u  biskupů  til  dňm  (308-1)  129. 

z  Bitowa  Jakub  230;  Wácslaw  písař 

Mens.  m.  Pr.  29.  30,  230. 
bitwa  32S. 

blána  49.'). 

na  Blátě  ulice  na  Now.  m.  188. 

Blažej  pusiř  252. 

Blažek  Benek  saused  Okowický  208. 

Blažek  husař  l.')H 

Blažek  kniliař  119. 

Blažek  sladuwnik  467. 

Boěkuw  dwňr  (222-1  a  916-1    116. 

Bohdalec  hora  245. 

Bohuslawňw  spirál  (847—1)  141. 

Boleslaw  240,  409. 

Bonuška  panna  115. 

Bořek  z  Lukawce  Martin  76. 

Bořek  z  Poličan  Jan  182. 

z  Borotic  Petr  41. 

z  Borotina  Jan  mistr  120 ;  Kateřina 
120. 

Boršow  110.  111. 

z  Boru  Ondráček  270. 

Bosáci  'ÍStí,  IM.   " 
,  Bosák  Jan  18Ýr 

Bo.sákowa  ulice  na  Now.  m.  184. 

z  Boskowic  Jan  221.  222;  Martin 
písař  desk  dworských  179,  243; 
Zuzana  243. 

Botič  potok  238,  239.  242.  243,  246; 
Botičský  náhon  169,  200. 

boží  muky   57,   178.    179,   219,   324. 

Božiho  těla  kaple  now.  m.  loO,  24><. 

de  Braclis  Konrád  advokát  215, 
Markéta  215. 

bradáč  57. 

Bradáč  Jan  306. 

Bradatý  Jan  ze  Stříbra  sladownik 
94,  106,  259,  265,  435,  4.36,  438, 
439  466;  Mikuláš  saukennik  501; 
Sigmund  259,  265,  438.  439;  Wác- 
slaw (Wanék)  94,  26.5.  436,  438, 
439,  466;  Anasiazia  439;  DoroU 
94,  438,  466 ;  Konstantina  4.39. 

brad) i  i  36. 
lírandenburk  404. 
Bráník  235-2.37.  335. 
branní  287. 

7.  Hraňsandowa  Jan  287. 
brány  10-12.  194.   196.  341.  342. 
n  bratři  tři  dňm  (434-1 1    101,  429. 
braírstwa  386-388:  kamennioke  400; 
maliíň  a  štitařň  377:  obruče  4(,K). 
Braumow  209. 
Brázdím  333.  334.  431. 
Břewnowek  211. 


olO 


BegistHh. 


Břewnuwskij  dňm  (310—1)  107. 
Břewtioiisky   klášter  207,  209—213, 

244,  248,  452,  468. 
Březi  396. 

Bíezinéwes  468,  469. 
z  Březowé  Wawřinec  120,  285. 
Březiiiiy  113. 
Břistwi  339. 
i)rdaři  393. 
Brníky  335. 
brníii  389,  398. 

z  Brna  Blažej  saiised  Hradčíinský  14. 
z  Bri.íčka  wiz  Tnnkle. 
Brněnské  smlauwy  313. 
Brno  ■2'.)e;  437,  446,  449,  459,  460. 
Brod  Česky  446. 
z  Brodu  wiz  Šatný. 
Brož    posel    řemesla    šewcowského 

378. 
/(  Bruncivíka  dům  (510—1)  97. 
brusiči  242.  389. 
Bruska  13,  17,  201. 
Bryclira  rybář  z  ostro wa  53. 
Brykiiar  z  Brykštcina  Mikuláš,  místo- 

koniornik  kr.  č.  37. 
z  Br\  kštcina  wiz  Bryknar. 
Brzewský  wiz  Rokycanský  Janek. 
Brzwe  225,  427. 
Bubenští  rybáři  263. 
Bubny  202,  203,  468. 
z  Bučiny  Mauritius  doktor  lékařstwi 

131. 
Bucka  (Pučka)  studánka  a  lázeň  na 

Now.  m.  (340—11)  166. 
Budín  3,  273,  274,  405,  467,  480  až 

483. 
z  Budkowic  Přech  87,  221,  256,  269, 

293.  456. 
na  Budyni  dům  (888-1)  142. 
z  Bukíic   Lew  opat  Strahowský  24. 
z  Buřenic  wiz  Tluksa. 
Bušrěwes  455. 
z  Bnštěwsi  Štnksa  Jan  183,  252;,  wiz 

z  Kolowrat. 
Butowice  232,  337. 
Buzek    ze    Skrýšowa    (DrdiUř)  248; 

Mark.-ta  248.  ' 

Bystřičky  Jan  ze  Studnice  20. 
z  Byšic  Bětka  5,  137,  209. 
Bytíšku  395. 

Bzdinka  Petr  farář  Šárecký  205. 
ze    Cách    Aleš    436;    Dětřich    436; 

Fráňa  436;  Martin    (na    Ostrowě) 

241,  436;  Prokop  436. 

caicli  saukennický  374,  375, 
Ca  1  ta  z  Kamenné  hory  na  Rabšteině 
Jan  92. 


Candidus  (Albinus,  Albus)   z  Úrazu 

Wácslaw  nejw.  písař  Starom.  283. 
Carda    z  Petrowic    AVácslaw    polní 

heitman  106,  107.  333,  353. 
Cardowa  lázeň  na  Now.  m.  192. 
Carvayal  Jan  kardinál  64. 
cechowní  zřízení  351,  360—388. 
cechniistři  375  —  379,  384. 
cechu  shromáždění  378;   starší  278, 

279. 
cechu  řeznického  dům  (8— II,  10—11) 

382. 
ceichowáni  suken  374,  375. 
Celetná  ulice  86. 
celnice  119. 
Čelný  Jan  67,  255. 
centnéř  410. 

u  cepu  dňm  (11— I)  122. 
cibulníci  390. 

cihelnice  Nowoměstská  160. 
Cihelnice  dům  (149-III)  52. 
z  Ciniberka  wiz  Wlašimský. 
z  Cimburka  wiz  Towačowský. 
Cinádr  z  Aujezdce  Oldřich  172. 
Cíp  ulička  na  Now.  m.  181,  184. 
w  Cípe  ulička  na  St.  m.  141. 
Ciplowská  winnice  230. 
u  císaře  (Karla)  dům  (560—1)  87,  90. 
Cistercienský  řád  108. 
cizoložstwí  319,  320. 
clo  342,    345,    405.   410;    králowské 

342;  na  mostě  290;  Modřanské  342; 

w  Rakausích  299. 
Coelestini  168. 

Crlík  Daniel  151;  Ondřej  řezník  151. 
na  Crliku  dňm  (675—11)  151. 
Ctibor  arcipryšt  Litoměřický  19. 
Ctibor  krejčí  25 
Ctibor   zástupce   purkrabí   Wyšehr. 

Cukmanská  lázeň   na  Now.  m.  192. 

Cwok  (Cwoček*  Jan  265,  469;  Jin- 
dřich 265,  469 ;  Wácslaw  (Waněk) 
pekař  203.  263-265,  427,  464, 
468,  469;  Wácslaw  ml.  (z  Wlka- 
nowa)  265,  4t9 ;  Anička  469 ;  Anna 
469;  Manda  469. 

z  Cachrowa  wiz  Kanický. 

Čapek  (od  čapu)   Jan  67,  236,  394; 

Ondřej    holič  67,    236;    Stanislaw 

98 ;  Kateřina  236. 
Čapí  hora  236. 
Čapkowská  hora  336 
M  čním  důra   (480—1)  283;   (482—1) 
^67,  68,  440—442:  (110—11)157. 
Čáslawky  464. 
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čáslawská  kaple  w  kostele  sw.  Mi- 
chala na  St.  m.  101. 
Čáslawskv  Petr  243. 
C:l<*lHW8ký  sněm  r.  1421  295. 
z  Častolowic  Elška  161. 
z  Čečelic  Alena,   manželka  Krištofa 

z  Wartenbeika  55. 
Ciček  z  Pakomeřic  Jindřich  184. 
Céček  z  Pakomilic  Jan  181. 
čechel  49tí. 
Čejka  Wácslaw  29. 
řejkoicsliý  dům  na  Malé  str.  29. 
čeládka  309.  492,  493. 
Ťelákowice  294. 
relechowice  423. 
íVněk  saukennik  453. 
Čeněk   suken   kiaječ  215;   Barbora 
jeho  wdowa  215. 

čepaři  393. 
čepelníci  389. 

z  Čermnik  Erazim  229,  230;  Jan  po- 
střihač  2.t0. 

Čermniky  o39. 

Černá  wěž  12. 

z  Černauška  Sigmund  190. 

Černmuic  dům  (159?  -III)  42;  hs  52. 

Černohorský  Jan  50. 

Černošice  464. 

Černý  Wácslaw  šwec  203. 

Černv  z  Lisowic  Oldřich  229;   Petr 
229. 

Černý  Prokop  421.  422. 

Černv  avíz  z  Klučowa. 

Čerwenka  Wít  koželuh  145,  146. 

Čerwený  lis  266. 
Česká  kollej  91,  179,  243. 
Čič  z  Nemyčewsi  Jan  14. 
Čilec  457. 

7,  Ciniic  Janek  317:  Matěj  317. 
Čistota  (Krása)  Matěj  149. 
o  Čištěni  řád  329,  330. 
z  CižoAva  Zdeněk  116. 
člunkáři  393. 

Cotr  Albrecht  429,  430;  Baltazar  430, 
431  ;  Fráňa  104;  Hawel  430;  Jan 
430;  Kašpar  334,  430;  Marek  430, 
432;  Běta  430;  Markéta  430. 

CotroH-skii    dům    (235—1)    104,   105. 

čtwrcení  323. 

čtwrtce  409. 

čtwrri   městské  294,    327,  351,  352. 

čtwrtnice  3.56,  357. 

čuba  494. 

Dačickv  Martin  sukna  kráječ  95, 121. 
Dachomký  dům  na  Malé  straně  50. 


w  Daleji  háj  232. 

Daliborka  12. 

daň  cechowni  379 

Daniel  písař  radní  Starom.  235. 

dary  504. 

z  Daupowa  Erhart  .35. 

Daupowee    Jan    místopísftř    zemský 

54;  Markéta  54;  Zuzana  ,54. 
Dauš   Wáwra  kabátník  368. 
Dau8-k  (Kdausek)   Jakub  zámečník 

206. 
Danskowské  hory  206. 
?t  dčhera  dňm  (610—11)  175. 
Děčínský  Sigmund  84. 
Dědibaby  335. 
Dehnice  206. 
Dehnické  hory  206,  207. 
dékanihv  (b°im  na  hradě  Pr.  S. 
děkana  Wy^ehradského  dům  (č.  14) 

199;  winnice  239. 
u    desatera    božích  přikázáni  lázeů 

(331-Ii  112. 
desátky  městské  327. 
desátnici  295,   327-331,   351,   3.52, 

358.  359.  ^       ^ 

n  desk  dworských  dum    izid  c    u) 

13(1-  u  d.  zemských  dňm  (241—1) 

113.  115;  (608-1)  64. 

Deštnice  423.  ^,    ,         „, 

Dětřich   wrátnv  krále  Wacslawa  IV 

188,  2.50.  458—460. 
Dětřichowic   Jíra  459;    Pawel   188, 
257,  268,  271.  276,  284,  319,  334. 
4.^)8,  4.59.  466,  469;   Barbora  460; 
Mářa  (Marta)  459,  460. 
Děwín  hrad  235,  252,  357. 
dínař  390. 

wdíře  dům  (129-1)  12^. 
u  ditek  dům  (137-1)  122;   (189-1) 

119;  (.599-1)  86. 
diwadelni  hry  .503. 
Diwiš.  nejw.  písař  Nowom.  2bi. 
u  dla7ií  dúm  i. 30-11)  165. 
Dlauhá  třída  na  St.  m.  135. 
z  Dlauhé  třídy  Matenia  244. 
z    Dlauhéwsi     na     Wyšehořowicicb 

Jindřich  181. 
Dlauhv  (Langnikl)  Miknlas  460. 
dlažl)u  342. 
dláždění  ulic  331. 
Dláženi  23.  24.  45. 
va    Dláženi  ulice   na  Now.  ro    l»b. 
dlažici  .348. 
dluhy  346,  347. 
dlužní  úpisy  480. 
Dobcs  brusič  242. 
r>obo,š  sansed  Branický  23  <. 
Dobrošnwice  421.  429 
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Dobruška  464. 

Dobytčí  trh  150. 

Dobytčí  ulice  17í. 

DobrVpán  Jan  písař  153. 

Doliiňkv  448. 

Domnziícký  dňm  (403—1)  93. 

Domiiiikíini  1'25,  126. 

Douišik  Jan  jinak  Ortlinv  Johánek 
m,  437,  4.53;  Janek  (od  bilčho 
zwonu)  437;  Wácslaw  kanowník 
Pražský  a  Wyšehradský  437 ;  Anna 
437. 

douiň  cena  487—492;  počet  415, 
416;  spňsob  stawby  492. 

M  doma  tři  domy  (795—1,  796-1) 
140. 

Donátinv  Wácslaw  240. 

Donátowská  winnice  210. 

Douinskij  purkrabí  Bořiwoj  20; 
Fridrich  133. 

Domtiský  dum  na  St.  m.  loQ,  67. 

Dorota  bekyně  115,  184. 

Dorota  mydhiika  115. 

u  (sw.)  Doroty  (399—1),  92,  439. 

drábowé  359. 

z  Drahonic  a  na  Ploskowieích  Wác- 
slaw Adam  15. 

z  Drachowa  Wácslaw  mistr  245,  444. 

drastníkůw  dům  (část  č.  889—11) 
183. 

Drážďany  28. 

z  Dražejowic  wiz  Nos. 

Dražíce  452,  455—457. 

z  Družic  (Dražický)  z  Kunwalda 
Bohuslaw  16,  20,  464,  495;  Jan 
podkomoří  16,  246,  296,  441;  Pesík 
16  srown.  z  Kunwalda. 

Drdák  Buzek  (ze  Skrýšowa)  248; 
Jakub  234;  Matěj  234,  290;  Mar- 
kéta 248. 

dření  323,  324. 

dřewny  trh  293,  343. 

dreylink  409. 

z  Dřině  Appollena,  manž.  Viktorina 
ze  Wšehrd  50;  Martin  134,  457; 
Zuzana  457. 

z  Dři  ni  wiz  z  Hutí. 

Drobil  Matauš  kuchař  králowský  20. 

drobnici  891. 

drštkáři  391. 

dsky  zemské  113,  116,  125,  285,  286, 
339,  470. 

z  Diibé  Jindřich  nejw.  hofmistr  krále 
Jiřilio  181:  .lohánek  děkan  Praž- 
ský 21;  Mikuláš  purkrabí  kraje 
Hradeckého  180;  Perchta  117. 

z  Dulié  a  z  Kostelce  Jan  Berka  181; 
Jindřich  fod  jinud  z  Lipé)  64. 


z  Dubo  wiz  Roháč. 

Dubec  z  Dubečka  jinak  od  Wěže 
Jan  íua  Winoři)  419;  Jan  419, 
42S;  Jan  (Matějůw)  420,  426,  484; 
Matěj  419,  420,  426,  428,434;  Elška 
420;  Katruše  428;  Mariana  420; 
Smila  420. 

Dubček  419. 

Dubec  419. 

z  Dubečka  (Anděl)  Prokop  253,  434. 

z  Dubečka  Waněk  (Welflowic)  428. 

z  Dubečka  wiz  Dubec. 

u  duh  diun  (474-1)  100. 

u  duhy  dum  (029—1)  66;  (620—1)  75. 

sw.  Ducha  klášter  na  St.  m.  142, 
448. 

z  Duchcowa  Mikuláš  47,  183. 

Duchek  kolář  495. 

Duchek  platnéř  129. 

důchody  obecni  a  králowské  332  až 
350. 

dukát  410.  411. 

Duršmid  Petr  236;  Wácslaw  236. 

Duršmidmv  dům  (846— U)  176,  49L 

u  Důry  černé  dům  (620 — I)  78. 

Dnšníky  335. 

H  dioeři  černých  dům  (552 — I)  67; 
čerwených  na  Hradčanech  15; 
(547-1)  98,  99:  modrých  {5iii- 1) 
98,  431,  432;  zelených  (část  čísla 
134-11)  159;  zelezmjch  (436-1) 
101,  102;  (621—1)  76;  (857—1) 
141. 

Dworce  235,  236,  335. 

ice  dworci  ulička  na  St.  m.  141. 

dwiir  králowé  na  St.  m.  83,  85. 

divůr  králůiv  na  St.  m.  2,  80 — 83. 

dwůr  obecní  Starom.  (1030—1)  79; 
Nowom.  340. 

z  Egerberka  Mikuláš  písař  desk  zem- 
ských 215,  506;  Dorota  506. 

z  Einsidle  Jošt  na  Týřowě,  tajemník 
krále  Jiřího  191. 

z  Ejzíře  Bohuslaw  35,  218;  Diwiš  st. 
34,  35,  217 ;  Diwiš  ml.  217 ;  Dorota 
218;  Jan  (Fránuw)  odjinud  ze 
Zlýéiny  3.5,  217,  218;  Mikuláš  (Frá- 
nůwj  270. 

Elchan  Žid  475. 

Eliáš  Žid  šlejfiř  474. 

Eliáš  služebník  páně  Trikůw  230. 

u  Eliáše  dům  (311-1)  107,  108. 

z  Elsterberka  Henrich  116. 

Elška  bekyně  115. 

Englišowa  strana  447. 

Enoch  Žid  475. 

Erazim  swec  38. 
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crbowiii  uiéšfaiié  471. 

Erbouská  lázcfi  na  Nuw.  ni.  192. 

M  erbů  dům  na  St.  m.   (žid.   č.  ll.'i) 

143:  na  N..w.  m.  (893-11)  180. 
erby  470,  471;    nowé  1'99;    řeuiesel 

387,  388. 
8W.  Eulogia  kostel  12(). 

Fáfa  Jiii  kowář  1B4. 
u  Fáfů  dům  (186-11)  163,  164 
z  Falknowa  íFalkenauerowé)  431  az 
432-  Bernard  432;    Hanuš  (Hanu 
šek)  liamrnik  250,  431,  4.32;    Jan 
432;    Jindřich    st    250.  431,   432; 
Jindřich  ml.  hutník  2.")0,  432;  Sig- 
mund  432:  Wácslaw  432;  Kateřina 
432;  Manda  250,  432. 

u  Faunů  dům  (188-1)  119. 

Felix  V  papež  64. 

Ferdinand  I  3,  336,  400. 

Ferdinand  arcikníže  506. 

z  Fictnm  Opi  Bernard  20,  Elška  20; 
Jiří  41,  137,  189. 

Fidrholec  les  321. 

Fikera  Matěi  257. 

Fikéřůw  dwůr  (622-1)  76,  135. 

Filibert  Konstanský  biskup  5,  7,  24, 
77,  90,  165,  167,  171,  262. 

Filipp  Sidonský  biskup  90. 

sw.  Filippa  a  Jakuba    fara  (258-1) 
110;  kostel  (252-1)  llň. 

Finder  Jan  245. 

Fišle  Jan  211. 

Fišlowka  winnice  211. 

Jí  flašek  dům  na  St.  m.  (žid.  č.  73)  130. 

Flašnerská    nyní  Spálená)  ulice  156, 

157. 
ze  Florencie  Augu.stin  apotekář  215. 
Florenec  ulice  na  Now.  m.  188. 
Folimanka  winnice  241. 
Folman.    F(diman    měšťan    Pražský 
241.  „^     , 

fortna  jdauce  na  Prelát  (při  c.  <  <0— 1) 

139. 
u  Fortuny  dům  (502—1)  98. 
fraidu  zwonéní  409. 
freimark  88,  343. 
Franc  orlojnik  397. 
francowití  458. 
Fráňa  od  zlatého  kola  237. 
Francauz   od   dítek  jinak  od  misek 

233. 
Frank  ostrožní  k  250,  2.o4. 
Frank  winničník  241 ;  Jíra  jeho  syn 
241 ;  téhož  .syn  Ondřej  241 ;  Ondn- 
jůw  syn  Wácslaw  241. 
Frankfurt  20,  21,  401     na  Odře  404, 
406. 
Tomek,  Dějepis  I^rahy. 


Frankštein  355,  399. 
Frankšteinské  dělo  355. 
Fránowská  hora,  winnice  218. 
František     probošt    Pioleslawský    a 

kanownik  Wyšchraclský  2.3Í»,  240. 
František  z  Urážďan  kamenník  28. 
8w.  Františka  klášter  panenský  138, 

242. 
Františkáni  138. 
Fránňw  z  Ejzíře  Mikuláš  270. 
Freiberg  4h4. 
z  Freibcrka  Hanuš  40(j. 
freimark  88,  343. 
Frey  Hanuš  papírník  393. 
Frey  z  Freyunku  Erazim  4u6. 
Fricštein  .33. 
Fridrich  kníže  136. 
Fridrich  III  král  něm.  281,  299,  346, 

405,  410,  411 
frynort  88  ,       ■     .    i.,c 

Fiir&tenburg  w  Graubimdecn  iób. 

Galm  Prokop,  hofrychtéř  měst  král 

1 76 
Gebhártůw  Ondřej  zlatník  224,442. 
geometr  289. 
Gera  Hoffartka  108. 
Gerlické  peníze  412. 
Goliáš  Welík  rychtář   Starom.  2;íO. 
u  Goliáše  dům  (292-1)  108.    _ 
groš  bílý,  široký  Pražský  412;  ceeky 

(Pražský)  410— 412 ;  míšeňský  412 
Guldemund  Ziwolt  144. 
z  Gutšteina  páni  79 ;  Burian  79. 

Habart  kanownik  Pr.  4,  8. 

Habartůw  Petr  443. 

Habrowá  les  234. 

u  hada  dům  (800-1 1  139.' 

Hájek  z  Hodétína  Jan  80. 

Hájkowský  dům  (čiat  č.  588—1)  8<i. 

hakownice  356. 

Halama    z  Počinowic  \>ac8law  1»J. 

w  Haldách  212. 

na  Haldé  dům  (816-11)  1<7. 

haléř  412. 

Haléř  Burian  442;  Jan  244. 

Hn^nh.  dům  (8.52    11)179,442,491, 

492;  na  St.  in    60. 

Hálkowo  městiště  (4.33-II)  169. 

hampeyz  stirý  (žid.  «■  208)  146. 

hamry  za  Beraunem  431,  i.U. 

Hana  z  Bamberka,  ncjw.  písař  kance- 
láře král.  84 

Hanka  Brunonuw  kancléř  bO. 

Hankamp  Jan   opat  Strahowsky  2.^ 

fJankuic  dum   (587-1.  Hl,  8.5    113. 

Hánowský  dwůr  w  Biitowicich  232. 

a3 
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Hanuš  krojrí  '2;W. 

Hanuš  krunipóřSítG;  Jan  syn  jclio.SÍHJ 

Hanuš  mistr  oilojník  z  Hradce  Krú 

lowé  Gl.    103,    .'597;    Anna    (icira 

jolu)  io;5 
Hanuš  piwowárník  145. 
Haniiš  šwcc  15. 
Hanuš  tesař  472. 
Hanuřok  slaciownik  z  Pointa  51. 
z  HarasowH  v,'\t.  Hrzán. 
Harownik  Jakub  231 ;  Wawřinec  231. 
z  Hartmberka  Habart  429. 
Hasenburk  zámek  430. 
■i  Hasenburka  Zbyněk  arcibiskup  7; 

wiz  Zajíc. 
Hasištein  102. 

Hasišteinský  wiz  z  Lobkowic. 
Hasišteinský  dům  (447—1)  102. 
Hašek  pan  45('. 

Hašek  zeť  Cwokůw  469;  Anička  469. 
8W.   Haštala    hřbitow   (790—1)   137; 

kostel    137;     íara    (754 -I  i    138; 

škola  137. 
Hafapafa  Jan  saused  Hradčanský  18. 
haufnice  355. 

z  Haugwic  Delfín  hejtm  hradu  Praž- 
ského 33. 
Haužwa  Mikuláš  rychtář  Mělnický  38. 
Haužwička  Wácslaw  214. 
Hawel  mistr  25. 

Hawel  rychtář  Wy.šehradský  306. 
uhaicéřú  dům  (398—1)  92;  (157—1) 

122. 
ew.    Hawla   fara   Í498-I  a  487- -I) 

98;  kostel  98,  249;  škola  98,  242. 
Hawlowka  winnice  25. 
Hedwika  Jan  251,  446;  Ondřej  445; 

Wácslaw  krejčí  47,  69,  438,  445, 

446;  Kateřina  47. 
Hedwikowský  dům  na  St.  m.  69  446 
Hedwiky  králowny  (Králowé)  kollej 

(587-1)  91. 
heitman  čtwrtní  295,  327.  328   330, 

331.  351,  358;  polní  352.  353. 
u  Heleny  dům  (631—1)  76. 
z  Helfenburka  wiz  Šof. 
Helm  Jan  šrotéř  151;    Křiš&in  124; 

Ondřej  (Ondráček)  124,  461;  Ště 

pán  151;  Klára  124,  455,  461. 
helméři  360,  389,  397,  398. 
Belmúw  dům  '102—1)  124;    (13-11 

a  14     U)   151 ;   u  Matky   boží   na 

Lauži  465. 
Helmotrský  piwowár  (132 -1(  124. 
UeJmowy  mlýny  (1220-11)  194,  263, 

455,  461,  462,  464. 
z  Heraltic  Walentin  183;    Kateřina 

dcera  183;  Jan  zeř  183. 


Hcreš  pekař  189. 

z  Hťřmanic  Modlibtir  437 

Heimanňw  Jakub  232. 

Heršou-ský  dům  (1061—11)  180 

Hertwik  h^kař  67. 

Hertwík  z  Rušinowa  248. 

Hes  Martin  písař  310. 

hewerníci  393. 

Himbuf  Ludwík  z  Normberka  406. 

8\v.  Hippolyta   kaple  pod  Wysehra- 

dcm  200. 
His.  lez  Chodů  Mikuláš  32;  Wácslaw 

37;  Ž.tfka  (ze  Wšehrd)  32. 
Hišpan  Martin  kanowník  15. 
Hladič  Matěj  254. 

Hladoniéř  (Hladomřet  winnice  232. 
Hlas  z  Kamenice  Jan  39,  249.  251 ; 

Ješek  249;  Jindřich  251;  Waněk 

281;  Wácslaw  249,  251;  Kateřina 

249. 

Hiasowa  winnice  249. 
Hlawáč  z  Třibřích  Jan  423,  442. 
Elawsa  z  Kamenice  Jan  (na  Strašni- 
cích) 97;   Jan   ml.  97;   Ješek  97; 

Wácslaw  97. 
Hlawsa    z   Liboslawě  Jan   69,    101, 

266,  471. 
8  hlawy  daií  348,  415. 
u  hlawy  dům  (559-1)  87,  90:  u  hl 

swlnské  (317—1)  112;  u  hl.  železné 

(291-1)  108. 
z  Hlinic  wiz  Toš 
Hlubočerpy  235,  337. 
Hluboká  176. 
hobleři  393. 
Hobšowice  438. 
z  Hodětína  wiz  Hájek, 
hodináři  287,  397. 
hodiny  148,  domácí  494. 
z  Hodištkowa  wiz  Konáč 
Hoffartka  Gera  108. 
hofrychtér   měst   králowských    274, 

296,  297. 
Hofrychtér  Jan  177;  Dorota  177. 
hofrychtéřůw     dům    (101— I)     123; 

(41-1)  129;  (837-11)  176. 
z  Hofu  Dorota  116. 
Hojowice  401. 
hokyně  408. 
Hokynka  Pawel  181. 
hokynníci  408. 

hokyňské  krámce  na  Malé  str.  30. 
Holba  Jan  lazebník  králowský  190. 
Holbowa  lázeň  (1248— llj   190,  49i. 
Holcowé  rod  466. 
Holců  dům  na  St.  m.  106. 
Hole  426. 
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Holec     nawel     179,     468;      Martin 

(z  Kwčtnice)   4G7,   4(i8-,    Sigmund 

z  Kwětnice)    53,    134,   4(57,   4C.8; 

Viktorin   53.    lOG,   467;   Wácslaw 

Blažkuw  z  Litomyšle)  86,  94,  466. 

467;    Wácslaw    ml.    (z  Kwětnice) 

466,  ^67;    Wácslaw  ^Wak•ntinůw) 

468;  Maria  467. 

holi^M  380. 

llolian  Jan  193;  Klimont  193;  \\  ac- 

slaw  193. 
Ilolianoicskij  dům  (1183—11)  193. 
Holický  Aleš  42.5,  461. 
nolických  ze  Šternberka  dum  2. 
Holik  Martin  t.'.59. 
JJolíkowská  winnice  259 
Holišowice  203,  263,  ;^64,  335,  3.^8, 

426,  427,  468. 
z  Holowaus  Anna  182. 
Holubář  (Holubin)  Jakub  komorník 

markraběte  Jošta  143. 
u  holuhH  dům  (625  -  I)  76 
Holv  Jan  iinak  Puskaíik  Janek  rytir 

15!l,  437 ;  Ofka  437. 
Holý    z    Cliwališowa    Jaroslaw    64; 

Wánslaw  64,  24.5. 
z  Homberka  Jan  39;  Oldřich  wratny 

král.  39. 
na  Homoli  2.30. 
Homolka  wrch  231. 
z  ílonbic  wiz  Horyna. 
Honék  AVawřinec  2.59^ 
Hofncrovijch    bekyň    dum    (8.)8-li 

141. 
Horaždéjowice  113 
z  IloícšowicSezema písař  desk  dwor- 

ských  27,  31.  49,  233. 
z  Hořic  Mikuláš  189. 
Horky  421. 

Hornik  Mikjiláš  nožir  122. 
Hořowský  Žalman  Zid  475. 
Horská  l.rána  194,  2.55,  341. 
Horyna  z  Honbic  Jindřich  16.>,  JJl. 
hospody  502;  cechowni  ;-.82. 
hospodář  dworů  obecních  287:  rat- 
hauzský  286;  w    lyně  292. 

Hostauň  451. 
Hoíítiwice  453. 
Ho.stiwický  Jindřich  39. 
Hostowice  335. 
Hostýne  421. 
Hostunice  442. 
Hošek  Žid  mistr  473,  475. 
Hoštico  4.52,  457,  464. 
Howorka  puška  3.5.5,  357.  _ 

Hrad    Pražský    1-13.  23.    81,   2(i. 
303. 


z  Hradce  Jindřich  10,  86,  109.  110, 
304,  306;  Menhart  64,  69,  a5.  100, 
113,  i:'4,  216,  26«,  281,  446,  450, 
454,  456,  459. 
Hradčany  5,  10,  13.  14-17,  20.  21, 
23.  26.  81,  303.  .308,  309,  316.  323, 
.398,  401,  409,  414.  41.5,  458. 
Hradec  Jindrichůw  397. 
Hradec  Králowé  61,  103,  .397. 
Hradečtí  139. 
Hradecký  kr.ij  180. 
Jlradeckých  j)ánA    dům    (288-1    a 

289-1)  109,  110 
Hradiště  19. 

z  Hradišté  Jan  322;  Marta  233. 
z  Hradištka  Martin  439;  Konstantina 

dcera  jeho  439. 
Ilradištškého  klášUrn  dům  na  St.  m. 

137. 
Hradištský  klášter  1.37.  452. 
Hradištko  424,  425. 
na  Hrádku  dům  na  Now.  m.  169. 
z  Hrádku  Ilameš  463. 
z  Hrádku    a    z   Walečowa    Ancšl  a 
466;    Jiřík  263,  466;    Pawel  466; 
Pawel  Samuel  173;  Samuel  (Wel- 
w.ir)   podkomoří   124,  296,  463— 
465:  Sif^mund  353. 
Hrdina  Jan  uzdář  218;  Dorota  jeho 

wdowa  218. 
Hrdinka  Přibík  řezník  235. 
u  hrdla  uučlho  dům  (414—1)  94. 
od  hrdla  wlčiho  Janek  Wácsl.iwůw 

103. 
M  hřebene  (600  -  I)  86,  490. 
od  hřebenu  Mařík  24.5. 
u  hřebenů  (8— Ii  70. 
Uřebenka  winnice  253. 
na  hřebenku  dům  (674—11)  l''l. 
hřiwna  410. 
Hrnčíře  335.  ^ 

hrnčíři  362;  hrncířu  korauhcw  .189. 
na    Hrobce   lázei^   .-i    dům    (679—1 

79;  (415-H)  168. 
z  Hrobky  Wácslaw   168,  224. 
Hrobský  mlýn  u  Kolína  137. 
Hroch  z  Audimé  137. 
hromničná  summa  .347. 
Hromotluky   ulice  na  Nowčm  n.ř.^té 

173. 
u  hroznů  dům  (597—1)  91. 
hrstnici  408. 
z  Hrušowa  Petr  175,  180,  424;   wiz 

Woděradský, 
hry  r.02,  .503;  o  peníze  329. 
Hrzán  z  Harasowa  Wácslaw  1<2. 
hudba  .503. 


ÓK) 


liegifťrik. 


z  Ilmtipolco(TIi'iii|)()li>r).Ian  (z  Prosti- 

boře)  18,  KMt;  Alikulúš  ncjw.  písař 

Stítrom.  48,  H9,  100,  279,  280,  334, 

430;  Zuzana  100. 
Hiinclodr  Wácslaw  243. 
huntéi-i  362,  3(J8,  370. 
Ilnrt  Wácslaw  řezník  49 
iliis  Ilawel  210. 

Hus  Jan  mistr  106,  108,  24?,  284 
Hus  Martin  lazebník  111. 
husařské  kotce  na  Now.  m.  178,  179. 
u  husi   dům   na   Now.   m.  158,  159; 

í<  h.  modré  (479  —  1)  67. 
ří  husí  dum  (část  č.  116—11)  158. 
Ilusowa  lázeň  (320—1)  111,  112. 
7.  Hustiřan  Myslibor  180. 
hid  dum  (332-1)  112,  340:  cihelna 

(447-III)  50. 
z  Hutí  (Hntská)  a  z  Dříní  Appollena, 

wdowa  Viktorina  Korneliaze  Wše- 

lird  35 
Hwězda  twrz  210,  506. 
Hwězda  z  Wícemilic  Jan  3.")3. 
u  hwězd  dům  (670— H)  149;   u  hw. 

tří  černých  (262—1)  110;    896—11) 

181. 

od  hwězdy  stříbrné  (Dražický)  Jan 
16,  246,  296,  441;    srown.  z  Kun 
walda. 

11  lavézdy  černé  dům  (č.  19 — I  a 
18-1 1 62, 63 ;  xihw.  s>nbrné  1 612—1 1 
134,  461:  zlaté  (405-1)  93. 

Hynek  syn  krále  Jiřího  64,  323. 

Hynkowská  hora  217;  winnice  222. 

Chána  iSigmund  243,  244. 

Ch;.rauz  Jan  177;  Jiřík  177 

u  Charauzú  dům  (834—11)  177. 

Charwát  Jan  155;  Mařík  155;  Do- 
rota 155;  Markéta  155. 

Charwátowa  ulice  na  Now.  ra.  155 

Chancátský  dům  (36 — II)  155. 

Charwátaká  ulička  393. 

Chaustník  460. 

z  Chaustnika  Beneš  177;  Heřman  22 

Chaustníkoivský  dům  (819—11)  177. 

Ciieb  407.  460. 

z  ChUiničan  wiz  Lauda. 

Chlumec  118,  135,  283,  462,  466; 
Starý  462. 

z  Chlumu  Dorota  181;  Hynek  333; 
Jaroš  333. 

z  Chlumu  a  na  Košumberce  Diwiš 
105,  106;  Jan  106;  Wilém  105, 
106. 

Chmeléř  Jan  1.59 

Climeléřoioská  winnice  249,  2.50,  431, 
432. 

chmelowý  trh  293,  343. 


z  Chodů  wiz  Ilisrle. 
z  Chohipic  (Cholupický)  Žtuk  Jan 
425  426;  Jiří  425,  426;  Mikuláš 
425;  Prokop  426;  Šimon  424; 
Wácslaw  (Waněk)  65,  422-425; 
Barbora  65;  Ludmila  (ze  Solopisk) 
426;  srown.  Stuk. 
Chomautowský  dům  (832—11,  833-11, 

902-904-11)  177. 
choralisté   při   chrámu   sw.  VVíta  6, 

349. 
z  Chotěbuze  Michal  zlatník  119.  120. 
Chotck  z  Olšan  Bernard   (Bernášek) 

254.  2.57:  Regina  bekyně  254. 
Chotek    z  Wojnína    Bohuslaw    172, 

176. 
z  Chotěmic  Janek  heitmanSwídnicky 

133. 
z  Chotěšowa  Aneška  172. 
Chotěšowského  probošta  dwůr  (/.id. 

č.  11)  128. 
Chrabrý  335. 

Chrast  u  Tochuwic  443—445. 
z  Chrasti  Petr  80;   Zdeněk  kanow- 
ník   Pr.    215;   sr.   odjwa  bílého, 
z  Chrastu  Jan  srown.  Žďárskj>. 
Chraust  Petr  z  Litoměřic  240. 
z  Chřelowic  Tristram  Ambrož  249. 
z  Chřenowa  wiz  Štěrba, 
z   Chřenowic   Náz   Jindřich   14,   15, 
220,  249,  251,  2.52;    Anna  14,  15, 
220;  Hedwika  220,  435;  Markéta 
15,  39,  220  srown.  Náz. 
Chrudim  286,  446,  498. 
Chrudimská  Kateřina  115. 
z  Chrustenic  (Chrustenský)  Mikuláš 
Tristramůw  2.50, 251,287 ;  Wácslaw 
243,  247. 
Chudobická  (nyní  Mariánská)   ulice 

184. 
Chudý  Mikuláš  wiz  z  Lobkowic. 
Churský   biskup   Jan    Náz   14,  220, 

434,  435. 
Chwaly  428,  429. 
ze  Chwal  Habart  426. 
z  Chwališowa  wiz  Holý. 
Chwatěruby  32,  338. 
ze  Chwojence  wiz  Zachař. 
Chýně  451. 

z  llburka  páni  16;  Puta  16. 
impressoři  394,  395. 
ingrossatorowé  286. 
Innoeentius  VIII.  papež  5,  6 
inf]UÍsitora  kacířstwi  dwůr  (203—1) 

118. 
Izák  Žid   472;   bradíř  474;    rychtář 

473;  školník  473;  z  Plzně   i72. 
Izrael  a  Izák  bratří  Židé  475. 
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n  jablek  rajských  dům  (438-1)  101; 
(4r)0_i)  102,  103;  (žid.  č.  78)  131. 
Jakeš  pasiř  204. 
Jakub  kartýř  (žid.  č.  78)  393. 
Jakub  kolář  33.  275. 
.lakub  kotlář  73. 
.I.ikub  malíř  402. 
Jakub  oltářnik  sw.  Maudrosti  18. 
Jakub  rybář  320. 
Jakub  rychtář  Smichowský  22b. 
Jakub  tesař  248. 
Jakub  Žid  145,  152;  mistr  473. 
Jakub  od  tří  králů  (269-1)  49. 
sw.  Jakuba  klášter  76.  77, 138;  piwo- 

wár  (lOOO-I)  77. 
sw.  Jakuba  w  zahradách  kostel  22 i. 
Jnkuhinotoský  dum  (791—1)  137. 
na  Jámě  (w  Jámě,  nad  .lamau)  ulice 

na  Now.  m.  151,  152. 
Jan  král  č.  293,  297.  331,  361. 
Jan  markrabí  mor.  122.         ^ 
Jan  (L.)ysňw)  apotekář  68,  l<h,  5n(,. 
Jan  bečwář  z  Klatow  29. 
Jan  holič  krále  Wladislawa  lo;  Ka 

teřina  wdowa  jeho  15. 
Jan  chmelař  249. 
Jan  k.-tmennik   saused  Nowom.  2(tj, 

322. 
Jan  (Hanuš)  orlojník  61,  10.3,  39 <. 
Jan  prowazník  34,  35. 
Jan  sitař  34. 
Jan  střelec  51. 
J.^n  zedník  9,  400.   . 
sw.   Jana  na   Bojisti   fara  (464-11) 

173;  kostel  (465-11)  173. 
sw.  Jana  ewang.  kostel  227 
sw.  Jana  Křtitele  kostel  (4(X)-111) 

50.  ,  .,      ^o 

sw.    Jana    Křtitele    oltáře    dum    na 

Hradčanech  8. 
sw.  Jana  w  Oboře  kostel  46. 
8W.  Jana  Odraného  kostel  51. 
sw.  Jana  w  Podskalí  kostel  166. 
sw.  Jana  na  smetišti  kostel  118. 
sw.  Jana  stěti  kostel  na  Wysehradě 

197. 
sw.  Jana  na  Zábradlí  kostel  118. 
J.-inek  kožišnik  182. 
Janek  Wácslawůw  od  wlciho   brflla 

103. 
Janot.á  .literát    z    Wysokého    Mýta 

tiskař  394.  . 

7.  Janowic  Jan  Jencc  nejw.  purkrabí 

Pr.  37,  44,  126. 
jarmarečné  .344.  345. 
■jarmarky  408,  409. 
".laromčřka  puška  3.55. 
Jasenné  464. 


z  Jaworé  wiz  Trhlawský. 
ít  jednorožce  dňm  (28—1)  129;  (žid. 
"c.  76)    131;   (548-1)  67,   99.   490, 
491;  kotce  96. 
od  jednorožec  Fridrich  253. 
Jednorožcnwa  winnicc  261. 
jrhláři  362,  379,  389. 
u  jelena   dům   (677—11)  151;   híWw 
"(706-1)  135;  rrníř/io  (628 -1)  75, 
(část  č.  1017-11  187);   éerwemho 
(491—1)  99,  (částč.  1017-  U)  187; 
viodrčho  (.347-1)  107  ;  u  j.  w  kotli 
,.-,93_l)    87;    zlatého  Í.5!I8— L  86. 
oil    jelena    čerwenélio    Lukeš    2.53: 

Ondřej  252. 
n  jelenů,   dwau  o  jedné  hlawc  dům 

(436—1);  kotce  96. 
Jelito  sklep  wězeni  321. 
Jclitoivská  winnice  240. 
Jcncowá  (z  Janowic)  paní  37 
Jeneč  451. 
Jenštein  467. 
z  Jcušteina  Jindřich _349. 
Jeroným  hodinář  397. 
Jeroným  kožišnik  19. 
Jeroným  postřihač  261. 
u   sw.   Jeronýma    dům    (699  —  1)    <8, 
(702-1)  78.   (62-1,  61-1,  .51-1) 
131,  (574-1)  91;   kotce  96. 
Jerusalem  kaple  u  kostela  sw.  Jindři- 
cha 185. 
Jerusalem  dům  (293-1,  294-1)  108, 

109. 
Jeru8a'emská  brána  196. 
Jerusalemská   kaple   na  St.  m.  108, 

109 
u  jestřába  dům  (545-1)98,  99,431. 
Ješna  Jan  92.  ..voo, 

z  Jewíčka  Jan  334,  4.03;  Mikulas  .331. 
Juzerka  studánka  246 
Ježek  z  Těšňowa  Mariin  262. 
jídlo  499—501. 
Jihlawa  402,  460. 

sw.  Jiljí  fara  (240-1)  113;  hrbí  «>w 
104;"  kostel    10.1,    104,   243,    401, 
448;  škola  104,  105,  505. 
Jílowé  466. 
Jindřich  kníže  syn  kralo  Jiriho  64, 

186,  209 
.lindřich    hutník    (Falkenauer)    2.50, 

432. 
Jindřich  pulěř  182. 
sw.    Jindřicha    fara    (973-11)    185, 

186;    kostel    185,    2.50.   264.   317; 

ko.sii.ice  185;  škola  (976-11)  18.5. 

.505. 
jindHchoirská  winnice  249,  2.50,431. 
.lindřiš.ská  čtwrt  295. 
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Jinočany  .135. 

Jinoch  Jakeš  kanowník  Pr.  212. 

Jíra  šwec  ze  Stříbra  254. 

jircliáři  3(J1,  3G6,  389. 

Jiří  I'()dcM)rad8ký  1,  2,  5,  7,  9,  23, 
33,  .37,  40,  42,  55,  5G,  58,  GO,  G2. 
G4,  70,  71,  73,  77,  81,  82,  85,  8G, 
92,  10.5,  IIG,  117,  121,  124,  1_'7, 
133.  134,  1.39,  140,  147,  1.53,  1G7, 
174,  181,  184  18(i,  189— 191,  19G, 
199,  201,  204,  208,  210,  214,  2IG. 
220,  2J9,  230,  234,  240,  241,  255, 
256,  268,  271,  274,  276,  281,  284, 
285,  296-298,  303,  313,  314,  320, 
328,  331,  335-338,  .343,  346  349, 
351—353,  359.  361,  388,  396,  398, 
40.3,  405,  406,  410,  411,  413,  414, 
417,  420,  421,  439,  441,  450,  456, 
461-464,  466,  469,  476,  487-  489, 
497. 

Jiří  míšeňský^  markrabě  66. 

Jiří  krom;iř    Šešowický^  259. 

Jiří  wrátný  králowny  Žofie  14 

sw.  Jiří  klášter  9,  10,  47,  201,  211, 
212,  217,  233,  446;  kláštera  íhvňr 
w  Owenci  204;   winnice  201,  202. 

u  sw.  Jiří  dům  (501- Ij  98;  (žid. 
č.  71)  130;  kotce  96. 

Jiřík  krejčí  358. 

Jiskra  Jan  rychtář  Wyšehradskv 
198,  305,  306. 

jména  měšfanň  471. 

Johanes  úředník  od  desk  zemských 
139. 

Juhanna  králowna,  manželka  krále 
Jiřího  85,  161,  181. 

Johl  brusič  242. 

Jonáš  Žid  143. 

u  Jonáše  dům  (žid.  č.  69,  70)  130; 
kotce  96. 

Josef  Žid  475. 

Jošt  biskup  Wratislavvský  71. 

Jošt  markrabí  morawský  63,  142, 
143. 

Jošta  markrabího  dum  i930  I)  8 », 
467. 

Jnda  Žid  144. 

Junkeru  rodina  155. 

Junošowa   (nyní  Sirkowá)   ulice  99. 

juristu  koilej  (.591-1)  87. 

Kába  Jan  2.02;  Walentin  saukcnník 

252. 
Kabát  Lukáš  204;  Mařík  204;  Pawel 

pasíř  204. 
kabáty,  kabátce  495. 
kabátnici   362,   363,   367,    .368,    373, 

378,  381. 


Kábowa  lázeň  na  Now.  m    192. 

Kačer  Martin  (z  Podolšan)  207,  211  ; 
Mauritius  písař  desk  zemských  36. 

Kačerka  winnice  211. 

Kačerowský  domek  na  Malé  straně 
36,  37. 

Kačerůw  dwňr  w  Okowicích  2.  8. 

Kadaň  355. 

z  Kadaně  Jakub  od  duhy  256. 

Kadeiáwek  Stanislaw  (Staněk)   206. 

z  Kaffiinku  Aneška.  wdowa  Zdeňka 
Kostky  140;  Ondřej  140 

\v  Kalabří  na  Now.  m.  162. 

Kalas  Mikuláš  241. 

u  kalicha  dům  (154     I)  121. 

u  k.ilichů  čtyř  dům    242—1)  113. 

Kamaréř  (Welílowic)    Albrecht  431 

kámen  410. 

na  kameni  (kamenné)  mlýny  262, 
263,  .393,  427,  464,  466,  468,  469. 

Kamenice  339    422. 

z  Kamenice  wiz  liareS,  Ilias,  Illawsa, 
Stuk. 

Kamenná  hora  223. 

z  Kamenné  hory  wiz  Calta. 

kamennici  362,  398-401;  kamen- 
níků  bratrstwo  16, 19;  cech  398  až 
400;  dum  na  Hradčanech  (č.  34) 
9;  korauhew  389,  390. 

kameny  drahé  497. 

Karaeret  z  Žírownice   Purkart  182. 

Kampa  ostro w  55. 

k.-incehlř  králowská  43. 

kancléř  městský  274,  286;  nejwyšší 
273-275. 

kancléřůw  dům  (183-III)  43. 

Kánický  z  Čachrowa  Jan  180,  182. 

Kantor  wiz  z  Žatce  Jan. 

kantora  židowského  důra  140. 

Kanh.rka  winnice  211,  229. 

Kantorowic  Lazar  117. 

Kantorowský  dum  (309—1)  lOS 

Kapaun  ze  Smiřic  Alexander  purk- 
rabí hradu  Pražského  191. 

kápě  496;  Florenská  496. 

na  kapitole  winnice  246. 

kapitula  sw.  AppoUináříše  171;  sw 
Jiljí  15;  Pražslvá  4-6,  8,  9,  II, 
14—21,  47,  74,  208.  245,  349,  400, 
437,  446;  Wšech  Swatých  10;  VVy- 
šehradská  168,  196,  198,  199,  235, 
236,  239,  240,  244,  259,  453. 

kapituly  Wyšehradské  winnice  236, 

Ivapiéř  ze  Sulcwic  Kunat  15;  Purkart 
20;  Tobiáš  purkrabí  Karlšteinský 
20,  472;  Kateřina  15. 

Kapr  Pawel  180. 

?í  Kipra  dům  (4.55-1)  70,  103 
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Kapřík    Žid    Isrlc    145;    Juda    115. 

14G;  Nason  115. 
u  kai>rů  dům  na  Now.  m.  180;  u  fc. 

m  (49-1)  129. 
Karel  IV  10,  12,  14,  67,88,90,178, 
179    194,  198,  200,  222,  288.   2.j(i, 
'>57'  293,  297,  298,  302,  307.  311, 
342^   350,  351,  361,  387,  408,  409. 
Karel  uherský  král  405. 
sw.  Karla  klášter  a  kostel  170,  171. 
Karlow  170. 

Karlowa  (Weliká)  koUej  89,  90. 
Karlowský  Jan  170. 
KarlšteinSO,  354,355,419,431,461. 
KarJšteinka  studánka  229;    winnice 

229,  242. 
Karmelitani  153,  154. 
K'in:teiuka  winnice  242. 
kartauny  355—358. 
Kartauská    (Košírska,    Strelcowska) 

brána  48,  51,  226,  342 
Kartauská  winnice  214. 
Eartauské  mlýny  16-2.  228 
Kartauskv    klášter    214,    218,    224, 

226,  2Í7,  231—234. 
karty  hrací  393,  502,  503 
kartýř  393. 

Karvayal  Jan  kardinál  336. 
kasanka  495 
kašny  163,  332. 
kat  2S7,  325,  326. 
8W.  Kateřiny  klášter  172,  448. 
8w.   Kateřiny    (nyní    Lipowa)    ulice 

172 
Kaukol   Blažek   117;   Wilém  (z  Po- 

powic)  461.  . 

kaule  kamenné  356 ;  mčděna  ohniwa 

356;  železné  356. 
kaupě  domů  311- 
Kauřím  15. 
Kauřímský  kraj  321,. 
Kant  Prokop  214   _Stepan  214. 
Kawči  hora  43   237. 
Kawka  Jakub  koželuh^366,  392. 
Kazimír  král  polský  470. 
Kbel  Jan  sen.  vikář  25. 
ze  Kbel  Wácslaw  44 
Kbelná  hora  223. 
Kheloivka  winnice  25,  47. 
z  Kbelská  wiz  Slezák. 
Kbelský  Johánek  433,  452;  Wit  180; 
Anna  4.33  452;  Kateřina  (Katruse) 
4.33,  452. 
Kbelský  dům  na  Now.  m.  180. 
Kdausek  wiz  Dausek.  _    .     , 

Kekule  z  Horaždejowic  Mikulas  pisar 
kanceláře  Starom.  113,  202,  227, 
234;  Anna  jeho  wdowa  2.34. 


Keř.'*ká  ulice  na  Now.  m.  27.3 

Kiiianowa  winnice  2.54. 

z  Kladna   Píoch   4'^2  srown.  Wlacli. 

Kladruby  462. 

z  Kladnib  Jakub  4'24. 

Kladrubského  kláítera  mlýny  162. 

Kladrubského    f»pata    dům    (195—1) 

109. 
z  Kladska  Štěpán  (Šičpánek)  68, 100, 

226;  Štěpánek  ml.  68,  226. 
Klášterský  mlvn  (489     111)  35. 
z  Klatow  Mikuláš  428;  Sigmund  42.^. 
Klatowy  29. 

Klatowský    Augustin    mistr,    děkan 
sw.  AppoUinaříše  171,  17-';  Ondřej 
menší    písař    desIc  zeinskýcli   116, 
120;  Dorota  jeho  manž.  116.  120. 
Klecany  333,  334,  452,  4.53  457,  4.^8. 
Klenowé  448. 
klešténí  katem  320. 
Kličany  452.  4.57,  461. 
klice  273,  275 

u  kličů  dům  (2.30-1 1    121;   .35-J) 
l-.)9-   u  kl.  černých   (97—11)    15r, 
II  kl.  tří  (35-1)  129,  (412-1)  93 
Kliment  měšečnik  153. 
Kliment  rukawičník  133 
sw.    Klimenta   na   St.    m.    kla.stcr   a 
kostel  125.   126;  na  Now.  m.  f«ra 
(1235—11)   192;    kostel  191,    193; 
škola   191;    na  Wyschradč  kostel 
199. 
Klínek  47.  _     . 

Klínek  (na  Klínku)  winnice  239,  244. 
w  Klínku  25. 

z  Klinšteina  Barbora  (z  Nowé  wsi) 
187;  Čeněk  purkrabí  Pr.  14,  l.>. 
103,  204,  206,  253,  421,  433,  4.H, 
451;  Jaroš  176;  Litwín  18;  Kate- 
řina 206;  Zdena  161,  sr.  Micán  a 
z  Nowé  wsi. 
klobaučnici  361.  363,  3b4,  372,  375, 

379,  384,  385. 
klobauky  496.  „     ,    ,o,        vi 

u  klobaukú  důra  i6l8-I)  131;  «*/; 
čerwených  (398-1)   92;   u  kl.  tr% 
(398-1)  92. 
klok,  kloček  494,  495. 
Klokočná  430. 

Klnčow  421.  ,  .„      T 

z  Kluéowa   Bohuslaw  422;   J»t)    ína 
gkworri)  421;    Olbram  121;    Petr 
(Petřík  1  421,  422;    Prokop  Cerny 
422;  Wilém  421. 
knapowé  380. 
Kněžewes  .m 

Kněžeweský  Mikuláš  86,   ^^0,   ^^i. 
463.  464. 


.')!'( » 
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z  Kiiožiiiosfa  wiz  z  "WaliŤowa. 
kiiiliowna  dbecní  444;  university  ÍH. 
knihy    uiěsfské    311;    pcikniistroAvy 

289;  psancň  IV26;  winniční  289. 
Knin  StJirý  282 
Knoblašck  Jan  šwec  31. 
kobližníci  8!)1. 
Kobylisy  335. 

u  kocaum  dňni  (častě.  1078-11)  ]8í». 
z  Kocowa  Kaoek  1;>3,  19;.". 
Kooirí  nlice  iia  Now.  m.  1G6. 
u  kotlíku  (i um  na  St    m.   125. 
kotlíky  501. 
.«  kohouta  dňm  {('ást  č.  917—1)  1.');^; 

(2—1)    G2;    (malého)    (21  —  1.    G2; 

u  k.  na  němž  audél  stojí  (145  -  I) 

122. 

u  kohautů  (58—11)  158. 

z  Kochiinowa  Jakub  maršálek  clwor- 
ský  3á;  Ondřej  32. 

Kojetice  335. 

Kokořín  79. 

w  Kokotkách  dům  na  Malé  straně  42. 

u  kokotů,  dům  (32—1  s  žid.  Č.  60-  55) 
129. 

u  kokůtků  dům  (248—1)  116,  448, 
449. 

u  kola  červeného  dům  (623—1)  76; 
modrého  (359-1)  106;  zlatého 
(402-1)  92,  93,  395. 

íť  kola  Fortuny  kotce  96. 

koláři  362,  389. 

\v  kolářích  na  St.  m.  97. 

kolby  503. 

Kolda  na  Náchodě  64,  352. 

Koldic  měštan  Starom.  260;  Regina 
dcera  jeho  260. 

Koldicoivská  winnice  260. 

z  Koldic  na  Krupé  Tím  19,  32. 

kolečníci  393. 

koleda  o  sw.  Mikuláši  504,  505. 

Koliha  z  Kolowrat  16. 

Kolín  20,  294,  409,  477. 

z  Kolína  Chwal  písař  kanceláře  král. 
191,  256. 

kollej  apoštolská  114.  450,  451; 
Betlémská  444;  česká  (národa  če- 
ského 91,  179;  juristň  87;  krá- 
lowa  (Wácslawa  krále)  91;  králowé 
(Hedwiky  králowny)  91;  Karlovva 
(Weliká)  89.  90;  Laudowa  114; 
Kečkowall2,245;  Wšech  Swatých 
129. 

na  kolo  wbití  323. 

Koloděje  426. 

z  Koloděj  íKolodějř^ký)  Alc.š  203, 
-lU,  427;  Jan  (Rotiew)  426:  Jo- 
hánek 203,  419,  468. 


z  Kolowrat  Albrecht,  nejw.  kanci.  66 ; 
Albrecht  (na  Hradišti)  19;  Heatri.x 
37;  Hanuš  8.  18,  19,  64,  86,  446 
Koliha  16:  lUzdružický  Albrecht 
180,  181;  Dctřich  180;'  Jan  180; 
Wácslaw  (na  Korátkách)  17,  307; 
Buštéwrský  Jindřicli  134;  Kate- 
řina 134;  Korvhatizský  Jindřich 
(na  Kwici)  33:  Krakoivaký  Jindřich 
20;  Libštejnský  Albrecht  482;  Be- 
neš 17, 134,  180,  186,  305.  4H7,  457; 
Jaroslaw  17;  Jindřich  17,  84,  437, 
455,  456;  z  Bočowa  Beneš  140; 
Žehrowický  Mikuláš  19,  224 

z  Kolowrat  pánů  dům  na  Hradča- 
nech 19. 

z  Kolšteina  (Kolšteinský)  Hynek  64, 
443. 

koltry  493,  494. 

komora  králowská  295,  347,  349, 
472. 

Komořanky  294. 

Konác  (Konáček)  z  HodiŠtkowa  Mi- 
kuláš 39.5. 

Končata  tesař  47, 

u  koníčka  dům  (6—1)  70;  (505—1, 
504-1,  469-466—1)  97;  n  A;,  čer- 
ného (563-Ij  91,  (506-1)  97,  (60-11) 
158;  u  k.  zlatého  (575-1)  91. 

Konopiště  139,  449. 

Konopištský  Zdeněk  338. 

Konrád  arcibiskup  Pr.  207,  208,  219, 
437. 

Konrád  st.  Bílý  kníže  Olešnický  92. 

Konrád  mistr  žiwotní  lékař  císa- 
řowny  Barbory,  probošt  Litoměři- 
cký 80. 

Konrád  střelec  51. 

Koňská  brána  194,  341. 

z  Koňského  trhu  Adam  254;  Kate- 
řina 254. 

Koňský  trh  na  Now.  m.  176. 

Konstancí  winnice  242,  440. 

Konstanská  hora  242. 

konšelé  2(i9,  310,  341,  346,  361,  377, 
378;  hor  winničných  289;  Wyse- 
hradští  303,  304. 

konšelů  dosazowání  270 — 276;  od- 
měna 277;  počet  270,  275;  pra- 
widla  277;  přísaha  273;  sázení 
272,  273;  wlastnosti  276;  wolení 
271,  273-275. 

z  Kóntenčic  jinak  Mandinec  Sigmund 
74,  251,  253;  Manda  kramářka 
jeho  manž.  251. 

konventská  winnice  25,  212,  229. 

konwiiři  362,  389. 

konwářská    ulice  na  Now.   m.    153. 
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u  kotnri  dům  (47G— 1)  100. 

kopii  410;  ("eska  41-2:  míšeňská  41"2. 

M  fcop(íc'<?(iilm  (-228-1)  121 ;   273  -111) 

7,  Kopaniny  J»'<  14;  Kateřina  14. 
Kopanský"'/.  Wranélio  Wácslaw  28, 

3"!-* 
z  Kopidlna  Štilfri(i  182;  Zdeněk  182 

srown.  L^inčenský. 
kopinníci  397. 
kopytnici  393. 

na  Koráhce  dům  na  Malé  straně  38. 
u  korábů  dum  (930-1)  (J3,  131,  467; 

(496—1)  98. 
Koranda  Wácslaw  214,  498. 
korauhwe  351,  376.387-390;  Praž- 
ská 353;  Židů  473,  474. 
kořeni  404. 

z  Korkyně  wiz  Kůrka. 
Kornhauzský  wiz  z  Kolowrat. 
u  korun  pěti  dum  (465—1)  lOO.  281 ; 
uk.tHiól^h   128,  429;  (407-l> 
93,  94,  490.  .  ,     , 

od  korun   pěti    Prokop   nejw.  pisar 

Starom.  281,  282;  Waněk  290. 
ukorum/  hlohoicé  dum   (žid.  č    123) 

131  ;  u  k.  zlaté  (937—1)  62. 
korunowání  2,  348. 
Korybutowič  Sigmund  63— b;>.    19b, 

2(57,  329,  354,  440,  445. 
Korycany  335. 
»  kos  dům   na   St.   m    91;    (87—11) 

1.57;  nk.  černých  (8.55-11)  179 
Kost  105.    ,  ..... 

Kostečka   (Stráboch)    Martin    krejci 

442. 
kostel  Pražsky  wiz  sw.  Wita  kostel. 
Kostelák    Kliment    (Klima)   sankcn- 

nik  z  Kostelce  rytíř  190,  4<0 
z  Kostelce  Wsebor  180;  srown  z  Dube., 

Sekretář.  Sádlo. 
Kostelec  219,470;  na  Labi  45^,457, 

464:  na  Sázawé  338,  :354.  356. 
Kostnice  106  , 

kostnice  u  sw.  Jiiji  104:  n  sw.  Ste- 
pána wétšiho  174. 
Kostnické  koncilium  220,  281. 
z  Kostomlat  wu  Kozdras. 
w  kostele  dům  (738-11)  1*^- 
u  kostelů  pěti  dům  (617—1)  13;í. 
7.  Kosti  wiz  Zajíc. 
Kostka  z  Postupic  Albrecht  8h     40; 
AneŠKa  49.V.WiKm  138.  139  443; 
Zdeněk  (na  Litomyšli)  86,  88,  140. 
>'.57    274.   r20    49.i. 
KMHtkň  dům  (.562-l>  88.  90. 
Kostskij    dum    (ci.st  c  180-  l»    "<, 
120. 
/omA-.   y>eje/'w   /V<//ii/. 


ki.stky  .502.  .503. 

Ko.šátky  307. 

od  Košíků  Matěj  2.52. 

u  košikň  (464-1)  100,436;  (.5.58-1) 

8Í. 
z  Kosina  Holiiislaw   160,  161. 
košináři  393 
z  Košiř  Heneš  purkrabí  222:  Ondřej 

řečeny  Purkmistr  222 
Košíře  218-224,  227.  335,  4.35.  465. 
Košíř.ská  brána  226. 
Košíř.skv  báj  222.  223. 
Košťál  .lan  Í;>3     MiMiláš   19.3. 
Kostálowa  lázeň  (1224— 11  >  193. 
K(»šumbťrk  106. 
Kotek  Bernášek  1  lo. 
kotce   9.5.  96;    chlebné  60,    62,   «•• ; 
kožišnickč    95;    plátěné    95;    po- 
Htřihač.ské    95;    saukennické    94, 
95,  407;  senné  186. 
2(1  kotci  pnstriluičskúiiii  na  St.  ro.  94 
kowáři  360,  .161.363,  .372,  386    3.S9: 

kowářu  korauhew  .389. 
kowáriia  na  MmIč  stniné  30. 
ukoz  dum  (595     I)  >^n. 
Kozdra.'^    z     Knstomlat    Mitěj    J2ó: 
Walentin    223;    —    Alžběta    223; 
Marta  223. 
Kozdrasowd  wiiiidce  2  3^ 
Kozel  z  Pukšteina  .lan  287. 
u  kozla  důra  (li4-l)  123. 
u  kozlů  dům   (456     1)    70:    (19..  -1; 

98;  (část  č.  .5.58-11)  149. 
Kozíhlawa     Mik.-š.    menší    hofmistr 
krále    Wác.lawa    IV    181;    Líska 
dcera  jelio  18'. 
na  koziin  hilnté  winmce  234    24J. 
z  K<>-/(.J.'d  Dalibor  12,  in. 
Kozowazy  339  .    .,  .^      .     - 

koželuzi   200.  361.    .'Ibo,  .lb6;    Kože- 
luhu korauhew  3s9,  ?9  >    _ 
«   kozí  dům   (734-1)  136     {<94-I) 

137. 
kožich  495. 

Kožíšek  Matěj  šwec  3( 
Síišníci  361.^372.  .381.  382    389. 
kožišnická  (nyní  řetěz..wa)  ulice  na 
St.  m.  113,  116:  na  Now.  m.  l.».». 
kožišnické  kotce  na  Sf.  m.  9.). 
Krabušice  3^5 
Krajiřůw    dům    na   Male    straně  ói, 

.35. 
z  Krajnic  Aleš  102.  42 < 
Krakow  ulice  na  Now.  m     n». 
z  Krakowa  Mates  4o5. 
Krakowec  181. 
Krakowský  wiz  z   Kolowrat. 
král  275,  276. 

S4 
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«  krále  Daicida  kotce  96. 

za   kriili  na  Star.  m.  189. 

Králowa  liorii  "iló. 

KráUiwa  kollej  í(l 

Králowé  dwňr  ((JóG  a  G57-I)  H2. 

Králowé  kollej  91. 

Králowoc  Jan,   lieitman  Sirotci  44G. 

/,    Králowic    Anna    (Stiipická)    427  ; 

Wančk  427. 
Králowice  419. 
králowna  česká  307. 
králowská  hora  201;    weliká  (wérší) 

216. 
králowská  moc  295  -  297. 
Králowská    lázeň    (195-1,    196     II) 

119. 
od  králu  tři  (2G9— III)  Jakub  49. 
H  králu  tří  dům  (509—1)  97:  (G02  I) 

73 ;  (část  č.  742-1)  135, 13G ;  (40  II) 

158i  (793-11)  178;  (1171-11)  191; 

i2G9— III)  30,  49. -■ 
králowaký  dwůr  na  Wyšehradě  196— 

198. 
Králuw  dwůr  (654-1)  80—83,  IIG; 

na  Zderaze  284. 
kramáři  407 ;  kramářů  korauhew  387. 
krámce  69,  178,  179,  344,    345,  SVÍ. 
w  krámcích  domky    na  Malé  straně 

30,  36. 
Krása  Jan  149;  Matěj  (Čistota)  149. 
z  Kraselowa  Elška  420 
Kranpa  Jan  84. 
krawáci  390. 
Krč  237,  335,  338,  435,  436;    Horní 

237,  238. 
Krček  Kliment  224,  245;  Něta  jelio 

wdowa  245. 
Krčkowa  hora  224. 
krčmy  23,  501,  502. 
Kredle  Jan,   lazebník   163;   Mikuláš 

lazebník  166. 
Kredloiva  lázeň  (274-11,  256-11)  163, 
krejčí   360,  365,  367,    370,  373,  376, 

377,  388,  389,    krejčích  korauhew 

387. 
Křemencowa  ulice  na  Now.  m.  163, 

164. 
Křemenec  Welík  164. 
z  Křemže  Smilek  281. 
Křepelic  z  Walowic  Jan  190. 
Kreslíce  335,  429. 
krewní  písař  326. 
z  Krchleb  Mikuláš  436. 
Křimín  421. 
z  Křinec  (Křinecký)  z  Ronowa  Jan 

(na  Kožďalowicich)    75,  189,  190; 

Jiří  135;  Viktorin  (na  Kimstbcrcej 

134 ;    Magdalenu  matka  jdio  134. 


Křišfan  mistr  448. 

Krištof  sladownik  116. 

u    KriHojora     dům     (432—1)     101; 

(461—1)  68. 
Křiwáček   Wácslaw    saukenník  166. 
Kříž  kužišník  35. 
Kříž   kramář  60-62,    113,  225,  254, 

427,  428,  490;  Jan  428;  Petr  428; 
Wácslaw    (VVacek)    (JO,    225.    254, 

428,  Wácslaw  (Wackowici  428, 
429;  Waněk  225;  Anna  (Anička) 
262,  427,  428,  429;  Kateřina  (Ka- 
truse)  428. 

Kříž  platnéř  2.52. 

křižácké  wojsko  204. 

Křížala  Wácslaw  mydlář  z  Manětína 
179;  Markéta  339. 

Křížalowa  (nyní  panská)  ulice  na 
Now.  m.  180 

Knžalůw  dům  (856-11)  179. 

Křížanow  395 

sw.  Kříže  menšího  dwňr  farní  ■  952  —I) 
lOí);  kostel  109. 

sw.  Kříže  wětšího  klášter  a  kostel 
141,  142. 

sw.  Kříže  špitál  (865-1)  141. 

u  kříže  čenvenélw  dům  na  St.  m. 
125;  částč.  131-11)  159;  (908-11) 
184;  (část  č.  1077—11     189 

Křížowa  winnictí  251. 

křížowníci  s  čerw.  hwě/.dau  189, 
192  193,  261,  263,  264  290;  pru- 
ského řádu  83;  swatojanšti  (swato- 
mářští)  173,  2:^5,  233,  241.  252, 
306,  307,  468;  Zderazští  426. 

křížoivnické  mlýny   193,  194,  468. 

křížownický  špitál  127,  293,  306. 

u  křížů  čertu/ch  dům  (část  č.  109 — 
II)  157;  u^k.  tři  ((^,85—1)  79;  n  k. 
zelených  (část  č.  761 — II)  155  u  k. 
zlatých  (147-1)  121. 

Krkawec  Štěpán  136. 

u  krkmcce  černého  dům  (571-1)91. 

Krkawcotvský  dům  (735—1)  136. 

z  Krůowa  Jakub  (Jakobinj  advokát 
137. 

Kropáček  Marik  kožišník  159. 

Kropáčkowa  ml.  na  Now.  m.  159. 

krosnáři  393. 

z  Krp  na  \Veleni  Zachař  334. 

Krsowice  339. 

Kršnák    Jan  šwec  121. 

Krtek  Matěj  220,   222,  223. 

Krtkoicský    dům    (352—1)  105,    107. 

Krnmlow  198,  305. 

z  Krumlowa  Wácslaw  administrátor 
arcibiskupstwí  21,  138. 

kruujpéři  392. 


Registřik. 
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I\nij>k:i  3'i. 

KnipiiH  ulice  na  Now.  m.  !<-. 

Krušina  '237. 

Krušina    UynfiU    na  Kinnltiirco    2r.s. 

Krůta   .lan"  z  Kaiidnice    nejw.  pi-ař 

ísowom.  286. 
kšaftv  310.  ,    ,    , .  , 

Knhec  íStrábocli)  .Jakub  442 
Kubiř  .lan  saused  Malostransky  41 
Kudrnáč  ,Tan  2S);  Markéta  jeho  man- 
želka 29. 
kuchařské  iiniéní  500. 
kuchyně  weřejné  29,  122,  391. 
w  kuchynich  na  St.  m.  12.5. 
kuchynnici  .391. 
kukle  49fi;   židov.^ika  48o. 
na  kul  wsfrkáni  323-32.^. 
„  ]:ulí  dům  (část  č.  85S-1I)  ISO. 
Knlhiinr-k  Petr  .3.">«;. 
Kulhánek    holoniek    z   auřadu    i)ur- 

krab.<kéh(.  323. 
Kunihurk  2,58.  .        ^, 

Kuna  z  Kui.štatu  a  na   Kat:i|icli  Le- 
nek  188. 
Kunc  apotekář  433. 
Kuneš  šwic  3.5,  T.H 
Kuneš  ai)otekář  47,  183    24(,;    Mar- 
kéta   wdowa   jeho    47;    Wacslaw 
syn  47. 
Knňice  339,  4-22. 
Kunraticky  les  2.38 
Kunstbcrk  134,  1-35. 
zKunstdorfa  Ofka    raanž.  Wacslaw.n 

Donata  z  Těchlowic  40 
Kunšowa    (Kunešowic)     ulice    (nxní 

Sirkowá)  99. 
z  Kunštátu   Procek   radda  a  koinor- 
Tiik    knile   Ladislawa    80;    srown. 
Kuna  a  Zajímaé.  .    ,    ,, 

z  Kunštátu  a  z  Poděbra<l  panů  dum 

(222—1,  946-1)  n>'<. 
z  Kunwalda  Alžběta  453;  Anna  458; 
Arnošt  18-i;    Parbora  458;    Bohn- 
slaw  (Dražickv)  16,  455-  458:  .Jan 
(od  sfřibrné  hwezdy)  334,   4.01  a  z 
4.55;  .lan  ml.  (z  Dra/ic)  4.55     457; 
Kateřina   Kačka)  4.5.5.  456:  Kate- 
řina (K:i  truse)  4.52;  Kateřina  (z  Ha- 
ríisowa)  457:   Ludmila  4.')2:    Mar- 
kéta 457;  Mikuláš  4.5H;  P<šik  124. 
134    203.  220,  268:  271.  276.  2Hn, 
'^81    290,  296,    319.  333,  .334,  42(t, 
42.5    4.37    439.  441.  447.451     A^i. 
459!  461.  466,  4';9;  Wácslaw  4;.;) 
4.56;  Zuzana  1-34.  4.57. 
kupci  cizi  40H,  407.       _ 
kupni  summy  domů  48<  -4H2. 
H  kur  dům  (82-1)  131. 


Kure  Jilji,  wrátný  knninry  králnwské 

4(10. 
Kůrka  z  Korkyné  .lindrieh   IHI. 
Kurny  trh  122,  12.3,  408. 
Kuriimriwicc  211 
Kusseniifenniff  Fridrich  2(;<). 
Kutnáhora   72.    13:!.    177,   2HI.   397, 
.399,  409,  411.  4r)<i,  483. 

z  Kutnéhorv  Prokoj)  mistr,    kancléř 
Starnm.  ÍOO;  Annu  dcera  jeho  pn. 

Kvje  .335. 

z  Kvšperka  wiz  Planknar. 

k\tiáři  368. 

zKwasin  Wawřinec  186. 

Kwětnice  467. 

z  Kwětnice  Řehák  P.rikci  2.59:  .sn.wii. 
Holec.  ,„. 

»a  Kwétovi    dům    lui   Now.  m.    1  <.o. 

z  Kwětowa  Wácslaw  74. 

Kwice  33 

z  Labauně  ZdTií^k  probošt  u  Wšech 

Swatých  44. 
Labe  291.  ^    ,^.„      , 

u  lahuíě  důra  (169-1)  120;  (9.3.5-  1) 

130.  ,,        .     ,Q 

M   lahulí    dům    na   Hradčanech    líí; 
,c,35_i)  63;  (část  Č  136-11)  159. 
Labntský  Jnn  nožiř  35,  36. 
Ladewec  (Ládwec)  .389,  422. 
Padislaw  král  č.  2,  7,  H.^^'-  '/\ JI- 
80-82    85,  91,  116,  \a^.  184.  19b, 
198    199,   269,  271,  274,  293.  29  í, 
349'  .351,    367,  .389,  408,  410.  414, 
4.30'.  451,  464,  472 
Ladislaw  svn  Karla  jirchare  .i.*?^. 
Ládwé  339.  421         ^ 
u  lahwe  dům    (cast   c    <;^9-')    V^'- 
z  Lamberka  Waněk    234;   Wac.Iaw 
4.30,  431;  srown.  Sokol.  _ 

z  Landšteina  Jan  222.  223:  M.knlas 
purkrabí    král.    na   Hluboké    176, 
Wilém    řZub)   .33,    12'.i;    Wacslaw 
syn  jeho  33;  Markéta  19;  srown. 
Hwitáček. 
Lanříhanua  ze  Swidnice  4<. 
LanLMiikl  wiz  Dlauhý. 
z  Landv  Eliá.š  mistr  židowsky  143. 
T^arwH  Waněk  204.  „ 

Laucenský  z  Kopydlna   Zdeněk    i.u 
jMHČenskýrh  pánu  dum  (<]^^-^-^)  /•^• 
Laudn  z  (hluméan  Hjwel  4.51;  Jan 
451:   Martin  451:    Matias  19.  11-. 
114    449—451;  Markéta  451. 
Lau^íowa  koUej  (.351-1)  114. 
Liv.uská  lázeň  (139-11)  161.  491. 
Launský  BencS  16.  400,  401:  srown. 
Ried. 
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Laiiiiskv  Jiikub  Zid  472;  Zeld.H  wdo- 

\vn    jeho    172,    dťim  jeho    (část  č. 

25G     III)  472. 
jMunských    vušíanň    dům    (317—1) 

112. 
Líiiiny  352,  399.  400,  449. 
LHuriii   písař  Šimona  od  bílého  Iwa 

<;s,  444;  .Markét.i  440,  441 
Laiiterbaťh    Wáoshiw    od   srpu  215; 

Kafořiiia  215. 
Laiižok  231. 

na  Laiiži  ulice  na  Now.  m.  151;  ry- 
neček na  St.  m.  124. 
lawice  čtyry  314. 
lawice  chlebné  344,  345 
Lazar  Žid  346,  475,  47tí. 
Lazara    Žida    dům    (žid.    é.    61,   51) 

131,  144. 
sw.  Lazara  kostelík  na  Now.  m.  151 ; 

špitál  (7     II)  151. 
lazebnici  362,  380,  383,  384,  387. 
lázeň  ílolbowa  (1248  -  II  i  491;  Lann- 

ská  (139-11)161.491;  Mah.stran- 

ská  ť5;   nowá   (331-1)  113;    pod 

Pučkau  (340—11)  166, 
z  Lažan  wiz  Lefl. 
Ledeč  447. 

Lefl  z  Lažan  Jindřich  66,  215. 
Legat  Bohuslaw  2til. 
lékařská  škola  (43—1)  129. 
Lekeš  z  Dlauhé  třídy  25. 
Leopold  lékař  67. 
z  Leskowic  Albrecht  podkomoří  54, 

297.  320,  480;  Burian  191. 
z  Lestkowa  Jan  (Mleziwa)  písař  k.in- 

celáře  král.  190,  191. 
léta  práwní  309,  310. 
Letná  .54,  147. 
ua  Letném  winnice  202. 
LitĎany  336. 
Lewín  462. 
ležení   478. 

Lhota  pod  Chwaly  429. 
Lhotka  pustá  237,  335. 
Libeň  263-265.  305.  426,  427,  468, 

469.  '        .         , 

Líbezníce  335. 

Liblických  pánů  dům  na  St    m    119. 

Liboc  207,  208    210. 

z  Liboslawě  wiz  Hlawsa. 

librář  obecní  444 

Librmon  Žid   146. 

Libšteiii  30.5. 

Libšteinský  wiz  z  Kolowrat. 

Libuš  .335,  .336,  347. 

u  líce   (Lícnow)  dům  (813-11,   177; 

u  1.  božího  (96-11)  157. 
u  lid  tří  dům  (700—1)  78. 


Lidice  333. 

lichwa  318,  475-478 

Lichwa  Beuf.^  šwee  ,3()6,  .392 

z  Lichucewsi    Lii-lmcký)  AI.ii  tin  255. 

Lichucká  hora  255. 

íť  lilium  dum  (458  1)  70;  //  /.  I,i- 
léko  (stříbrného)  426-1)  95 

Linhart  lazebník  202. 

s\v.  Linharta  fara  (138—1)  122-  kostel 
123,  243,  444. 

Lipany  449,  451,  459. 

z  Lipé  Jindřich  87:  srown    z  Dubě. 

z  Lipé  pánu  dům  (99—1)  124. 

z  Lipnice  wiz  Trčka. 

z  Lípy  wiz  Trčka. 

Lísa  z  Němčíc  Zdeněk  41,  42 

z  Lisowic  wiz  Černý. 

Lisowský  dům  (165-111)  42. 

Litewský  ze  Hwinař  Wácslaw  .33. 

Litochleb  Wácslaw  47,  291;  Anna 
wdowa  jeho  47. 

Litoměřice  19.  104,  207,  229,  240 
294.  316    401,  413,  432. 

Litomyšl  94.  257. 

z  Litomyšle  lílažek  466. 

Litomy.íl.ská  Markéta  137. 

Litomyšlského  biskupa  dům  (346—1) 
107;  (182-10)  42.  43. 

Litowic  a  ze  Swinař  Bohuslaw,  pro- 
kurátor králowský  9. 

z  Litowic  srown.  ze  Swinař. 

Lobček  335. 

Lobeč  452. 

z  Lobkowíc  ílasišteiiiskv   liohuslaw 
32,  402,    41.5,  417    487-489;    I)é 
polt  (na  ('hlunici)    118:    Jan    169; 
Mikuláš  Chudv  (na  Hasišteině)  10^ 
169,  237,  434l 

z  Lochkowa  jinak    z  Lochowic  Bo 
řiwoj  66,  241,  2.53,  349,  434,  506 

z  Lochkowa  Waněk  244. 

z  Lqjowic  Mikeš  447,  448. 

Lojowice  447,  448. 

Loket  280 

Líimeiida  Matěj  nožíř  53,  485. 

z  Lomnice  Martin  kanowník  Praž- 
ský 5;  Wácslaw  19. 

z  Lomu  Keriink  159. 

sw.  Liingina  kaple  na  Now.  m.  174. 

na  lopatě  dům  (7.';3  I)  137;  (33  11) 
1 .55. 

Lopatowa  ulice  na  Now.  m.  173. 

Lopatský  Tomáš  pekař  155;    Marta 

wdowa  jeho  1.5.5 

Loretánská  ulice   13. 

Los  Ottfi  44. 

losowání  o  krámy  371. 

Loysa  (Liulwík)  apotekář  wiz  Anděl. 
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I.udwik   f:ilckial>i   UÝ"8kv  (íd 
Ludwik    král   č    S,   (líK   TC,   h7.   ;«», 
;í48,  35(1,  35:^,  361.  4()ó    143.  4S-J 
486—488,  £00.  503. 
liikHři  397. 

Lukáš,  syn  M.irka  u.isaio  136. 
Lukáií   mlynář    101;   Jau    a  l'nik..p 

synowt>  jclio  191. 
Lí/itásojr-/' mlýny     1239     II)  191 
J.ulcášmvskff  ďinn  (735  -li  136. 
z  Lukawco  wi/,  Bořek, 
z  Lunikowic  Hvnck   177     178.  247; 

Jiiidiioh  181:  M.ikuše  179. 
Lnpáč  Martin  knéz  87 
iMpnwir  dinn    495-1)  98. 
Lužice  404. 
íí  hra  kotce  96. 

u  hva  bílého  dům  iU2-Il  5.');  (143-1) 
70,  394,  395:  (108—11)  157-,  (část 
Č.  889— II)  183;  č.rweného  (52—1) 
129.  jinv  na  St.  lu.  106;  modrého 
(507—1)'  97. 
ud  Iwa  biU^ho   (143-1)   Anna    443; 
Beneš   445;    Bohiislaw   230,   445; 
.lilka  444.  445;  Kateřina  2.S0.  445: 
Máře  2:^0,  444,  44.");  Markéta  2:]0; 
Marta    444;     Matéj     394;    Simon' 
,z  Chrasti)  228-^31.  291,  438,  443 
až  445,  447.  461  ;  Welka  444. 
H  hvH  kotce  96 
u  Iwil  dwau  o  ji  dné  hlawě  (\\ni}  ižid. 

č.  75i  131. 
Lwik    Jakub    písař    radní    Mensilin 

niřsta  39. 
Lýska  Jan  řezink  41. 
Lysolaje  2  5,  440. 

Morkowská  winnice  223. 

Míijídebur.ské  práwo  308,  316. 

Machek  no/ir  2U6 

Machnta  Marik    advokát   kc.n.si.^^toře 
225. 

Mnchiitoivská  winnice  225,  226. 

Maier  Jindridi  253. 

Mni.^nrrowa   (icrz   na  Now     ni.   169 

Majer  Žid   475. 

Majer  Žid  iinprc.ssor  395,  474 

Majer  Žid  .^enkéř  140. 

Maje.>«fas  Candini  302. 

Majiiuš  Mstidrnh  .349. 

Major  Žid  kantor  473, 

Makotřa.sv  3.33,  .3.34.  451. 
"  Malá  .strana  2.3,  26-58,  81,  270.  2<4. 
215,  308.  310.  311,  313.  'M4.  316. 
320  322,  324 .  H25, 329, 33 1 , 332, 336 
34 i,  342,  347,  348,  3(30,  367.  .376, 
379  391,  .392,  796-3!  8,  408  414 
415,  425,  426,  472,  487-490. 


Mulřiiifi   liora   22.3. 

Malec  Flu.i.-.ii  321 

Malec  winničnik  2j:5;  Ludmila  wdowa 

jelio  223. 
Malejnw  le.s  210. 
/,  Malešic  (Olšan'  Křiž  2.57. 
Míilcšice  3.33.  3.34. 
MaleSow  97,  24'',  3.52. 
niiiliři  :í61,  .^63.  364,  376.  .377.    .379 
382.  38.5,  3»6,  :^89,  401.  402:  na- 
liřň  korauhew  38't. 
Uláli iinocní  458 
z   Malotic  Ctib.ir   !<».  18S. 
Manda  kramářka  74    251 
Miinda   ze  Zbislawic   J  .n    208.   211. 

293. 
Mandát  Wácslaw  160 
Mandincdírn  hora  2z4. 
Mandincc  Jan  224.  4.35;  Kašp.ir  224 

srown.  z  Konfencic 
Manětín  179 
Manka  w<.>.atai  142. 
mansionáři  kostela  1'ražskéiio   IC 
manželské  pře  3i'9. 
Mareš  z  r.-ňhonic  ryclitář  32íi. 
Marie  Panny  fara    na  Knrném    trliu 

122. 
Marie  Panny  kollej  (316— I;  3:!3-  I) 

112,  448.* 
M:irie  Panny   ko.'»teh'k  :i  ši>itál    1>^9, 

200. 
Marie  Panny   konec    mosta  přcwor- 

s'wi  .3.5,  36,  ^9,  50.  .307. 
Marie   P:inny  obraz  w  kostele   swa- 

télio  Štěpána  wětšilio  174. 
Marie  Panny  zwěstowáni  oltáře  dňni 

na  Hradčanech  ič    36 i  9 
8\v   Maří  Mafídalenv  klášter  r.a  Malé 

straně  49.  .50.  227.  44S.  44!>. 
sw.   Maří  Magd.Mltiiy  obr;i/,  na  doinC 

(102— li   124. 
Marik  Swec  :  66.  392. 
Marik  wuzafaj  ^0. 
Marjan    Mikuláš    z   Lit..méřic    210: 

Petruše  dcera  jelio  240. 
Marjnn-í^ká  winnice  240. 
Markéta  medařka  391. 
Markéta   wdowa    Laurinowa     inanz. 

Wácsl.iwa  Stráboclia  68, 
ew.    Markéty    w    Břcwnowč    koftícl 

209. 
sw.  Markéty  kaple  pod  Wyšehradcm 

2(»o. 
mnrkrahin  dům  na  St.  in.  63. 
maršálek  panický  28 í. 
Míirtin  liečwář  142. 
Martin  kowář  .30. 
Martin  pisar  desk  dworskýcli  SJ- 
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Martin  prowazník  lid. 

Martin  řezník  S3. 

Martin  sauscd  Hradčanský  212. 

s\v.  Martina  kostelík  na  Wyšchradě 

197. 
s\v.  Martina  menšího  fara  a  kostelík 

126,  127. 
8w.  Martina  we  zdi  fara  107'   kostel 
(407-1)  106.  107,  247;  škola  107. 
8W.    Martina   kaple   na   Malé   straně 

40. 
Martinek  zloděj  32.'>. 
z  Martinic  Bořita  458:   Wilém   458. 
Marwánek  Martin  řezník  224. 
masné  krámy  19,  29,  74,  78,  89,  145. 

151,  197,  350,  368. 
masný  trh  293,  34.'!,  444. 
maso  499. 
masopust  503. 
Mašfowec  Mikuláš  131. 
Matauš  bakalář,  syn  .Šimona   ševvce 

z  Chrudimě,   nejw.  písař  Nowom. 

159,  226,  2-6. 
Matauš  opat  Strahowský  46. 
Matauš  raurraistr  Nowom.  163. 
Matauš   střelec  255;   Jan   syn    jeho 

256. 
Matěj  drastník  krále    Wácslawa  IV 

183. 
Matěj  farář  u  sw.  Petra  192,  501. 
Matěj  knihař  98. 
Matěj  kowář  178. 
Matěj  kuchmistr  krále  Jiřího  178. 
Matěj  měšečník  260. 
Matěj  mistr  kolleje  Karlowy  173. 
Matěj  platnéř   Polák   229:   Kliment 

jeho  syn   229;    Konstantina   jeho 

wdowa  229. 
Matěj  wino))al  116. 
sw.  Matěje  kostel  na  Šárce  205. 
Materna   písař  Menharta    z   Hradce 

64. 
Mates  mistr,   kat  Starom.  325,   331. 
Matláš  Korwin  král  uh.  86,  140  268, 

353,  404,  411,  465. 
Matky  boží  konec  mosta  klášter  35, 

36,  49,  50,  307;  rychtář  308. 
Matky    boží    na  Lauži    kostel    124; 

škola  124;  záduší  127. 
Matky    boží    Sněžné    hřbitow    154; 

klášter  153,  154,  386;  kostel  1.53, 

154. 
Matky  boží  před  Týnem  chrám  70-72. 
Maučka  Jan  129,  269;  Zuzana  wdo- 
wa jeho  129. 
Mauékůw  piwowár   (žid.   č.  56,  57) 

144.     ^ 
Maudrý  Simon  214. 


u  MaiiřenínA  dům  (459-1)  68,  490; 
(460     I)  69. 

od  Mauíenínů  J.-iroš  50,  51;  Matěj 
(Smolař)  68,  69,  243,  252. 

Maustitl  Ondřej  250. 

Maximilian  I.  359. 

mazaneěníci  391. 

mečíři  .362.  .389,  .397. 
I  z  Mečkowa  Markéta  181. 

'u  mečů  dům  (84-lL  1.57;  (672  II, 
151. 

medaři  391. 

Medek  z  Waldeka  Oldřich  132,  l.*«3, 
180,  183,  225,  254,  294.  429;  Zde- 
něk 119. 

měděné  doly  431. 

medowina  500. 

Medulan  Wácslaw  rybář  192. 

na  Medulané  dům  (186—11)  164. 

Medulanský  dům  (1238—11)  192. 

u  medwéda  an  hude  dům  (571-1)  91. 

u  medwéda  i?7é/íO  dům  (579-1;  91,  92. 

Měcholupy  421. 

Meinlinňw  Jan  419. 

Mrisnerúw  dům  (436—1)  101. 

u  vielaima  dům  (432 — 1)  101. 

Melichar  číšník  17. 

Mělnického  probošta  dwůr  227. 

Mělník  38,  51,  82,  446,  463. 

Menhart  Olbramowic  420. 

.^nšík  Matěj  kowář  180. 

měny  peněz  411. 

u  mény  staré  dům  (606—1)  65. 

měřiči  410. 

Merklinský  z  Merklína  Jan  40. 

u  měsice  dům  na  St.  m.  65;  um.  bí- 
lého na  Hradčanech  20;  na  Malé 
straně  33;  na  S'.  m.  65. 

u  měsiců  tří  (613—1)  134,  467. 

měšečnici  361,   :i66,  371,  389. 

Měsíce  twrz  338. 

měšťanské  práwo  295. 

měšťanské  rody  419—471. 

Mezihoři  náwrší  232,  263,  264. 

w  Mezinozí  dům  (1170—11)  194. 

Meziříčská  hora  242,  243. 

z  Meziříčí  (Meziříčský)  Ješek  119; 
Mach  424;  Martin  spráwce  špitálu 
křížownického  214.  424;  Petr  242, 
243,  333,  334,  4.54;  Waněk  214; 
Ursula  454. 

Mičán  z  Roztok  a  z  Klinšteina  Jin 
dřich  180,  183,  420. 

Miglicer  Jan  65,  259;  Linhart  259. 

Miglicoicský  dům  na  St.  m.  65. 

Mihulka  11. 

Michal  kramář  226. 

Michal  litkupník  126. 


RegistHk. 
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Micliiil    wiátný   radnice   Staroiu.  7tj. 

Miclial  Žid   144. 

sw    Michala    kostel   na    Malé  straně 

40-4-2.  .   .  ,     ,. 

sw.  Michala  w  Opatowicich  lara 
(15'i  -II)  160;  kostel  160,  242,  248; 
škola  IGO.  ^        ^^^    , 

8W.  Michala  na  St.  m.  fara  101;  ko- 
stel 68,  100,  101,  242,  243,  247, 
448,  458;  škola  101. 

Michalátka  druh  jabloně  25. 

z   Michalotcic,  pánů   dům    (35-111) 

31-  „       ...^ 

z  Michalowic  Jindřich  132;  Petr  1S2, 

Wácslaw  50. 
Michel  244.  448. 

Mika  mlynář  ze  zadniho  Owence  20j. 
Mikeš    kožisnik  60;    Kateřina  jeho 

wdowa  60.  ,  .    1    ., 

Mikuláš  rodem  Polák  apotekar  král. 

70. 
Mikuláš  guardian  138. 
Mikuláš  hřebičník  22. 
Mikuláš  impressor  395. 
Mikuláš  kotlář  254. 
Mikuláš  impressor  395. 
Mikuláš  od  řebřiků  jmenowaný  arci- 
biskup Pražský  95 
Mikuláš  tesařský  mistr  104,  401. 
sw.   Mikuláše    na   Malé    straně    fara 
(7-111)  29,  32;  kostel  -27-30,  41, 
205.  ,       - 

sw.  Mikuláše   na  Kurnein    trhu  tara 
130,  255;  kostel  62,   130;   a  škola 
130. 
sw.  Mikuláše  w  Podskalí  kostel  1<)7. 
z  Milena  Mikuláš  461. 
z  Miletina  Wácslaw  423 
Milewskv  Simon  -243;  Viktonn  mistr 

-243. 
Mileioský  dům  (209—1)  118. 
Milic  108. 

milost  zločinci  .3-22. 
mince  a  obchod  402    413. 
mince  400-412;  lehká  411;   míšeň- 
ská 412. 
mincowna  138,  158;  Starora.  85. 
z  Minic  wiz  Mulfir. 
Minsterberský  knize  4-29;  Hynek  64, 

323;  Karel  39ii;  Viktorin  64. 
z  Miietic  ?:iaka  19. 
mirv  409,  410. 

mistopui krabi  hradu   Praž.  303. 
mistři  starší  přísežní  376,  377. 
)i  viísy  diim  (410—1)  93, 
MišcĎ  404.  „.^    _, 

Míšeňský  markrabí  VVilém  3.r2,  45.^r 
Mišenský  dům  (.595-1)  74;  (647  1    <9 


z  Mitrowic  Wratislaw  187. 

Mlékowice  421. 

Mleziwowské  mlýny   (1239—11)  191, 

340. 
mlynáři  361,  .389 ;  přísežní  293,  294. 
Mlýnek  Wácslaw  25. 
mlýny    3.5,    118,  119,   146,   147,  16-2, 

ki  167,  1(.8,   191,   193.  194,  2-27, 

228,  240,  241,  262,  263,  340. 
Mnich   ze  Zwikowce    Wácslaw    178. 
z  Mnichowic  líawel  242. 
Mni.šek  Jan   116. 
z  Mniška  Oldřich  4.39. 
Moěidlany  437. 
močidlo  237. 

xModl  Wácslaw  kazatel  9. 
Modřany  290,  335,  342,  343. 
z  Modřejowic  wiz  Wrš. 
Moháč  353. 
Mochow  339. 
u  Mojžíše  dům   (580-1,  581—1)  91, 

92. 
z  Mokrowaus  Beneš  463 
mor  359. 

Morawan  Jan,  impressor  395. 
Moravus  Jan  395. 
Most  399.  v   ,    ^   „,, 

z  Mosta    Fridrich  261;    Kehor  261; 
Sigmund    kramář    od    jednorožce 

most  Pražský  55,  56,  234.  290,  291, 

341,  34-2,  344,  405,  444;    mostská 

ulice  36;    mostský  úřad  290,  291. 

337,  343,  344,  444. 

tind  mosteví  mlýn  340. 

mezi  mosty,  misto  proti  Hradčanrim 

10. 
na  Mošnnvě  dúin  (.522— li)  173. 
Motol  222,  233.  335. 
Motulka  winnice  217. 
Motyčka  Wácslaw  41. 
Motýl  Wácslaw  citarnik   13-2. 
Motýloicský  dům  (923-1)  132. 
moždíře  356. 
Mratin  338. 
Mřeněk  Jan  254. 
Mstětice  422,  4-23. 
miičírna  321,  322. 
Mudroch  Jan  '232. 
Miiglicer  wiz  Mi^'licer. 
Mulfar  z  Minic  Ambrož,  písař  z  kan- 
celáře král'wské  .33. 
z  Munhaima  Aiit<»nín  238,  247,  435; 
Barbora    436;    Prokop    238.    435, 
436. 
Muíika  Zalman  Zíd  144,  48.5. 
u  muže  lesního  dúm  i;K)8— 1)  133. 
;      mydláři  360,  362,  363,  389. 
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Begistřík. 


•L  Mysliltoiic  Ondřej,    bakalář,  iicjw. 

píř^ař  Nowom.  "JSI 
Myslil;  Ilawil  wozíítaj  1G8,  1G9. 
iM\škH  ze  ZIdiiíc-  Oldřich  420. 
Mýškowice  335. 
•L  Myslina   Anna  216;    Wikéř  piirk 

rabí  hradu  Praž.  475. 
uiýta  341,  .'MJ. 
Mýto  Wy.soké  31)1 
mzdy  3'J8. 
Mže  294. 

niiboženstwí  295,  303,  417. 

nábytek  doinárí  492—494. 

Nnčeracký  Wáeslaw  233. 

nádennici  362,  380. 

Náchod  352. 

nakladatelé  394,  395. 

nápady  310. 

nápoje  499,  500. 

náprawnici  393. 

národnost  česká  a  německá  414 — 
418. 

národu  českého  i  ČesM)  kollej  (587—1) 
91,  179,  243. 

Nárožník  Jakub  49;  Marik  203;  Wa- 
wřiuec  27. 

z  Násile  wiz  Birek. 

u  Nastojtů  (Nastojtňw)  di°im  (475-1) 
100. 

Náz  Jan,  bisknp  Churský  14,  220, 
249,  434,  435;  Jindřich  (z  Chře- 
nowici  14,  15,  220,  249,  251,  252; 
Konrád  (z  Kutné  hor}')  435;  Alž- 
běta 249;  Aneška  220;  Anna  14, 
15,  220,  435;  Hedwika  220,  435; 
Markéta  15,  19,  220. 

Nazaretská  kollej  (239—1)  113 

Názutcka  hora  222-.  wínnice  250. 

nn  Názoickách  mladých  winnice  223. 

Názowská  wápennice  (cihelna)  420 — 
III)  51. 

Názowská  winnice  249,  250,  431. 

Názowský  dňni  na  Hradčanech  220, 
435. 

Názowský  dwůr  w  Košířích  218— 
222,  224. 

Nebowidy  (ch}bně  Nepowidy)  50. 

Nehozízek  winnice  259. 

na  Nebozízku  winnice  (411—111)47, 
48. 

z  Nečtin  wiz  Beneda. 

u  nediěda  bílého  (579—1)  430;  (258  — 
III)  33,  412;  kotce  96;  u  n.  čer- 
ného (492—1)  99,  436;  (345-  I) 
107. 

Nedwidkow  423. 

z  Nťdwidkowa  wiz  Twoch. 


w  tiedwídků  drtra  (345—1)  107. 

Ncliwizdy  339. 

Nehwízdky  ^39. 

Ncchanice  448. 

Nelahozewes  294. 

Nčmoi  142,  410    418,  429. 

Némčice  452. 

z  Néničic  Jan  462;  srown.  Lí.sa. 

Němec  puškař  357. 

německá    osada    u    sw.     Benedikta 
417. 

Němečtí  rytíři  83,  84,  240,  243,  244. 

Nemluwa   Mikuláš    116;    Elška  jeho 
wdowa  116. 

nemocnice  klást.  Zderazského  (286  — 
II)  164. 

z  Nemyčewsi  Jan  Číč  11. 

Neslaný  Jíra  z  Wrsowic  251. 

Nespeře  448. 

z  Nestajowa  wiz  Žehusický. 

Nešpor  z  Bischow.swerdy  Jan  (Ha- 
nuš) 85,  113. 

Neiigriiner  Frycek  215. 

z  Nezřewa  wiz  8Iáraa. 

z  Nežetic  Adam  arci  jáhen  Hradecký 
21,  22;  Mikuláš  181. 

Nicek  Tomáš  251. 

Nickuivska  winnice  251. 

Nihdejowa  wež  na  Now.  m.  169. 

Nimburk  294. 

Nindertheimerňw  dům  (628—1)  75; 
(611     I)  75. 

Normberk  273,  342,  357,  396,  405  - 
407. 

Nos  z  Dražejowic  Mikuláš  133. 

Nowá  brána  93. 

Nowá  (Prašná)  wěž  60,  399 

Nowé  město  147-195,  271— 3(.3,308 
až  317,  320,  322,  327,  329,  332, 
333,  337—341.  313,  344,  346-348, 
350,  353,  355,  356,  360-369,371. 
372,  376  377,  379,  382-384,  388, 
391—393,  396-398,401,  407-409, 
414—416,  420,  440,  446,  45s,  459, 
469,  4«9,  391,  49l^ 

Noroé  mlíjny  (1239—11)  191. 

z  Nowéwsi  jinak  z  Klinšteina  a  z  Wi- 
nařic  Barbora  187. 

z  Nowosedl  Štěpánek  242. 

Nowýhrad  238. 

nože  501. 

nožíkáři  389. 

n ožili  361,  363,  371,  375,  380,  339; 
nožiřů  korauhew  387. 

nožířská    ulice   na   St.  m    120.    121. 

nunwáři  391. 

Nuselský  mlýn  240,  241. 

Nůsly  239-241,  3.35. 


HegistHk. 


r)J'.t 


(iboc  MHlostran!,ká  228,  253;  Nowom. 
162,  169,  191,  238.  252,  256.  270. 
334,  336,  431,  476:  Starom.  51, 
147  204,  206.  207,  218,  237,  239. 
240,  246,  263,  269,  333-336,  444, 
4.">2,  456.  462,  466;  spoiená  Sta- 
rého a  Now.   m.  232,  234. 

obec  welikú  2V8,  279,  352,  361,  369, 
485. 

obecní  dům  (80-1)  128,  340;  (945-1) 
340;  mlýny  na  Now.  m.  162, 

oběšeni  323,  325. 

Obešlo  Matéj  243;  Jan  pastorek  jeho 
243. 

iibchod  a  mince  402—413. 

obiií  cena  413. 

..bili  trh  150,  293._343,  408. 

obnoweni  raddy  272.. 

Oboječek  z  Tušic  Jan,  úřednik  krá- 
lowé  na  menším  saudě  zemském  8. 

Obora  307,  308;  uborské  práwo  307. 

oboru  králowská  204. 

Obratlik  winnice  248. 

u  obrazu  dům  -34  -II)  75;  w  o.  Panny 
Marie  kotce  96 

íť  obrazů  dům  (634 — I)  75. 

Obřistwi  434. 

obuw  496—498. 

obyčeje  502. 

obywatflstwa  počet  414. 

z  Čéedélic  Ojiř  221;  Wácslaw  176. 
177;  Žibřiď  221;  .Marta  (z  Kičan) 
221;  srown.  Pechanec. 

Očíhowec  431,  432. 

oděnci  358. 

oděni  354. 

oděw  494—499;  židowský  474. 

Odolena  woda  335,  446. 

Odraná  brána  59,  81,   136. 

Odraný  kostel  227. 

o.himrti  310,  311,  350. 

odwoláni  315.  316;  ku  králi  316;  do 
Litoměřic  316. 

u  ohánék  dům  (929-1)  63. 

od  ohánék  Marik  245. 

ohledáwáni  dila  373. 

ohně  ha.íeni  .3.30,  331. 

w  ohradé  winnice   261. 

ochránce  Židů  480,  482. 

Ochs,  saused  Starom.  68. 

Okant  Matěj  bratr  Cwrčkňw  469. 

u  oken  zelenech  dům  (57— 1 1  91. 

okoli  Pražské  200—266. 

Okoř  hrad  333,  433,  434. 

z  Okore  Kateřina,  manželka  Ceiíka 
z  Klinšteina  103,451;  Wor.šiIa  183. 

Okrouhlá  horu,  winnice  236. 

Okrauhlá  lauka  232. 


Okrauhlík  winnice  248. 
Okowice  207.  208. 
Okres  na  Now.  m.  185. 
Oibramowici  131.  419—421. 
(Hhramowskř    mlýny    (,873—1)    14<). 

424,  425. 
olejníci  362,  363. 
Olešnice  462. 
Oíešowice  339,  422. 
Oiomaiic  5,  483. 
Olomauckého  bisknpa  dům  (180— III) 

42. 
Olšany  256-258,  333,  334,  4.59. 
z  Olšan  Aneška  183;  Jan  182;  Jin- 
dřich   182;   Křiž  (z  Malešic)   257; 
Štěpán  (Štěpánek)  ls2,  247;  srown. 
Chotek. 
Ondřej  kožišnik  378. 
Ondřej  malíř  39 
Ondřej  sladownik  37. 
Ondřej,    služebník  krále    Wácslawa 

170. 
sw.   Ondřeje   kostel   na  Malé  straně 

39—41;  na  Starém  m.  110. 
Opatowice  na  Now.  m.  159. 
Opatowického  kláštera  dwůr  (445—1) 

102. 
Opaioský  dům  (502-11,  503—11)  149, 

284. 
z  Opawy   Wawřinec  nejwyšší  písař 

Nowom.  286. . 
u  opic  dům  (733 — I)  136. 
Opice  Řehoř  saukenník  90. 
Opicmo  dům  (.559-1)  90. 
Opi  z  Fictum    Bernhard  20;    Elška 

20;  Jiří  41,  127,  189. 
oplatečníci  391. 
Opočno  464. 
z  Opočna  Jan,  mistr,  farářů  sw.  Petra 

192. 
Opyš  11,  52. 
Orebčané  13. 
Oremus  Jíra   kramář  68,   77 ;    Anna 

wdowa  jeho  68,  77. 
u  Oremusú  dům  (461-1)   68- 
u  orla  černého  dům  na  Hradčanech 
(č  59)  17;  (4.)o-Ij  92;  (922-1  a 
910—1;  131—133;  (818—11,  S17- 
II)  177;    M  o.  zlatého  (457-1)  70. 
!í  orlů  čerwených  dům  (452—1)  103. 
orlíky  412. 

orloje  397;   domácí  494. 
z  Ortemburka  hraběnka  Zigiina  (na 

Tachowě;  33. 
Ortlůw  Johánek  wiz  Domáik;  Wác- 
slaw 437. 
Oslice  winnice  219. 
Oslnice  339. 


Tomek,  Dějepis  Prahy. 
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liegisthk. 


Oshitcská  liora  219 

od  oslň  Antonia  219.  239,  334;  Marta 

2^9,  334;  Sigmnnd  219,  239;  Wác- 

slaw  334. 
u  oslů  dňin  (část  Č.  4G1— I)  100. 
Onojná  winuice  223. 
Osowsky  z  Adlani  Jiřík  40. 
z  Ostrého  iMarkéta  115. 
Ostroiueč  351. 
z  Ostroiueoe  Prokop  33. 
Ostrow  w  kraji  Loketském  436. 
Ostrowského  kláštera  zahrada  51. 
ostro wy  262,  263;   pod  hradem  340; 

pod    mostem    (Kampa)    340,    428; 

proti  Bubnům  466.  468. 
ostrožná  ulice  na  St.  m.  123. 
ostrožníci  361,  389. 
Ostryby  115. 
Otakar  II  kr.  č.  472. 
Oteš  na  Now.  m.  185. 
Otík  úředník  kapitulní  17. 
Otl  zlatník  122. 
Otlinger  (Paierlik)  Jan  (Hanuš)  249, 

•Í54;  Kašpar  454. 
Otlíkůw  Jan  203,  218;  Marta  wdowa 

jeho  218. 
Otlíkdwská  winnice  218. 
Otluwský  dum  (15S— I)  122. 
Otmar  sladowník  290,  455;  Jana  man- 
želka jeho  455. 
(Hmarowský  dum  (616—1)  456. 
Otmarůw  ďfím  na   lAIalé  straně  456. 
z  Otradowic  Herbort  187. 
Owenec  204,  205,  3.35. 
z  Owence  Mařka  204. 
owocný   trh  69,    121,  293,  343,  408. 
Ozanka  bělička  54,  141. 
ozdoby  496. 
Ozerka  studánka  246. 

z  Paběnic  aaíz  Woracický. 

Pacow  280. 

padesátníci  295,  327—331,  351,  352 

358.  359. 
pacholci  3>0. 
Paierlik  wiz  Otlinger. 
z  Pakomeřic  Jindřich  334:  Kateřina, 

wdowa     Jindřiciia     Hostiwického 

39,  208:  srown./'éček. 
z  Pakomilic  wiz  Céček, 
palné  na  hradě  Pr.  2,  4 
pod  palácem  winnice  25. 
paleřnice  321. 
paliči  wína  392. 
Fáloua  hora  260,  261. 
Píiluw  Jan  260. 
sw.  Pankráci  kostel  237, 
n  panen  tři  dum  i542— I)  99. 


Panenská  winnice  236. 
Pankowská  winnice  212. 
n  panny  w  oblaukit  kotce  97. 
Papaušek  Jan,  farář  Tvnský  281. 
papír  393. 
papírna  393. 
papírník  393. 
pardus  320. 
Páral  Wácslaw  302. 
Fařszowská  winnice  201,  202. 
Parízek  Jakub  řezník  317. 
Parléř   Jan  18;  Petr  Ib,  401:  Wác- 
slaw 18. 
pasíři  361,  371,  376.  389. 
pasířská  ulice  na  Now.  m.  152.  153; 

stará  (nyní  Mikulandská)  159. 
Pastucha  Jan  od  tří  korun  353. 
pásy  496. 
Pasek    z  Wratu  Jan    97,   282,    283, 

471,  4Í)9. 
Pasinka  z  Trojanowic  Petr  39 :  Sig- 

mund  39. 
Pátek  winnice  240. 
páteře  497. 

u  páteře  dům  (123—11)  159. 
ti  páterů    (paterníka)   dum   (429—1, 

430-1)  95,  106. 
na  Pátku  studánka  240. 
Patriarcha  Martin,  rychtář  Dworeckv 

236.  ^ 

Parroiius  zwon  u  sw.  Wíta  12,  397. 
Panček  Pawel,    probošt   Pražský    a 

Zderazský  8.  164,  240. 
paustewniků   dům    (část   č.   155—11) 

160. 
?<  i)áwa  dům  (490—1;   99;   u  p.  bí- 
lého (SiO  -II I  176;  u  r>áw&  bílých 

bblZ-)  87. 
Pawel  bečwář  108. 
Pawel  kowář  309. 
Pawel,  opat  Břewnowský  209. 
Pawel  orlojník  397. 
Pawel  plátenník  225. 
Pawel.  probošt  Zderazský  S,  164,  240. 
Pawel    špižíř    krále    Wacslawa    IV 

157. 
sw.  Pawla  špitál  259,  262,  467. 
u  pawláčky  černé  dům  na  Malé  str. 

33. 
z  Pawlowic   Stanislaw  (Staněk)   39, 

40. 
u  páwa  dům  (149—1)  121. 
od  páwů  Mariin  krejčí  254. 
Pecman  Matěj  222. 
pečeť  273.  275,  cechowni  379 ;  pečeti 

ztráta  277. 
Pehm    Aleš  .ó5;   Janek    127;    Ješek 

55.  448;  Dorota  448. 


Beqisthk. 


ó:m 


Pecha tir HIC   dinii  (Ifiít  — I)   l-_'5. 

Peclianec  swec  l'JO. 

Feclianec  z  Očedělie    Friiiricli    l')l; 

Oj  i  i-  KiO. 
pekari  360,  3G2,  373,  376.  377,389; 

pekařů  koiaiihcw  387. 
viezi  }>rkaři  nličkn  na  Now.  m.  193. 
Mí   Pekle   (Peklo)    (iimi    (611—1)    7ó. 

134,  461. 
u  pelikána  dum    na  Starém  m.  116; 

(234—1)  104;  (100—11)  157;    h  p. 

zlatého  (481—1)  67. 
pcntliUy  podťipletni  496. 
peníz  410,  412. 

penixe  černé  411:  podwojné  412. 
Penízek  Wácslaw  21S. 
Pniízkdivský  dům   (771  — II j  155. 
perříaiuennici  393. 
perloweoky  496. 

perkmistr  Imr  winničnych  288 — 290. 
perkreoht  '.V)0. 
Perníček  Matéj  207,  216,  217:  Miclial 

pekař  216;  Anna  216.  217. 
Perničkoioa  hora  216,  222. 
perníkáři  362. 
z  Pernšteina  Wilém  304. 
Pětichwdsty  442. 
Petr  beéwiiř  142. 
Petr  brusič  242. 

Petr  kamenník  z  Frankfiirra  21. 
Petr  kamenník  rychtář  Nowum.  149. 
Petr  kanownik  sw.  Appollinářišel71. 
Petr  opat  P,řewno\v8kv  209. 
Petr  i)ekař  260. 
Petr  pnškař  256-2.58. 
Petr  tiwičnik  50. 
Petr  trubač  králúw  189. 
Petr  z  ulice  Křižalowy  170. 
Petr  zwon  u  sw.  Štěpána  wětšíiio  174. 

sw.  Petra  kostel  na  Malé  straně  54. 

sw.  Petra  na  Now.  m.  fara  193;  ko- 
stel 192,  193;  škola  192,  193. 

8W.  Petra   na  Strauze    kostelík  161. 

8\v.  Petra  na  Wyšehradě  kostel  198. 

u  sw.  ]'eira  dům  (141 — 1)  70. 

u  sw.  Petra  a  Parola  kotce  96. 

8\v.  l'etra  a  Pawla  obraz  22. 

Petrlík  stawitel  kostela  Praž.  5.  14. 
39  <. 

Petřkow  339. 

z  Petrowic  wiz  Carda. 

Petrská  čtwrť  295. 

Petřín  25.  46.  48. 

na  Petříně  Nowěm  212. 

Petřínský  kámen  157.  213. 

Petržilka   (Petruželka)  Jan  32,  228. 
332. 

Pez(dt  zlatník   121. 


PezoUoicský  (\\\m  (4—1)  62,  70. 
Pícek  Petr',  kuchař  krále  Jiřího  62, 
185. 

Piesting  399. 

Píhawá  swičnice  na  Můstku  320. 

Pichotice  422. 

Piknosek  Janek  4'.m;:  Wácslaw  247, 
496. 

pilaři    .362.   .363.  .3S(i.   384,386,389. 

Pinkas  Izák  mistr  školní  473. 

Pinkas  iHubatýi  Žid   144. 

Pinkasowa  ulice  144. 

pinta  409. 

z  Pirkšteina  wiz  Ptáček. 

Pisaná  lázeň  (337— 1 1  161. 

písař  krewní  286.  326;  menši  čili 
radní  286,288;  městský  (kancléři 
274.  27.5,  279—2^6.  .303,  310;  mo- 
stecky 290;  nejwyšší  287,  288; 
ryclifařňw  286:  šestipanského  tiřa 
«fu  291  ;  ungeltu  292. 

Písecká  brána  342. 

Písecká  ulice  na  Malé  straně  38. 

Písecký  Jakuli  Žid  475. 

Písek  52,  113.  280,  395,  449. 

Písek  za  sw.    Tomášem  308. 

pitanční  winnice  212. 

piti  499-501. 

Fitkowice  422,  423,  426. 

z  Pitkowic  Štuk  Jakub  42.Í;  Jan 
(z  Aujezdce  423. 424 ;  JohMnna424; 
Kateřina  17.),  424;  Zdeněk  42.S. 

Pius  11,  papež  2«1. 

pi\yo  Freilierské  404;  Swídnické404  ; 

Žitawské  404. 
piwowárnici  369-371.  377,  388,  389 
piwowáršti  mistři  3Mt. 
Pízda  Mikuláš  240:  Markéta  24(V 
Pí  zdi na  9 
na  Pizdině  400 
Pízdawská  winnice  240. 
Plaierowa  ulička  na  St.  m.  99. 
Planá  80. 
z  Planě   Jan,  místopísař   zemský   9, 

11.  .54,  6.5.  75.  257;  Jan.  <»pat  Stra- 

h.iwsky  25;  Wácslaw,  doktor  práw, 

arcijahen  Pražský  9. 
Planknar  z  Kyšperka  Wolfart  37, 
Planský  z  Žeberka  Jindřich  83. 
7^/-/sA-a  winnice  21.3,  214. 
Plaský  klášter  213.  227. 
plášf.    plaštěk   494.    495;    židowsky 

485. 
Pláťtinikowskd  winnice  225. 
idatnéři  360,398;  platnéřů  korauhew 

387. 
platnéřská  uli'''  ":'  >'•  '"•  1-3. 


53i' 


Kcyisthk. 


platv  iK>(i(lanvch;J-Já:  ťiíedníkň  mést 
sliých  L'87';  wočiié  311-314 

plawci  1  !•'.),  3G2. 

z  Plawna  Heniych  34.  86;  Jindřich 
SG. 

Ploskowice  15. 

z  Plotišť  Hedwika  437 ;  Wácslaw 
437. 

Plzeň  5,  19.  396,  409,  425,  472. 

z  Plzně  Prokop  mistr,  farář  u  sw. 
Jindřicha  '202. 

u  pně  dům  (893—1,  891—1)  142. 

pobřežní  330. 

pocfy  králům  350. 

počet  obywatelstwa  414. 

z  Počinowic  wiz  Halama. 

počty  konšelské  344,  345;  úřadu 
mostského  343;  šestipanského  úřa- 
du 340,  341. 

Podjistebský  Mikuláš  244. 

podkomoří  králowský  274,  296,  297, 
348,  353. 

«  jiodkowy  stříbrné  dům  (427—1)  95; 

u  p.  zlaté  (žid.   č.   169,   170,  122) 

142. 
od  podkowy  stříbrné  Mikuláš  krejčí 

243. 
Podlešín  335. 
pod  mistři  380. 
Podmoklsky  z  Prostiboře  a  na  Chwa- 

těrubích  Bawor  32. 
Podolí  235-287.  239. 
z  Podolí  Petřík  79. 
z  Podolšan  wiz  Kačer, 
podrvchtář  502. 
Podskalí  147,  166. 
u  pod  usek  (někdy  Olbramowský)  diam 

(932-1)  63. 
Podwiní  436.  438,  439. 
z    Podwiní    Adam    (na   Popowicích) 

265;  Eiifemie  265. 
Podwinského  dům  (1006—11)  186 
Podwinsky,   služebník   Hynka   Min- 

sterberského  323. 
Podivínský  dwůr  265,  333,  334;  háj 

2(J5. 
podwojné  peníze  412. 
w  Podžidí  na  St.  m.  146. 
poenitentiáři  17. 
Pohořelec  13,  21.  23,  324. 
z  Pohořelce  Welík  209. 
pohřby  386;  poprawených  325. 
pokoje   králowské    na    hradě    Praž- 
ském 4. 
pokrn;y  499,  500. 
z  Pokšteina  wiz  Kozel, 
pokuty  277,278,  311,  317,  319,  341, 

370,  373,  378,  37y. 


Poláčkowá  Dorota  21. 

Folákowská  winnice  229. 

Poléwka  sklop  wézoni  321. 

z  Poličau  wiz  Bořek. 

Polirady  338. 

Polná  51. 

Polsko  404,  405. 

pomahači  380. 

z  Poměsic  Petr  44. 

Pomuckého  0iJařadňm(157— H,  158— 

H)  160. 
ponůcky  327,  358. 
popis  obywatelstwa  328,  351. 
Popek  Pawel  248 
z  Popowic  wiz  Kaukol  461. 
Papowice  265,  339. 
poprawa    317—319,    321;    poprawy 

spusob   322—324;    wykonání   322 

až  325;  p.  Židů  473. 
popiawní  mistr  287  srown.  kat. 
popsáni  sausedů  328  351. 
poranění  319. 
z  Pořešína  Jan  nejw.  písař  Starom. 

63,  279. 

Poříčí  na  Now.  m.  190. 

Poříčská  brána  194,  341. 

Port  Hanuš  klenotník  39. 

poručníci  309.  310. 

Porybná  hora  224 

porybny  293. 

Porybný  Jaroš  (od  Mauřenínň)  50, 
224;  Matěj  50,  224;  Wácslaw  224. 

Posenpachň  rod  244. 

poslowé  287.  288;  cechowní  378 

Postoloprtského  opata  dům  (297-1) 
1C9. 

postranní  práwa  307,  308. 

postřihači  361,  381.  389. 

z  Postupic  wiz  Kostka. 

posudkowé  314,  315. 

posud  né  349. 

powodeň  r.  1342,  290;  r.  1432,  290, 

444. 
Prače  .333,  334,    338,  339.  430,  431 

z  Prahy  Jan  mistr  248;  Prokop  ba- 
kalář, nejwyšší  písař  Nowom.  284, 
285. 

z  Prachňan  Bartoš  465. 

praky  354,  3-55. 

pranéř  69,  150,  319,  324. 

praporce  387. 

Prase  Mikuláš  161,  174. 

Prašná  wěž  58 — 60. 

Pražka  puška  355,  357. 

Pražské  práwo  308. 

Pražský  kostel  wiz  sw.  Wíta. 

předměstí  Pražská  261,  262,  307. 

na  Preláte  na  Now.  m.  190. 


liegistiik. 
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Přemek  knize  ()pawský^l4ít. 
z  Píeinvslciie,  jiniik  ze  Zluiiic  Niko- 
dém 3í). 
Přerow  :i39,  347. 
Prešpurk  7,  63. 
z  PíetoAva  Jan  232. 
Prliošowii  Johanka  338. 
Přihysiaw    areipryšt   Horšowský  10. 
Píibram  Jan  mistr  225. 
Pril)ramo\va  strana  447. 
na  i)řikoi)ě  ló8.  179.  180,  303. 
příkopy  58.  194,  105. 
I'řílepy  402. 
Primda  80. 

Přínsky  Wácslaw  Donat  32. 
přísaha  křivá  320. 
příspěwck  do  cechn  380. 
z  Přistui)imč  Jíra  431. 
přístupné  k  cechu  362,  379. 
Přišimasy  421. 

z  Fřitočna  Burian  232;  Jan  138. 
priwet  čili  záchod  obecný  48.  40. 
privilegia  králowská  207—302. 
příwoz  53,  54.  344,  468. 
prkenný  trh  343. 
prknáři  362,  363,  372,  380,  384,  386, 

389. 
prknářské   bandy   na  Now.   m.  150. 
probošt  Pražský  237;  Wyšehradský 

313. 
p.oboiia  Blclnickeho zsihr:iň:\  na  Malé 

straně  51. 

probošta    Pražského   dům  51 ;   dwůr 

w   Owenci    204 •,    lidé   51;    práwo 

308;  winnice  51. 

probošta  Wyšeliradského  winnice  236. 

proboštstwí    Pražské  205,  206,   235, 

3!>7.  451,  452. 
proboštstwí    Pražtíkého    dům    (255  — 

247—111)  8. 
prodawačky  380. 
)»rocházky  503. 
Prokop  Holý  350. 
Prokop  krejči  166. 
Prokop  markrabí  3'JO. 
Prokop,  písař  Nowom.  140.  165,  167, 
168,  170,  200,  237,  246,  218,  309, 
326. 
Prokop   od   pěti    korun    nejw.  písař 

Starom.  281.  2H2. 
8W.  Prokopa  kostel    na  Malé  straně 

49,  30  . 
prolovtcnif  dům  na  St.  m.  92. 
IV  l^olomcném   fortna   (8.52—1)   170. 
w  Prolomeném   ulice    na   St.  m.  02. 
Prorok  Jan,  sladowník  214. 
M  proroku  dum  (411     1;    !<'-• 
Prosek  421. 


Prosík  102. 
Prostějow  .59,  102. 
z  Prostibore  Tomáš,  písař  saudu  ko- 
morního 87 ;    srown.   Humpolec  a 
Podmokelský, 
prowazníci  361,  363,   371,  372,  379, 

381. 
u  prstena  dům  i6.'W — Ii  75. 
od  prstena  Wácslaw  254. 
?ť  iirsteníi  dům  (449  —  1)  103. 
prsteny  407. 
prtáci  361.^367 

z  Prudíc  (Spetle!  .Jindřich  118. 
Průhonice  320.  410. 
Pruhudili/   dům  (036—1)   490,  401 
Prunhausěr  Petr  227,  433. 
Prusko  404. 
psanců  knihy  326. 
Psáře  (P.eáry)  199,  238,  2.39,  241. 
Psí  nlice  na  Now.  m    165. 
u  pštrofta  dům  (567 — I)  8S. 
Ptáček  446. 
Ptáček  Jan  kněz  22. 
Ptáček   z  Pirksteina  Hynek  22,461 
Ptáček  Ondřej  zwonař  Kutnohorský 

397. 
do  ptáls-a  střílení  503   501. 
u  ptáka  ď.nn    (545—1)  00. 
od  ptáka  M.irtin   157. 
Piička  stuiláuka  a  lázeň  (o40— IIi  166. 
pod  Pučkou     Bučkou)   na   Now.   m. 

166. 
pod  Pučkou  lázeii  (337-11)  401. 
půjčky  346    347,  475,  478. 
upiilkola  dům  '175—1,  176-1)  120; 
(402—1)  03,  395;  (435-1)  101,467. 
u  půlméoíce  dům  na  St.  m.65:  kotce 

96. 
purkmistr  260,   273,  274,  276-278, 

310,  314.  322. 
Pnrkiíibi  lUažej  107. 
purkrabí    Pražský   203;   Wysehrad- 

skv  lOí!,  108.  303-305. 
Purkniboirsk;}  dfím  (.3.50-1)  107. 
purkrabskv  ďům  na  Hradčanech  12. 
I)urkrabstwí    Pražské  '.:05,  207.  210, 

303;  Wy.šehradské  2(X). 
z   Pusté    Dobré    Erazim    a   Mikuláš 

bratří  238. 
Puš  Mikuláš  257;  8těpán257;  Dorota 

2.57;  Elška  257. 
puska  cechowní  379. 
puškáři  .356.  308. 
Puškařík  wiz  Holý. 
pušky  354,  3.55. 
pušpánowý  wěncc  320. 
Pychí)tice  3.39. 
Pytlik  Jan  53,  201,  394,  505. 


niu 


EegistHk. 


Pl/thkoicsk(i  lioni  lOl. 
Pi/tlíkowká  zahrada  na  Malé  sfran«? 
53,  394. 

Rabi  ÍHÍ,  449. 

z  Rabi  Jan  23S;  Wilém    z  Riesen- 

bmka    238,  240. 
Rabřtein  92. 
z  Rabšteina  Jan  probošt  Wyšelirad- 

skv  78.  236;    lan  pnikrabi  Wyše- 

hradskv  190;  Prokop,  nejw.  kan- 
cléř IS. 
Backůw  dwůr  238. 
Ráéek  Jan  188;    Martin    saukenuik 

101. 
Račinský  Wj-šek  šlechtic  polský  65, 

424. 
raddy  obnowení  králem  275. 
z  Radce  Wácslaw  kustos  19. 
Radešin  421. 

z  Řadiče  Jan  87.  287,  347. 
Radim  419. 
Radimowice  339. 
Radkuw    Pawel    z    Plzně   kanowník 

19. 
Radlice  228,  229.  231,  234,  443.  444. 
ř<   radlice  kotce  96. 
radnice  124.    325,   340;   Hradčanská 

20;     Malostranská     28—31,     325; 

Nowoměstská  147,  148;  Staroměst- 
ská   50-62,    325;    Wyšehradská 

19?,  306. 
Radochowá  Markéta  320. 
Radslaw  sladownik  53. 
Ráchel    Jan   rychtář    Wyšehradský 

170. 
Ráj  Mikuláš  39,  325. 
Ráji  diim  na  Now.  m.  188,  189;  win- 

nice  214.  442. 
w  ráji  dum  (144—1)  70,  490. 
Rak  Jan  175;  Markéta  217;  Tibur- 

cius  'Jll :  Wácslaw  136. 
K  rala  kotce  96. 
u  >v(Ařť  čenceného  dum  (741—1)  136; 

modrého    (658— II,    659—11)    424; 

střihrného  (743— Ij  135. 
Rakownický  Jan   (Janek)  175,    259. 
z  Rakowníka  Jana  wdowa  po  Wilé- 

mowi  Slatanéřowi  44 
u    raků    dum    (7—1)    70;    (703— I  ; 

»    r.    modrých   (658—11,   659—11) 

175 
Ramhof  áům  (1195-11)  190. 
rámy  saukennické  45,  139,  140,  192. 
Randlikowská  winnice  224. 
Rankúw  Wojtěch  mistr  18. 
ras  287. 
z  Rataj  wiz  Stříbrný. 


Rataje  1S8. 

Kathaiizský  Marik  302. 
Kaudnice  286,  o.')5. 
Raudnického  proboHa  dům  (260—1 

249-Ii  115 
z  Raupowa   Hynek  159:    Jan  nejw. 

pisař  a   hofmistr   dworu    králowa 

15.  40,  41.  159.  265.  3()5:   Wác.-*la\v 

265. 
raurmistr  287. 
raury  332. 

Rauš  z  Wlkanowa  Daniel  100. 
raušek  tkadlci  a  tkadlice  39:^. 
rauška  496. 
ráz  peněz  411. 
Raz  Bohu9law264;  Ondřej  252,264; 

Anna  252.  264. 
Razoicská  winnice  252,  264. 
Éebce  333. 
ií    řebřika    dům    (431—1)    95,    106; 

893—11)  180. 
Reček   Jan  z  Ledčs   112,    138.  172. 

244,  245,  447—450,  494. 
Rečka   Jana  dům   (316  — [,  333—1) 

112. 
Rečkoica  kollej  (316—1.  333—1   112, 

245. 
řečnici  268.  279. 
registra  purkrabská  481,  484. 
Řehák  z  Kwětnice  Brikcí  259. 
Řehoř    farář   u    sw.    Benedikta    na 
^  Hradčanech  201. 
Řehoř  kabátník  181. 
Řehoř   syn    Čeňka   saukenníka  453. 
u  rpjstra  dům  (621  — íj  68 
rektor  universitj'  505. 
řemesla  a  umění  3.59-402:  řenesel 

dwau  dělání  364;  řemesla  složení 

373,  378;  ukázání  3(i3,  364. 
Rendl  z  Aušawy  Albrecht  14. 
Rethowé  (Reytowé)  z  Pístowa  Beneš, 

Jan,  Sigmund,   Wolf  401 ;  srown. 

Ried  a  Beneš  Launský. 
reyčerty  476,  478. 
Revsek  Matauš  z  Proslějowa  59.  67, 

Í3.  102,  114,  399. 
Rezek  Duchek  řezník  15J. 
řezníci  350,  361.  363.  .368,376,368; 

přísežní  373 :  židowští  474 :  řt-znikú 

korauhew  387. 
řeznické  ulice  na  Now.  m.  151. 
Řezno  451,  460. 
z  Říčan  Jan  226:  Křížek  226;  .Marta 

2i'l,  222;  Mikuláš  221 ;  Petra  108; 

226. 
Ried  Beneš    z  Piestinka   399,   400, 

401  srown.  Beneš  Launský. 
Řím  450. 


Registřik. 
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z  Kisojiberka  Jan   na  Rabíl  216,  422; 
Puta  (Šwihowskv)  U,  15,  24,  216; 
Wiléni  I  Klk)  216. 
z  RisenVturka    a    z  Wřešťowa    Aleš 
S4,    ISO:   Putu   (ze   Šwihowa)   64. 
65:  Wilém    z  Kahíi  64. 
w  Řiti  ulička  na  Now.  ui.  174. 
w  řiti  lázeň  na  St.  ni.  141. 
!Řitka  z  Bezdědic  na  Kokoi-íné  Jan, 

heituian    Tiibor.ský  7ít. 
robenci  .']S4-;586. 
Robnliáp  ze  Sucliě  Wácslaw,  inisto- 

písař  klál.  č.  'Mi. 
robota  305. 
z  Ror-owa  Alžběta  186;  srown.  z  Kolo- 

wrat. 
Rod  Ondíc)  75. 
Rodič  iMartin  235,236;  Dorota  wdowa 

jeho  236. 
Eodotoski'/  dům  (631—1)  75. 
Roh  z  Wlkanowa  Sigmnnrt  103. 
Roháč    z  Dube   Jan    65.    177,    188; 
P>arbora  a  Zdena  sestry  jeho  177. 
Rohan  Šimon  212.  Wácslaw  22. 
Jiohanka  winnire  212. 
Ri)bowic  Jan   172. 
iť  rohože  dum  (714  - 1)  135. 
z  Rokycan  (Rokycana)  Jan  mistr  71, 
73.  80,  87,  90,  132,  281,  318,  321, 
444,  447. 
Rokycanšti    262,    426,    427;    Anna 
225.  427;  Jan  225,  427-429;  Mar- 
kéta 'Machna)  427:  Sigmund  429. 
Rokvtnice  potok  265 
RolfMikuláš  255:  O.swald  143;  Lud- 
mila wdowa  jeho  143. 
z  Ronowa  a  z  K řince  Jan  189.  190: 
Jiři  lna  Knnstberce)  135;   srown. 
Křinecký.  Skí-inecký. 
z  Ronowce  wiz  Anděl, 
z  Rosenbeika  Jan  !t.  429.  460:  Jind- 
řich   136;   Oldřich   117,    136,    280, 
456,  459:  Petr  1.36,  305. 
Rosenberská  strana  3.38. 
Hosenberské  bekyně  11<1 
Kosrnberskúch  pcniu  dům  na   Hrad- 
čanech (č.  37,  63)  2.  9.  18;  (231-1, 
212-1,  948-1)  117.  118;  (748-1) 
136;  na  Now.  m.  168. 
Rotiťwowé    426;    Aleš    (z   Koloděj) 
427;  Jan  (Johánek  z  Koloděj)  90, 
264,    426      Mark<'"ta    427;    Martin 
íStnpický)  427  ;  Martinek  2i)3.  426, 
427. 
rotmistri  359. 
rotšmidowé  389. 
w  rowinácb  226. 
Rozkoš  Kuneš  338. 


Roztocký  z  Teplé  Wárslaw  32.  43. 
z  Ivoztok  Elška  manž.  Wácslawa  ze 

Kbel  41;  srown.  Mičan 
Rozwodn  ze  Stakor  Jan  64.  H4.  231 : 
Rames  .3.53;  Wárslaw   14.S;  Wáíia 
matka  a  Anna  st-stra  Janowa  84. 
Rozivddůw  dům  (319—11)  166. 
Rožďálowicc  75. 

z  Rožmitála    Zdenek  Lew  272,   482. 
u  rožnř  (rožňu)  dům  (489—1)  9!'. 
ručnikáři  392. 
Rndeč  452,  457,  464. 
Rudolf  lepat  77. 
Rudolf  Sasky  wéwoda  106. 
i{  rukaicice  <3ňm   (907—1)    105,   127. 

133. 
rukawičníci  861,  366,  389. 
ít  rukij    dům   (415-1)    94;   Í493-I) 

99.  ■ 
z  Rusinowa  wi/,  Hcrtwik. 
Ruzyň  207. 

u  níže  černé   (r)64— I)  88;    (853—11) 
179.  243,  468;  čerwené  í488— 1)  99; 
(49f)_I)  100;  modré  (část  č.  930-1 
63;  (.564- li  S8:  (618—1)  135;  «ířt- 
brné   (275-111)  34;    (399—1)   92: 
zlaté  (31—1)  129. 
Růžená  ulice  na  Now.  m.  185. 
X  růží  bílých  kotce  9(;. 
Ryba  Ilawel  puškař  39<i:  Jílek  kon- 
wář  396,  Kateřina  wdowa  Ibiwlowa 
396. 
na  Rybníčku  na  Now.  m.  173,  174; 

dwňr  (.524- 11)  174. 
rybný  trh  89.  293,  343,  408. 
ryby"  499,  500:  slané  404. 
rycarty  476.  478. 

Rydrda  Matěj  218;  Simon  sedlář  218. 
Rychlíce  puška  3.55 
rychta  269,  3.50;  .Starom.  129;  Wyše- 

hradská  197. 
rychta  stará   ilňm  (4u4-    I)  93,   340, 

490. 
rychtář  269,  270,  293.  310,  314.  315. 
H21,  322,   327,   341,    378;    rychtář 
trhu  uhelného  293. 
rychtáístwi  269. 
rymaři  .365,  3H9. 

rynk  Malostranský  30;  Nowtimě.stský 
147-150;  Starom.  6.3,  68,  69-71, 
331,  .503. 
Rvnské  krajiny  404 
Rýnský  falckrabi  359. 

Sádlo  Jan,  probošt  Wšech  Swatých 

240 
.Sádlo  z  Kostelce   Jan   (Janek*   159, 

3-25. 
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Sádlowíiká  winnice  240. 
sakristůw  dňm  na  Hradčanech  8. 
Salaéoua  Mafhtáta  ((584—11)  152. 
fť  Samaritánky  dňm  (73— IIi  157. 
n  Samsona  (iňm  (žid.  č.  7'J)  131. 
od  Samsona  Bernard  213. 
Samuel  podkomoří  wiz  Welwar. 
Samuel    Žid    140,    472,    475;    Otiiie 

wdowa  jeho  472;   Izák  zef  472. 
Samuele    Žida   dum    (208— III)  472. 
Sasku  dňm  (55— III)  34,  35,  106,  107, 

34Ó:  (356-1)106. 
Sasy  404. 
Sáta  Daniel  251 ;  Matauš  251 ;    Petr 

251. 
Sauček  Wácslaw  bečwář  472. 
saud   konšelský  473;   městský   308, 
309,    g14,   315;    purkrabský    475; 
zemský  2. 
saudni  swětnice  na  hradě  Pražském 

3,4. 
saukenníci  361.   365,  372,  374,  375, 
380,   383;    saukenníků    korauhew 
387. 
saukennická  ulice  na  N.  m.  190. 
saukennické  kotce  na  St.  m.  95. 
saustružníci  389 
ze  Sautic  Jan  263. 
sbírky  345.  -346. 
ze  Sedčic  wiz  Sekerka, 
sedláři  360,  361,  364,  365,  371,  373, 

374,  376,  379,  382,  384.  385. 
Sedlce  335. 
ze  Sedlce  Zdimír  280. 
Sedlčanky  3.39. 
Sedleckého  opata  dwůr  (447—1)  102. 

w  Sedmihradech  ulice  (nyní  Jerusa- 
lemská)  185. 

Sedobrowice  339. 

Seidl  šwec  213. 

tt  seker  tří  dům  (731—1)  137. 

Sekerka  ze  Sedčic  na  Kostelci  Be- 
neš 219. 

Sekretář  z  Kostelce  Jan  84;  Jan 
syn  jeho  84. 

Semice  339. 

z  Sendražic  Čeněk  322. 

senné  kotce  186. 

senný  trh  186,  344,  345. 

Serafin  Jan  nejw.  písař  Nowom.  153, 
285:  Jindřich  185:  Dorota  185. 

«  Serafimi  dňm  < 834— II)  177. 

Servitň  klášter  na  Now.  m    170. 

setníci  295,  327,  328,  330,  331,  352, 
358,  359. 

Sewerin  kramář  394;  Pawel  syn  jeho 
394. 


Sezeuia,    komorník  de.sk    zemských 

111. 
Sezemowský  dňm  (269-1)  111,   448 

449. 
Schauflerůw  dňm  (.595- 1)  74. 
Schreiber  Jan  347 
na  schodci  dňm  (675—11)  151;  (část 
č.  159-11)  160;  lázeň  (íí6-I)  127. 
schůze  postranní  329. 
ze  Síbřina  Bohuslaw  422;  Jan  422- 

Jošt  422;  Petr  422. 
Sidonský  biskup  Filipp  90. 
Siguiund  císař  2,  5,  7—10,  21,  26. 
27,  30,  34,  43,  45,  55,  57,  58,  63, 
65,  77,  19—81,  83—85,  100  109, 
106,  113,  116,  117,  126,  132,  133, 
137-139,  142,  146,  147,  149,  150, 
154,  161,  162,  164,  165,  171,  195, 
196,  198,  200,  203-207,  209,  212, 
214—216,  220,  228,  232-238,  240, 
243—245,  2ó6,  265,  267,  269-271, 
274,  275,  280,  283,  295—298,  302, 
303,  313,  316,  334-336,  342,  343, 
347,  348,  350,  353,  361,  387—389, 
403,  407,  410,  416,  421.  426,  431, 
435,  439,  443,  444,  446-454,  459, 
460,  468,  469. 
Sigmund  Korybutowič   63—65,    196, 

267,  329,  354,  440,  445. 
Sig-mund  malíř  148. 
Sigmund,  písař  Malostranský  453. 
Sigmund  plawec  306. 
sio.  Silvestra  oltáře   dum   na   Hrad- 
čanech 9. 
Simbalsk)^  biskup  Jan  171. 
síň  Wladishnvowa  na  hradě  Praž.  3. 
Síně  Jiří  174. 
Sión  65. 
Sirotci  446,  463. 
Sirotek  ze  Zhořce  Heřman  116,  241, 

457,  464,  469. 
ze  Skalice  Kune.š  108,  115;  Markéta 

jeho  dcera  108,  115. 
Skalický  klášter  138,  335. 
Skalsko  458. 
ze    Skály    (Skali    Pawel    221,    222, 

294. 
sklenáři    361,    364,    377,    380-382, 

385,  386. 
sklepowý  úřad  292,  345. 
Skrinecký   z  Ronowa   a  na   Rožďá- 

lowicích  Jan  75. 
we  Skřinkách  winnice  230,  445. 
nad  Skřínkami  les  231. 
skřipec  322. 
Skřiwaň  421. 

ze  Skrýšowa  wiz  Buzek  a  Drdák. 
Skuhře  339,  422. 


Rcaisfříh. 


O.)  i 


ze  Sknhrowa  Jeron\  ni  uiiatokomor- 

nik  knil.  č.  39. 
Skurský  Mikuláš,  úřefinik  pÚDČ  Jen- 

ďiw  z  .Jiinowic  44. 
n-  Ski/tivách  winnice  212,  256,  442. 
Sladliv  Jan   105. 
11  Slnclki/ch  dum  (352-1)  105. 
ice  Slaďuwné  dům  (1237  —  11    lítJ. 
sladownici  36'.   362,  3(j3.  ^iL-371, 
~~373,  377,  379,  3ř-0.  388.  392:   sla 

downíků  koniuhew  387. 
Sláma  z  Nezřewa  Sigmund   64,  66, 

92,  252,  333,  456. 
Slaměná  ulice  na  Now.  m.   187. 
z  Slancowa  dcunu  Marta  249;  Prokop 

249. 
slanečků  trh  89.  150. 
Slánský  kraj  321. 
Slané  1^94,  443. 

Slatanéř  ze  Slatanéř  Wiléni  44. 
Slatinský  r5iinik  337.  345. 
ze  Slatiny  wiz  Wrohota. 
ze  Slanpnice  Petr  23:^. 
u  sloupu  černého  dům  (část  č.  424-1) 

95. 
u  slaupú   modrých  dům   (9    I)   70; 

(128—1)  123. 
od  slanpň  černých  Matěj  247. 
Slezák   z  Kbelská  Wácslaw  38,    40. 
Slezsko  404. 

Sliwenská  ulice  na  Now.  ni.  173. 
Sliwenský  Mikuláš  173. 
Sliwno  442. 

M  slona  dům  (609-1,  610-1)  64,  467. 
Slowanský  klášter  na  Now.  m.  166. 

167. 
u    slunce  dům   (92—1,    93—1)    127; 
(731— M36;  u  si.  zlatého  (556-1)87. 
«  sluncí  tři  dňm  na  St.  m.  101. 
Sluštice  226,  396. 

Smečky  vlice  na  Now.  m.  175,  176. 
smetiště  obecné  na  St.  m.  118. 
Smichow  228. 
ze  Smil  Johanka  180. 
ze    Smiřic    Aneška    wdowa    Pawla 
Welwara   75.    466:    Jan   87,    434; 
Sigmnnd  14;  srown.  Kapann. 
Smolař  Matěj  od  Mauřeninú    68,  69, 

243,  252. 
Smolnice  450,  451. 
Bmraďařfi  uličky  na  Now.  m.  162. 
ze  Smržowa  Jan  sekretář  144. 
sněmy  295.  296,  327,  347. 
Soběslaw  460. 
Soběsl.iw  II  300.  301. 
Soběslawské    práwo   .300,  301.   304. 
309,  310,  314-316,  318-322,  364, 
387,  388,  416.  417.  498.  502. 


^dliéslawský  Karel  254. 
ze  Stibětic  Alžbět.i  219. 
Solňkoic.^k,)  dům  (2(i4— III,  203— III. 

20J-I1Í,  (182-III1  33. 
Sohkoirskji  dúm  (3.55-1 1  106. 
Sokol  z  Lamberka  Mikuláš  134. 
ze  Solčic  Anna  172:  Hobra  172. 
ze  Solopisik  Ludmila  426. 
Sopaušek  Petr  od  zlaté  točenice  241, 

•_'56. 
Sosnowec  Jan  1.34. 
ze  SiAvinek  Krišpin  221,  222. 
Sowka   Jiři  Chrudimský,  děkan  fa 

kulty  artistskě  498. 
ze    Sowojowic    a  ze    Stranowa    Jan 

208;  Jaroš  31;  Jirik  20.S. 
M  sowif   důra   (676—1)    78;   jiný   na 

St.  in.  80. 
Spálená  ulice  157. 
spěláci  380. 

Spiss  z  Frankfnrt.i  Hanuš,  kamennik 
20,  401,  45S;  Barbora  jebo  wdowa 
20,  458. 
spráwci  škol  504,  505. 
sprawedlnosti  konáni  .308—326. 
Springnar  z  Weisseštotn.  Petr  kupec 

20. 
ze  Srbče  Diwiš.  písař  urbory  Kutno- 
horské 133,  15S;  Martin  158. 
Srpoua  (Srpoivic\  hora  21.5.  222. 
íř  .srpů  (modrých)   dům  |480  — I)  67. 
68,  87,  440—442;  sřarýc/i  (554— I, 
555-1)  87. 
srubnice  .355. 
ze  Stakor  wiz  Rozwoda. 
Staněk  kamennik  40,  128. 
stáni  na  St.  m.  89. 
ze  Staré  wlz  z  Waldšteina. 
Staré  město  3,    44,  .54.  55,  .57—147. 
■'71  -  3  3,  .308—316,  319,  321-325. 
327,  .329.  331-3.33,  337-  .34^1,  346 
až   350,   353,   355.   356,   360-372. 
.374-377.  383   384,  388,  391.  393 
až  398,   407-409,  41.5,  416,   419. 
420   440,  446.   459,  463,  471,  483. 
488-491,  mo. 
Stárka  winnice  224,  245. 
Staroměstské  mlýny  118,  119. 
starší  obecní   27S;    jich   počet  278: 

winnični  289. 
Starůstka  Jan  opat  Strahowský  24. 
ze  Staw  (Stawskýi  Jan  40;  Jindřich 

40. 
Stercéřská  ulice  na  Now.  m.  18ít. 
stětí  .323. 

Stodola  dům  'část  č.  937-1)  62. 
u  stolice  královské   606— 1 1  66,  272, 
273.  275.  490. 
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Strahow  13,  -21. 

Strahowskv  kláíter  24,   t?5.  4t>,  '201, 

•207,  '212"  213.  451  ;  kostel  24.  opat 

Jan  (z  Heršteiiia)  24 :    Matauš  4G. 
Straliowská  brána  23.342;  ulice  43; 

winnice  24,  25.  201.  202. 
Straliow.ské  práwo  307. 
Strahuwshí/  dňiii    (89—1)    127,    128. 
u  i>trak  dilm  (2;t-  Ii  129;   kotce  96. 
Strakonice  306,  459,  4S5. 
Straněice  423. 

ze  Stianowa  a  ze  Sowojowic  Jaroš 31. 
Strašin  396. 

ze  Srraškowa  Dorota  39. 
Strašnice  93,  249,  251,  252,  338,  389, 

357. 
stranha  179,  189. 

ze  Stráže  Jindřich  135 ;  Kateřina  79. 
Středokliiky  333,  335. 
Střechow  3č<5. 
ze  Střechowa  wiz  Wlach. 
střelci  194,  361.  504. 
StřeJcowská  winnice  218. 
střewice  496,  497. 
ze  Stříbra  Jíra  181:  Prokop  234. 
od  stříbrnélio  pr.'itenu  Tom;išek  225. 
Stříbrný  Janek  z  Kataj  rychtář  Nowo- 

u^ěstskv  164:  Wítek  37. 
Stříbro  94.  254,  438. 
střílení  na  zkauškii  356—358. 
Střížkow  dwur  335. 
ze  Strojetíc  Hrdibor  39;    Ješek  39; 

Zibřiď  39,  189,  190. 
Strniště  Wácslaw,  rychtář  Siníchow- 

sk}'-  228. 
struhadlníci  393. 

struhaři  362,  .•í63,  380,  384,  3í6,  389. 
Strnpinowa  Dorota  40."-. 
Strýc  Wawřinec  tesař  47. 
studně  179,  332. 
ze  Studnic  wiz  Bystřičky. 
«  studní  tfí  diim  "na  St.  ni.  130. 
od  stměni  tří  Jan  221,  222. 
Stupice  426.  429. 
Stnpický  (Rotlew)  Martin  427;  Anna 

427:  Johanna  427. 
řť  sthjjiié  dum  (9.30-1)  63. 
stupně  kamenné  na  Malé  straně  42. 
stwrzowání  privilegií  297—299,  302. 
sud  409 

ze  Sudslawě  Diwiš  179. 
ze  Suché  wiz  Robnháp. 
suken  kráječi  407. 
sukně  49.0.  496.  498 
íť  sukué  bozi  dňm  (348—1)  107. 
sukno  404,  405;  Astrodaniské,  Brig- 

ské.  Táborské  495. 
sťd  4ti4;   ze    soli  důchod  345:   solní 

rrh  293.  .343. 


Sulice  339. 

ze  Sulewic  wiz   Kaplěř. 

Siilkoicská  winnice  251,  446. 

H  supa  dňm  (563   -1)  88,  90. 

Sušice  180.  181,  183. 

swády  320,  321. 

Swacli  z  Au  jezdce  Pawiík  261. 

ze  Swárowa  Karel  (na  Tmáni)  218; 
Wácslaw  místokouiornik  zemský 
218:  AVácslaw  mistr  kuchyně  král. 
11,  224,  22.5. 

Swata  wdowa  34. 

Swatek  kožišník  66,  406. 

swátky  3S1. 

Swatohawelský  trh  88 

Sicato janských  rutiríi  (Sivatomářská) 

winnice  (413—111,  412—111)  48,  50. 
SwatojanŠtí  křížowníci  n  Matky  Boží 

konec  mosta  173,   225,  233,   241, 

306,  307. 

Swatojilské  děkanstwí   (236 — I)   105. 
Swatojirský  dwůr  w  Owenci  206. 
Swatojirské  práwo  307,  308. 
Swatoklimentská  ulice   na  Now.  m. 

191. 
Swatomářská  winnice  48,  50. 
Swatomářské  práwo  49,  307. 
Swatomichalská  ulice  na  St.  m.  101. 
Sivatomikuhišská  winnice  255. 
Swatowalentinská    (nyní    Kaprowá) 

ulice  na  St.  m.  128. 
ze  Swětic  "Wácslaw  189. 
Swětlík    Jakub    248;    Jíra    mlynář 

Nuselský  248. 
swičnice  89. 
Swídniee  47,  133,  404. 
Swidnický  dům  (916-1)  133,  136. 
Swídnický  sud  409. 
ze   Swinař  a   z  Litowic   Anna    182; 

Beatrika  182 ;  Bohuslaw  prokurátor 

král.   9,   182;   Jiří  182;   srow.  Li 

tew.ský. 

u  swině  dňm  (472—1)  99. 

Swinská  (nyní  Slepá)  brána  172,  194, 

341:  ulice  172. 
Switáček  z  Landšteina  Jan  221,  222; 

Mikuláš  221. 
swobodný  trh  88. 
swobody  smyšlené  299—301. 
ze  Swojšína  Jan  syn  Petra  Zmrzlíka 

80. 
Swojšowa  winnice  250. 
Swojšowice  339,  422. 
ze  Šwrčowic  Aneska  160. 
Sychrow  hora  245. 
na  Sychrotvč  dům  (207-1)  118. 
Sylvester  sukna  kráječ  117. 
Synek  Wácslaw   182. 


Bcgistrík. 
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Syraně  Jan  "25G. 
Syrnňoirskd  winnice  256,  257. 
u  í>ijrcii;/  úňm  (184—1)  119. 
syrnici  y'JO. 

šafránice  492. 

u  mchoiotiicr   dům  (žid.  č.  72)    130; 

^  (672-1)  S4. 

Šalouiatin  Žid  475. 

11  Šaloviauiia  důra  (592— I)  87 ;  (žid. 

č.  71)  130. 
šalše,  šalcšné  misky  501. 
Saiiowec  Jindřich  338. 
)ia  Šárce  iŠárktich)  winiiice  205. 
Šárka  205. 

ze  Šárkv  (Šárka)  Jan  17.  205;  Kate- 
řina 4*95;    Prokop  205;    Stanislaw 
(Kadeřáwck)  205. 
šatlawa  93.  148.  321. 
Šatný  z  Brodce  Wácslaw  33. 
šednvek  Jiii  íi-znik  32,  39. 
ze  Šelnberka  Jan  nejw.  kancléř  43, 

75,   .9;  Jaroslaw  (z  Kosti)  339. 
šenkowny  .501. 
Šerlink    Mataiiš    78,    2.53;     Mikuláš 

řezník  ir,2,  2.53. 
Šerlinkoicský  dům  (620—1)  78. 
ŠerlinJiowi/  mlýny  na  Nowém  městě 

162 
u  šermiřň  dům  (473-1)  99,  100. 
Šestipanský  úřad  207,  216,  291,  292, 

340,  341.  346.  408. 
Šešowice  2.59,  3.S5,  439. 
sewci  365,   366.  371,  376,  382,  497; 
nowinníci  361,  367;  wetešnici  .361, 
.367;  šewcň  koraiihew  387. 
Šibalová  wdowa  198. 
šibenice  259.  324. 
Šibeničná  hora  259,  324. 
Šidlowá  Markéta  29 
Šilink  František  2.56,    257,  459;    Si- 

m(.n  188. 
Šiliiikowa  ulice  na  Now.  m.  J87. 
Šimon  od  bílého  Iwa  55,  205. 
Šimon  choralnik  od  sw.  Michala  na 

St.  m.  203. 
Šimon  Žid  472,  47.5. 
Šimon  (Šimňnek)  postřihač  114,  429; 

Prokop  řezník  syn  Jeho  317. 
Šimona   Žida  dum  (213-111)  472. 
sw.  Šimona  a  Judy  kaple  141;  špitál 

(847—1)  141,  422. 
Šindel   Jan    kanowník   Pr.    a  děkan 

Wyšehr.  11. 
Široká  uli.c  na  Now.  m    1.53;  u  sw. 

Štěpána  175. 
Šiška  Jan  48. 


Šitka  Jan  Itii'.  -JiU:  Miipialena  jeho 
manž.   162;  Jan  a  Prokop  synowé 
163:  Marta  wdowa  po  .lanu  Šitkowi 
ml.   1(53. 
Šitkoirské   mlýny   na   Now.    m.    162. 
škariant  287. 
Škoda  Zbyněk  rytíř  169. 
škola  sw.  Benedikta  16    82,  83;  sw. 
Haštala  137;  sw.  Ilawla  98;  hrad- 
ská   17;    8W.  Jiljí    104,    105.    .505; 
sw.  Jin(iricha  ISó,  .5(15:  sw.  Martina 
we  zdi  106;  Matky  Boží  36,  124; 
sw.  Michala  na  St.  m   loi ;  sw.  Mi- 
kuláše 27.   29,   .30,    130;    sw    Ště- 
pána wětšiho  174:  Týnská  .59,  66; 
sw.  Wita  9:  Zdcrazská  164;  židow- 
^  ská  140,  141.  145,  471. 
Škopek  z  Dubo  a  na  Dražících  Aleš 

452. 
Škopkoicský  dům  (část  č.  .588—1)  80. 
Škořidlowa  ulice  na   Now.   m.  173. 
škorně  496,  497. 
škrabo.šky  503. 
II  škřiMice  dům    5.50—1    (w. 
ze   Škworce    Mikuláš    (Jannw)   421; 
Olbram  arcibiskup  4-'l ;  Pawel  421 ; 
Petr  (z  Hostýne)  420.  421. 
w  Šlacích  2.50.' 
Šlachow  les  207,  208. 
nn  Šlachou-ě  (Šlachowci)  winnic  207. 
Šlnjféřka  242. 
Šlakv  pěšina  2.50. 

šlachtata  (porážka)  Malostranská  H( ; 
Nowom.    151;    Starom.    i686 -1   a 
691—1)  78.  79;  židowská  115 
Šlechta  ze  Wšehrd  Jan  sekretář  král. 

470 
šlejféři  .389. 
Šlik  Kašpar  kancléř  .^.-nc  Si-minda 

494. 
šlojíř  496. 
šlojiřníci  392. 

Suiardoch  Mařík  460;   Barbora  4C0. 
Šmelccřuio  dům  (.597— 1 1  86. 
Šmerhow  (938-1)  6-2.  .395. 
Šmerhowskv  (Wolf)  Jan  39;. 
šmaydéři  392. 
šmeydéřské  krámy  na  Nowem  mc^te 

154. 
šraukaři  .392.  „,  , ,.     . 

Šof  z  llflťenburka    a  z    ^^  .ddsteina 

Jindřich  1.34.  219;  Jiří  219:  Wác- 

slaw  320. 
Spán  z  Barnštfina  Jan  20^ 
Spán  ze    Záhoří    Jan    úředník    krá 

lowny  Johanny  161. 
šperky  496. 
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ř^petle  píin   1  is. 

špitál  H70:  s\v.  Alžltoty  2o0;  proti 
8w.  Ambroži  4i'8.  427;  u  sw.  Jiří 
10;  kíížowiiiUťi  8  čerw.  Iiwězdau 
293;  Malostraiiskv  CJGO-III)  34, 
45;  nowV;  (část  o.  Il.'i6— II)  189, 
19:?:  s\v.  Simona  a  Judy  141,  422; 

^  pod   Wyšehradem    16G,    239,   293. 

Špitáisi<á  brána  23. 

SpitáhJxá  winnice  264. 

Špitálské    pole  2G1— 263,    308.   357. 

špitálský  dwur  u  sw.  Petra  193. 

Spižiroioa  hora  219. 

Šrám    Matřj   od  bílého    jelena    236, 
^  25(3:  Dorota  255.  256.' 
Šrámek  Jakub  117. 
Šrávioioská   winnice  251,    255,  446. 
Šrol  Jeroným  50.  88,  94,  254;  Lud- 

wik  kožišník  94. 
šrůtky  trh  293,  343. 
fcsfastník  Linhart  162. 

Šfastníkouské  mlvnj-  na  Now.  m. 
162. 

Šteflík  koníř  184. 

šteflíkotvský  dům  (908-11)  184. 

Štěpán  měšečnik  31,  32. 

Štěpán  místopísař  zemský  32. 

sw.  Štěpána  wět.šího  fara  (568  -  II) 
174;  kostel  173,  242.  247.  473; 
škola  (.535—11,  536—11)  174. 

sw.  Štěpána  we  zdi  fara  (305—1) 
108;  kostel  112,  448. 

n  sw.  Štcpmm  dům  (478— I)  67,  68, 
442,  490. 

Štěpánice  191. 

Štěpánkoica  hora  226. 

Stépánkowský  dům  (477 — Ii. 

Štěpánská  čtwrt  295;  ulice  175. 

Štěrba  z  Chřenowa  Matěj,  místopí- 
sař zemský  64. 

z  .Šternberka  Aleš  (Holický)  9,  65, 
86,  125:  Elška  (z  Fictum)  20; 
Kunhuta  manž.  krále  Jiřího  210; 
Ladisiaw  (na  Bechyni)  nejw.  ko- 
morník zemský  22,  307;  Petr  9, 
139;  Zdeněk  '(Konopištský)  20, 
139,  234. 

Šternberských  pánů  dům  na  Hrad- 
čanech (č.  35/9;  (558-1)87;  (7841) 
139. 

ti  štičky  síHbrné  dům  (227— III)  34. 

u  štiky  dfím  (94—11)  157 :  u  št.  zlaté 
(264-IIL  34;  í705-I)  1.^.5.  466, 
4fi7:  i70:^_T    r^fi. 


od  .ítikv  zlaté  Matěj  227;  Zuzana 
237. 

štíraři  360,  361,  377,  386 

ze  Štítného  Aneška  dcera  Tomáše 
114,  115. 

u  štítu  čerwenélio  důra  (860  —  1)140. 

"  štítů  černých  dum  (911  —  1)  133. 

Štole  Matěj  '185. 

Šfowik  Jan  řezník  170. 

Šíráboch  Jakub  (Kuba)  914,  249, 
412;  Jan  441:  Maréj  214,  218.  219, 
222,  241;  Oldřich  440;  Šimon  242, 
256,  438-443;  Aneška  135;  Ani 
čka  441:  Anna  214,  219,  249;  Do- 
rota 442;  Kateřina  Kačka)  242, 
442,  44tí;  Machna  442:  Markéta 
5,  •-'56,  440—442.  450.  455;  Retrina 
224,   142 

Stráhochňw  dům  na  St.  m.  68. 

Student  z  Tachlowic  Jan  man  Karl- 
štejnský 80. 

študentů  chudých  kollej  (67 — I)  127, 
128. 

Štukowé  rod  65,  422,  423,  427;  Anna 
(ze  Wrapic)  423;  Jakub  (z  Pitko- 
wic)  423 ;  Jan  (Janek,  Jobánek) 
na  Pitkowicích  147.  422,  423.  426 ; 
l\likuláš  147;  Ondřej  (na  Kame- 
nici) 422,423;  Prokop  (Ondřejůw) 
423;  Šimon  422;  Wácslan^  (Ondře- 
jůw,  Chohipický)  147,    422,   462; 

^  Waněk  422. 

Štuksa  Jan  (z  Buštéwsi)  183,  252; 
Mikuláš  (ze  Strašnic)  251,  252. 

štumfaři  20'J,  366.  392. 

šuba  495. 

z  Šumburka  Jan  37. 

z  Šf.ntálu  Otík  15;  srown.  Zádubský, 
ŠAvál>  Jan  129. 

ze  Šwamberk.-i  Bohuslaw  99;  Burian 
17;    Krištof  (iia  Boru)  17;    MareŠ 

.  17,  21. 
Swamberský  dům  na  Hradčanech  21, 

22. 
Swarzholz  Albert  85 
Šwei,nar  Konrád  25. 
ze    Swihowa    a    Riesenburka    Pňta, 

^  nejw.  sudí  64.  65. 
Šicihoicských   pánů    dům    na    Hrad- 
čanech 14;  na  St.  m.  ()5. 
Šwihowský  wiz  z  Riesenberka. 

Tábor  280,  343. 

Táboři  13.  57.  72,  76,  81,  85.  99, 
125,  132,  1.38,  i64.  168—170,  172, 
204,  209.  443,  447.  449,  450.  463; 
Táborské  ženy  186. 

Táborské  sukn(»  494. 
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Táborsky  Mikuláš  ze  Sušice  mistr 
nejw.  písař  Nowom.  180 — 183,285. 

z  Tachlowic  wiz  Študent. 

Tacliow  11,  38,  80. 

z  Tachowa  Apoilena  197;  Bartoš 
497;  Martin  257. 

tajenistwi  cechu  378. 

taienistwi  z  raddy  pronášeni  277. 

tálnici  380. 

z  Talniberka  Wiléni  4(53. 

z  Tandorfa  Dětřich  děkan,  později 
probošt  Wyšehradský  199.  238, 
306.  338;  Jindřicii  nejw.  čišnik 
1(39;  Johanna abatyše  Týnecká  18; 
KuHÍgunda(z  Daubrawy)  18;  Wolť 
238,  338. 

tanec  503. 

tarasnice  355. 

tarmark  97,  368. 

H  tašek  dům  (401—1)  92. 

Tataua  z  Wraného  Wácslaw  38. 

z  Tatek  Jan  182. 

Tatrman  Jan  1.58. 

Tatrmatwwský  dům  (59—11)  158. 

tauhíii  389. 

u  taitln  dům  (180—1)  120. 

Taušck  Jan  z  l'acowa  nejw.  písař 
Starom.  84.  85,91,  280,  281;  Lin- 
hart 281 ;  Matěj  481 ;  Zuzana  281. 

z  Taušně  Oldřich  191. 

z  Tedražic  Jan  nejw.  písař  kance- 
láře král.  53,  86,  14u. 

Tehow-  4.30. 

z  Těchlowic  Donat  Jindřich  1.34; 
Wácslaw  36,  40. 

z  Telče  Šimon  komorník  desk  zem- 
ských 20. 

z  Telčewsi  wiz  Wyšek. 

Telecky    z  Třebotce   Wácslaw    176. 

Temný' (hun    H32-1)  75. 

'Jemjil  dum  (589-1)  87. 

Tepelského  opata  dům  na  St.  m.  126. 

z  Teplé  (Roztocký I  Wácslaw  43. 

Terkléř  Hanušek  'l60,  161 ;  Aneška 
wdowa  jeho  161. 

Ttrkléřowa  wápennice  (139—1)  160; 
menši  (.338—1)  161. 

tesaři  36U,  389.  398,  401,500. 

Těšňow  261.  262,  264. 

Tetanr  z  Tetowa  Kunc  182. 

J ihurcoiiská  hora  217;  winnice  222. 

tisk  knih  394. 

tiskárny  394.  395. 

z  Tismic  wiz  Wrbik. 

Tišíce  4.52,  457,  464. 

tkadlci  362,  .392. 

Tluksa  z  Buřenic  Zdeslaw  419. 

Tlustowausy  333,  3.34. 


Tmáň  218. 

Tměj  Martin  251.  253. 

Tobiáš  kupec  405. 

Tobiáš  Žid  116. 

tobolečníci  .361.  371.  389. 

ít  tobolek  dům  (926?— II)  184. 

ít  točenic  dům  (653—11.  175. 

u  točenice  kotce  97. 

a  točenice  dům  lázeňský  (.329  I,  32^-1, 

3.30-1)   111;   (909-1)  133;   m  t.  hile 

(část  č.  183-1)  120:  dřewéne  iWSl) 

83;  slaté  (576-1)  91. 
Todice  339. 
Tochowictí  44^!,  444. 
z  Tolšteina  Jakub  222. 
Tomáš  řezník   Hradčanský    16;    Jo- 
hanna jeho  manž.  16. 
Tomáš    špižiř    král.   219:    Wácslaw 

syn  jeho  219;  Ludmila  téhož  wdowa 

219." 
sw.  Tomáše  klášter  a  kostel  37,  38. 

41. 
Tomáskůw  Jindřich  249. 
Toniš  Wawřincc  2.34. 
Tuš  z  Hlince   Jan   prokurátor    krá- 

lowny  Johanny  181. 
Towačówský  z  Ciraburka  Ctibor  75; 

Jan  31.  132;  srown.  z  Cimburka. 
Towačoirski/ch   pánů   dwůr    922—1. 

910-1)  132. 
Tou-ároioská  winnice  230. 
towaryši  380—386;  němečtí  418. 
towarvšky  380. 

ít  trnuby  zlaté  dům  i933— I)  63,  66. 
Tratowskif  dům  (391-1)  178.^ 
na  Tráwníčku  na  Now.  m.  173. 
Trčka  r,tiri:in  88. 
Trčka   z  Lípy   a  z  Lipnice  Mikuláš 

87. 
Třobestowice  339. 
Třebíčský  Jan  183. 
Třebonice  468.  469. 
z  Třebotce  wiz  Telecký. 
z  Třebowé  Pawel  sekretář  král.  Ibl' , 

191. 
tresty  317. 
Třešowice  207,  212. 
z  Třibřich  wiz  Hlawáč. 
Tristram   z   Chřelowic    Ambrož    9(, 

•'49. 
trh  293,  343,  344:  týdenní  407,  408. 

ryhnv  69  ;  wénečnický  70;  wýroční 

408; 'uhelný  94,  136,  343,  407;  wa- 

iečný  293.  343. 
Trhlawský    z  Jaworé  Simon  32,  33. 

44. 
z  Trnowé  Prokop    ISO,  181. 
Trojanská  kronika  394. 
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7.  Trojanowic  viz  Pa.5inka. 

sw.  Trojice  jiod  Siowany  kostel  1G7, 

^48,  L>84. 
z  Trosk  wiz  z  Berjíowa. 
z  Troskowic   Wiléui   (Wilémek/    68, 

323. 
i(  trub  (tiubťli)  (lůni   na  St.  ui.  125. 
Trubač  Aleš  244:  Alžběta  105:  Le 

keš  165. 
l'ri(l)ačowská  vinnice  244. 
Trub^ičůw  áňm  (187  IL  244. 
truhláři  362:  trulilářú  koiauhew  389. 
tržiště  nowó  na  St.  m.  88. 
tržné  343,  407. 
tržili  287.  407. 
tržní  řády  407.  408. 
Tučný  Matěj  44. 
z  Tuiianče   Jan  214:    Kateřina  214: 

Mikuláš  maršálek   králowny  Žofie 

52;  Wácslaw  214.   ' 
Tuchoraz  222. 
z  Tiichoraze  Daniel  176. 
w  Tňních    ulička    na  Now.   m.    192. 
Tuiikle  z  Brnička  Jindřich  purkrabí 

hradu  Praž.  482. 
s  Turkj'  wálka  348. 
turnaje  503. 

Tunwwski/   dům  (324-1,    325  I)   111 
z    Tupadl    Markéta,   pi*ewořiše    klá- 

íte;a  sw.  Anny  231. 
z  Tušíc  ObojeČek  Jan,  úředník  krá- 

lowé  na  menším  saudě  8. 
u  iwáře  dům  (30—1)   130:    (692—1) 

78. 
u  twáře  páně  kotce  96. 
u  hváří  dům  (934—1)  63. 
od  twáří    tří  Jakub    sladowník  241, 

242. 
Twoch  z  Nedwídkowa  Wojtěch  18. 
Tykanec  Jan  213. 
u  tykwi  dum    f439— I,   440-1)    102, 

436;  (448-1)  102,  103. 
Týn  dwůr  73.  74.  76,  349,  405. 
z  Týna  Blažek  353. 
z  Týnce  Zlenická  Markéta  113. 
Týnec  18,  211.  339 
Týnská  fara  (60M)  73;  škola  (603  I) 

66. 
Týnský  kostel  70,  72.   73,  219,  224, 

242, '243,  245,  246,   399,  419,  420. 

48Í. 
Týnský  sud  409. 
Týnští  úředníci  292. 
Týřow  191. 

učedlníci  3S0,  381,  384—386. 
učení    Pražské    144,   448,  4l9,  504, 
505. 


uhelný  trh  94.  136,  .343,  407. 

uherský  kroj  496. 

uhlí  kamenné  492. 

uhlíři  .3(51. 

uhlířská  huf  na  Malé  straně  29. 

Uhři  3.^4. 

Uhříněves  452. 

z  Uhřinéwsi  Matěj  108;  Zdena  wdowa 
jeho  108. 

Uíiry  3,  404 

Újezd  48,  226;  srovn.  Aujezd. 

z  ŮJezda  (ÚJezdcej  Bohuslaw  purk- 
,  rabi  Wyšehradský  197,   305.  306. 

ÚJezdec  Chudý  452. 

ukázání  řemesla  362—364. 

umění  a  řemesla  359 — 402. 

undrlák  150,  293,  345. 

ungelt  239,  240,  246,  259,  292,  341. 
349,  350,  410. 

upálení  .3^3. 

z  Upolněšic  Petr  208. 

z  Úrazu  "Nviz  Candidus. 

urážky  na  cti  320- 

úrok  475,  476. 

Ursak  Jan  trubač  kráhnv  189;  Marta 
wdowa  jeho  189. 

utopení  323. 

Úwoz  ulice  na  Now.  m.  163. 

uzdáři  3G0,  361,  363—365,  376.  379 
383,  384.  389. 

pod  uzdáři  (w  Uzdářích)  na  St.  ra. 
70,  122. 

vikářů  kostela  Pražského  dům  8 

vikářů  SIC.   Jiljí  dům    (235  —I)  104. 

Viktorin  syn  krále  Jiřího  64. 

Wácslaw  I  290;  IV  1.  2,  4,  14,  16, 
19,  57,  61,  63,  66,  70,  74,  76,  77, 
80,  81,  83—86,  92,  10  ',  lO;:,  111, 
113,  121,  124.  130,  131,  133,  139, 
142,  143,  145—147,  149.  155.  160. 
161,  166,  170,  171,  174,  176,  177, 
181,  183,  188,  194,  195,  200,  217, 
219,  225,  235,  238,  241,  242,  244, 
245,  249,  250,  2.56.  260,  264,  267, 
269-271,  280,  289-292,  298,  302, 
307,  312,  316,  .332,  339,  341.  342, 
349,  356,  3.59,  361,  369.  400,  402, 
410,  412,  414,  417,  419,  433,  438, 
439,  447,  458.  475,  487. 

Wácslaw  bakalář  394,  395. 

Wácslaw  čelný  49. 

AVácslaw  hodinář  na  wěži  81. 

Wácslaw  kupec  201. 

Wácslaw  lukař  1.5. 

Wácslaw  písní  berní  l!26. 

Wácslaw  sladowník  173. 

Wácslaw  syn  Karla  lazebníka  141; 
Anna  jeho  wdowa  141. 
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Wacslaw  šwec  351. 

Wácslaw  woštnik   213.    214;    Jaroš 

syn  jeho  214. 
Wacslaw  wrátný  radnice  Starom.  51. 

227. 
Wácslaw  zedník  59. 
Wácslaioa  krále  (Iwar  (329-11    Kjó. 

222. 
Wácslawa    krále    (králoiva)     kollej 

(573-1)  91. 
8W.  Wácslawa  kaple  27    29;  záduŠí 

458. 
8W.    Wácslawa   kostel    na    Now.    ui. 

165:  škola  165. 
sw.  Wácslawa  obiaz  na  domě  (269-1) 

111. 
u  siv.   Wácslawa  dům  (459—1)  69. 
wáhy  409.  410. 
Wais    Šimon    174;    Johanka    dcera 

jeho  174. 
waječný  trh  293,  343. 
w.Hjíček  l»arweni  504. 
Wákula  ^^'ácslaw  kowáv  30. 
Wáia  Walentin  235. 
z  Waldeka    Anna    225;    Petr    161: 

Brown.  Medek. 
z  Walečowa    (Walečowský)   Waněk 
(z  Kněžmosta)  podkomoří  86,  220 
až  222,    255,   263,    462—464,  469; 
srown.  z  Hrádku  a  AVelwar. 
z  V\'alečowa  pánů  dům  14. 
z  Waldšteina  Bernart  14;  Doninský 
134:  Elška22();  Hašek  (z  Weliše) 
353.422;  Hynek  fz,Wran«.wa)  181: 
Jan  (ze  Staré  na  Stěpanicíchj  114, 
191:  Wok  220:  srown.  Sof. 
Walentin    nejw.    písař   Nowom.  285. 
u  8W.  Waleňtina    dworec  (ryneček) 

127. 
8w.  Waleňtina  fara  (63  -I)  127 ;  kostel 

127:  kollej  127. 
walcháři  .389. 

z  Walowic  Jan  (Křepelic)  190;  Wác- 
slaw 207. 
Waněk  česíř  158 
Waněk  jirchář  226. 
Waněk  kupec  199,  202. 
Waněk  kožišník  49;  Klára  jeho  wdo- 

wa  49. 
Wanícknwa  hora  217. 
Wanickowá  Waňka  217. 
Waniťkowic  Sigmund   (Ziga)  řezník 

76,  135. 
Wáňoivský  dňm  (647—1)  74. 
wápennice    34r):     kláštera    Slowan- 
ského  (350— H)  167  ;  králowé  161; 
Nowom.  160,  161. 
Wápennice  dťím  na  Malé  str.  38. 


z  Wápennice    (Stráhoch;  SiuKm  441 

442. 
z  Wartenberka  Johanka  íZwířetirkH) 

33:  Krištofor  55. 
z  Wivtenhcrka  ijářiů    dům    (180—1) 

116. 
Wáwra  bělič  54. 
Wáwra  střelec  218.  227  :    Jan    bratr 

jeh(t  227. 
Wawřinec   hospodář   domu    radního 

Nowom.  152. 
Wawřinec  koželuh  24o. 
Wawřinec  od  tří  kráhi  51. 
Wawřinec  rychtář  Podolský  236. 
sw.  Wawřince  kaple  na  Petřině  25, 

47. 
sw.  Wawřince  kostel  pod  Petřinera 

48,  52. 
wažci,  wážní  287.  410. 
Wěchtík  Mikuláš  259. 
z  Weilburku  Jan  doktor  Tirjw.  jiisař 
137—1.39,  279.  452  ;  ř^igmund  nejw. 
písař  Starffm.  279. 
z  Weisseštotu  wiz  Springnar. 
z  Weitmile    Beneš    purkraltí    Karl- 
šteinský    10:   Beneš    kanowník    a 
letopisec   18;    Beneš   nejw.   minc- 
mistr 92;  Wlachnik  arcijahen  Kau- 
řim.sky  15. 
«  welblaiidů,  dum  i471-^l)  99. 
Weleslawin  207,  208. 
Welek    kaudelník    heitman     Sirotčí 

1.52;  Waněk  bratr  Jeho  152 
Weleú  334. 
Welcnka  .339. 
z  Weletic  Hrdiboi'  1,55. 
Welflowic  Jan  Jakub  1^9. 
Welflowicu  rod  419.  420. 
Welík  8au.«ed  Hnidéanský  19 
Weliká  K.ateřina  115. 
z  Weliše  wiz  z  Waldsteina. 
Wels  Jakub  239. 

Welwar  (z  Welwar)  Jan  75.  124.  134, 
263,  4.55.  460.461,  163.468;  Pawel 
75:   Samuel   (z  Hrádku  a  z  Wale- 
čowa) podkomoří  75,  147,  242.  425, 
4H1_463,  470;  Aneška  ze  Smiřic) 
75:  Barbora  462;  Marta  461,  462; 
Ufka  462. 
Welwarskv  Juda  Žid   144. 
Welwary  460. 
wěnce  jterlowé  496. 
Wěnček  wrch  225. 
na    WéncčkH  winnice  225. 
H  vénecku  dňm  na  N<tw.  m.  148.  149. 
Weprek  Jakub  krejčí  192. 
WerneroK-a  lázeň  (331-1)  112. 
wěrtel  409. 
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Wesci'  338.  339. 
z  Wpsce  Siginund  179,  187. 
na  Woselé  místo  na  St.  m.  G3,  132. 
Wétrná  hora  na  Now.  ni.  171. 
wězení  pro  dliihy  315 
wi'ž    konce    niosra   5G,    .'iS;   spálená 
•253;  wodní  Nowom.  163;  Starom. 
118,  119. 
u  iréže  áům  (931—1)  (i3,  130 ;  (808—1, 
809-1,  810—1)  137,  138;  kotce  96; 
H  IV.  ryté  (505-1,  504—1,  469  až 
466—1)  97.  249. 
od  wčže  Jan  wiz  Dubec;  od  w.  ryté 

Ambrož  '-'49. 
ze  Wchynic   Markéta   182;    Prótiwa 
(na  Zelenkách)  mistr  kuchyně  krá- 
lowny  Žofie  63,  64. 
z  Wícemilic  wiz  Hwězda. 
Wídeň  153,  346,  405;  wes  462. 
Wídrnskii  dňm  (626—1)  76. 
widl  íčky '501. 
z  Wídně  Linhart  75. 
Wifiowle  hora  232,  233. 
wích  na  bidle  407. 
Wik.iň  339. 
Wiléinowského  opata  dwnr  (446—1) 

102. 
z  Wilhartic  Wawřinec  227. 
Wilhar tichý eh  pánů,  dům  na  Hrad- 
čanech (č.  65)  19. 
Wilštýnka  puška  355. 
z  "Winařic  wiz  z  Nowé  wsi 
Winec  les  nad  Okowici  208. 
winnice  47,  48,  171,  172,  200—203, 
205—208,  210-219,  222-227,  229 
až   236,   239—261,  264—266,   288 
až  290,  850. 
winniční  čeládka  391;  knihy  289. 
wíno  404. 

wino  pálené,  zžené  500. 
winopalowé  392. 
Winor  419. 
Wít  doktor  66. 
Wít  kramář  176. 
Wít  krejčí  462. 
Wít  postřihač  429. 
"Wít  saukennik  47. 
sw.  Wíta  chrám  (kostel  Pražsky)  2, 

4—10,  15,  17,  21,  22,  24,  399". 
Wítanowice  184. 
"Witek    starosta,    služebník    Šimona 

od  bílého  hva  444. 
Wítkow  204. 
Witkowa  hora  260. 
Witkowá  Anna  168,  200. 
"Wítiňw  Jan  kanowník  Pražský  4. 
Wttowsh)    dům    (846-IIj  176,  491. 


Wladislaw  II  1—8,  11,  13,  15,  16, 
22.  24,  26,  32,  33,  39,  40,  42,  43, 
46,  48,  56,  58.  59,  66,  69,  70,  72, 
75.  76,  81.  86,  90,  92,  136,  140, 
145,  147,  1.54,  156,  164,  167,  169, 
174,  190,  191,  197.  200,  201,  209, 
216,  26^,  270-277,  279,  286,  289, 
296,  :'98,  299,  301,  302,  306,  307, 
310,  316,  319,  322 -.S24,  327,  329, 
335,  338,  341-34:5,  347-  352,  370, 
392,  399,  401,  403,  405,  406,  408, 
4(r9,  412,  418,  443,  457,  465.  467, 
470-474,  478-488,  503,  504. 

Wladislawowa  síň  na  hrade  Praž. 
399.  400;  ulice  na  Now.  m.  156, 
157. 

Wládyka  Jan  z  Kutnéhory  177. 

Wlach  z  Kladna  a  ze  Střekowa  181. 
.    z  Wlaširaě  (Wlašimský)  Jan  (z  Cim- 
berka)  265,  469;  Marek  15;  Martin 
106,  107,  250. 

Wlček  z  Ceňowa  Wácslaw  265. 

H  ivlčtce  dům  (část  č  1127—11)  193. 

Wlčihrdlo  ze  Wšehrd  Jan  94,  132, 
470. 

z  Wlikowic  Jan  (na  Wítanowicich) 
184  ' 

Wlk  Jakub  kněz  153. 

ic  ivlka  dům  (479—1)  b7:  u  lo.  piští- 
cího (438-1)  101. 

z  Wlkanowa  wiz  Rauš  a  Roh. 

u  ivlků  dům  (5  —  1)  70. 

Wltawa  294,  331.  332,  342. 

wodárny  332,  340  346. 

Woděradský  z  Hrušowa  Jiří  181. 

Wodička  Jan  řezník  152. 

Wodičkowa  ulice  na  Now.  m.  152, 
332. 

z  Wodňan  Jan  356. 

Wodňany  280. 

wojenstwí  městské  350—359,  376. 

zWojkowa  Hynek  217. 

z  Wojnína  wiz  Chotek. 

Wojtěch  kuchař  krále  Jiřího  153; 
Lidmila  jeho  wdowa  1.53. 

sw.  Wojtěcha  na  Pohořelci  kostel 
23. 

8w.  "NVojtěcha  we  Smradařích  fara 
(214-11)  162;  kostel  162;  škola 
(202-11)  162. 

sw.  Wojtěchii  pod  Wyšehradem  fara 
(418-11)  168;  kostel  166—168; 
škola  167. 

Wojtěska  studánka  w  Břewnowě  210. 

u  tcola  dům  (142—1)  70, 444;  (462—1) 
4.52,  456. 

Wolf  Erazim  51,  261;  Jan  (Šmer- 
howský)  kramář  261,  395. 
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Wolfowa  winnicc  261. 

u  tcolka  dům  (142  -1)  394;  (462-1) 

68. 
wolcnci  273. 
Wolmuth  Bonifác  3. 
u  wolů  kotce  97. 

Woračicky  z  Pahěnic  Wácslaw  233. 
vosku  díiwky  386. 
Woštnik  Wácslaw  494 
vozataj  o  wé  389. 
u  wozn  důin  na  St.  ni.  91,  92;  u  k\ 

Eliášoica  (311-1)  107,  108. 
Wožice  443,  447.  449. 
Wrltik  z  Tisniic  ^liluiláš  505. 
z  Wiaiiólio  wiz  Kopansk.ý  a  Tataus. 
z  "WranoAva  wiz  z  Waldšteina. 
"NVninsky  Martin  166    167. 
ze  AVrapic  Anna  423. 
Wratislaw    86,   149,  355,    405,    409, 

454 
wrátný  286. 
z  AVratu  wiz  Pašck. 
wiažda  317. 
wrlicábnicc  502. 

"Wrohota  ze  Slatiny  Boliuslaw  40 
z  Wrcliowišf  AVencelík  51. 
Wřesek  467. 
z  Wřcskowic   Otík    pnikrabi    hradu 

Pražskélio  133. 
z  Wřesowic    Jakaubck    (na    Bilinř) 

65;  Jan  65. 
z  Wřešfowa  a  z  Kisenburka  Alcí  81; 

srown.  z  Kisenburka. 
AVrš  z  Modřejowic  Slawibor  maršálek 

král.  244. 
u  uršc  dům   (561-1)    88    461,  462. 
od  wršc  Antonín  247. 
Wršowice  243,  244,  251. 
z  Wrtby  Hroznatá  Jan  1?9. 
Wskury  422.  423. 

ze  AVšehrd  Viktorin  Kornel  35.   .50, 

51,    282:    Žofka    manž.    Mikuláše 

Ilisrle  z  ("hodů  3i;    srown.  Wlči- 

hrdlo  a  Šlechta. 

ze    Wšechrom    Křiž    (na   Slušticích) 

226. 
Wšech  Swatých  kaple  na  St.  m.  131 ; 
na  Now.  m.  1126^^-11)  174;  koUej 
(16-1)  129;  kostel  na  hradí  Praž- 
ském 2,  10. 
Wšech    Swatých    kapituly    winnice 

201,  202. 
ze   Wšerub    Jakub    spráwcc    mince 
85,    158;   Petr  arcijahen  Horřow- 
8ký  18. 
Wtelno  4.52,  4.58. 

wypowčděni  z  města  317;   Židů  481 
až  483,  485,  486. 


irí/.s'o/.-á  hora  2.30. 
Wysoká  Kateřina  11.5. 
wysusowáni  privilegii  302. 
Wysehořowioe  181,  .339. 
Wvšdirad    1.  78.  1.39,  147,  170,  195 

hí  201.   238,   240.   246,  303,   301, 

306-308,  414,  415. 
Wyšehradská  ])rána  J9fi,  311. 
Wyseliradskí!     kapituly     mlýny    na 

Now.  m.  162. 
Wyšek  z  Telčcwsi  Petr  178. 
z  Wyškowa  Racek  úředník  králowó 

])ři  dskách  zemských  172. 
wýton  20f),  293,  343,  3 15. 
wzbauřcni  obcí  Pražbkvch  1482  268, 

279,  377;  sedlskč  w'i:hřich  273. 

na  Záblati  na  Malč  í<tranč  .50. 
Zádubský  z  Šuntála  Otik  19. 
sáditší  dřcwéné  ij/rkainč)  u  Betléma 

(253-1)  115. 
zádušnl  dům  na  St.  m.  76,  79. 
Záhlaivské  mlýny  259;  Mikuláš  mly- 
nář 2.59. 
ze  ZMhoři  wiz  Spán. 
zahrabání  za  žiwa  323 
w  zahradách  226. 
zihrada    židowská    145;    králowáká 

na  Now.  m.  174 
zahrádky  při  domech  492. 
ze  Zahrádky  Swojše  353. 
u  zahrádhtj  černé  dům  (499—1)  98 
(id  zahrádky  černé  Matěj  260. 
zahradnici  390. 

Zachař   ze    Chwojence  Wácslaw  33. 
Zacliariáš  kožišnik  171. 
zachowací  list  362. 
Zájezd  333. 

Zajíc   z   Hasenburka    Jan    (z    Kosti) 
44   105.  342.  350;  Mikuláš  (z  Kosti i 
41,  116;    Oldřich  40,  342;    Wilém 
44;    Zbyněk   (z  Kosti;    105,    342, 
4  HO 
Zají  ú  dům  (174-111)  41;    (215  lil) 
io.5,   342;   (180-1)  116;    na  Now. 
m.  169. 
Zajíček  Jan  56,  472. 
Zajímač    z   Kunštátu    Jan    purkrabí 
Wvšehradskv    196.  303;    Jindřich 
219;   Alžběta  (ze  Sobčtic;  wd..u:. 
jeho  219. 
Znjimnéka  winnicc  219. 
základy  476,  479. 
Zálužský  Petr  51,  227. 
zámečnici  361,  389. 
na  zámku  dům  (.386-  I)  93 
Zámysl  hora  224. 

36 
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Zároicskť  {Olbramowy)  mlýny  (873-1) 

51,  14(i,  42Ó.  4G2. 
Zárnwskv  Janek   i^b;    Mikuláš    G5, 
147,   L'02,    4LU,  4-_'5;    Barbora   G5, 
147,  424;  Kateřina  42ó. 
ZároivskOch  dům  (607—1)  65. 
Záryby  3:58. 
w  Žáslupí  236 
zatýkání  321. 

Zanl  Jan    mistr   kanownik   Pražský 
18.  ^ 

Zaubek  Jan  řezník  17. 
záwíije  405. 
zběř  zadní  287. 
na  Zbiroze  dům  (479—11)  172. 
ze  Zbislawic  wiz  Manda, 
zbraně  354. 

zbraně  nošení  327,  385,  386. 
Zbraslawské  bekyně  119. 
Zbraslawského  kláštera  dwůr  (287-Ij 

110. 
Zbraslawský  klášter  137;  opat  Jan  20. 
Zbiizany  335. 
Zdeněk  swíčnik  410. 
Zderaz  8,  240. 
pod  Zderazein  na  Now.  m.  163;  mlýn 

340. 
Zderazská  brána  59,  158;  čtwrt  295; 

škola  stará  (280-11)  164. 
Zderazského  probošta  dům   (269-11) 
^  164. 

Zderazského      kláštera      nemocnice 
(286-11)  164;   wápennice  (část  čís. 
227—11)  161. 
Zderazský  klášter  162,  164,  202,  203, 

248,  334,  426,  452. 
Zderazský  dwůr  na  Now.  m.  165. 
tve  zdi  dům  (668-11)  175 
zdrawota  wěcí  potrawních  a  nápojů 

329.  '' 

Zdětín  452. 

zeď  městská  58,  194,  195. 
Zelenky  63. 
zedníci  389,  390.  393. 
Zeiselmeisterůw  dům  (41—1)  129. 
Zelenohorská  jednota  338,  342,  353, 

411. 
ze  Zhořce  Heřman   srown.  Sirotek. 
Zhořelecké  peníze  412. 
ze  Zhudowic   Ctibor,   úředník   desk 
zemských  202,  214;  Dorota  wdowa 
jeho  202,  214. 
Zikl  174. 

Ziklowé  ulička  na  Now.  m.  174. 
zkauška  w  střelbě  356-358. 
ze  Zlatě  Petr  178. 
zlatnická  (zlatničí)   ulice   na  St.  m. 
121,  396. 


zlatnici  361,  363,  364,  374,  378,384, 
388,  389,  396;  zlatníků  koraulicw 
387. 
Zlatníky  335. 
zlatý  český  410,  411,   rýnský  410— 

412,  uherský  410-412. 
Zlěchow    230,   233,    234,    327,    339, 

356,  357,  444. 
Zlenická  z  Týnce  Markéta  113. 
zločiny  317. 
zlodějstwí  318. 
ze  Zlonic  wiz  Myška. 
Zmrzlík  Jan  74,  80,   233;    Petr  80. 
Zmrdlkowský  dům  (649-1,  6501)  80. 
znaky  řemesel  387,  388. 
znamení  nožířské  375  ;  pekařské  376. 
znamení  k  začetí  trhu  407. 
Znojmo  429. 
zpěw  503. 

zrada  nad  obcí  318   319. 
Zrcadlo  šwábské  308. 
zřízení   cechowní  388-390;    obecní 

267-308, 
Zub  z  Landšteina  na  Fricšteině  Wi- 
lém  (na  Chlumu)  33,  129,  135,  221. 
Zuwač  Tomáš  308. 
zuwači  380. 
Zweijar  Michal  260. 
ze  Zwíkowce  wiz  Mnich, 
ze  Zwířetic  Wilém  161. 
Zwířetická  z  Wartenberka  Johanka 

33. 
zwonařská  ulice  na  Now,  m.  153. 
zwonařstwí  396. 
Zwonoioka  winnice  248. 
zwonění  do  obce  278. 
í<  zwmu  bílého  dům    (605—1)  437; 

čerweného  (572—1)  91. 
od  zwonu  bílého  Augustin  248;  Elška 

matka  jeho  248. 
u  zívonů  čericených  dům  (558-1)  87; 
(část  č.   269—1)    111;   M  ^    č.  tří 
(38-1)  158. 
zwony  396,  397. 
Žába  Jan  36. 
u  žáby  černé  dům  (17—1)  122:  zlaté 

(14-1)  122. 
žáci  504,  505;  kůrní  9. 
Žalud  Kliment  353. 
u  žaludu  (zlatého)  dům  (150—1)  121. 
u  žaludů   dům  (část  q-  735—1)  137. 
Zampach  Wácslaw  88 
Zatec  108,  136,  211,  294,  449. 
Zatccký  Matěj  od  hřebenů  253;  Petr 

2.39;  Kris'ina  253. 
z  Žatce  Jan  řečený  Kan  or  108,  211, 
229,  256;   Anna  wdowa  jeho  211, 
229;  Lazar  syn  211,  229. 
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ŽdVir  42. 

ze  Žď;iiu   Jan,    hcitiuan    na    Kolíně 

.  20. 

Žďárský  z  Chrastu  a  na  Žďáře  Wolf 
42. 

z  Žcberka  wiz  Planský 

Žebrák  86,  220,  44G,  463. 

z  Žebráka  na  Plané  Bohuslaw  pur- 
krabí z  Tacbowa  a  z  Piinidy  80. 

/clirowický  wiz  z  Kolowrat. 

Žoliušický  z  Nestajowa  Diwiš  13i; 
Jan  (na  Žlebích)  134. 

žojdlik  409. 

/^řjdlotra  hora  213. 

Žejdloivka  winnice  213. 

Železná  492. 

Železná  ulice  na  St.  m.  98. 

železné  doly  431. 

Želiwec  339. 

Želiwský  Jan  mnich  53,  74,  88,  89, 
267,  271,  312,  325,  438,  440,  476 

»/  é(rnowů  dům  (262-III)  34. 

Žuhulowslý  domek  (387— III)  5i). 

ze  Žlunic  jinak  z  Přemyšlené  Niko- 
dém 39. 

70    Žlutic  Wácslaw    kamennik   399. 

Židé  Pražští  143-146,  152,  155,  156, 
471—486. 

Žjdek  Pawel  5,  121,  184,  396. 

Ž'dnwa  hora  259;  winnice  233. 

na  Židowé  peci  winnice  258,  259 

židotcská  lázeň  (žid.  Č.  12)  128. 


židowská    obec   473;    přísalia    483; 

škola  1.52,  471,  ulice  na  Now.  ta. 

15-2;  zahrada  1.55,  1.5G,  471. 
židowské  domy  w  Jámě  471. 
židowský  hřbitow  145,471;  rychtář 

473 
židowšti    kantoři    473;    mistři    473; 

starší  473,  školníci  473. 
Židů  ochránce  480,  482;  wyobcowáni 

481-483. 
na  Židy  útok  476. 
Žichow  423. 

z  Žirownice  wiz  Kamaret. 
Žiřice  457,  764. 
Žitawa  404.  431,  437. 
Žitawský  Daniel  176;  Ondřej  176. 
Žitawský  sud  469. 
Žitná  ulice  na  Now.  m.  175. 
Žíž  Jan  276. 
Žižka  Jan   13,   204,   260,    359,  449, 

463. 
Žižkow  147,  260,  284,  449. 
Žižkowa  hora  260. 
Žižkowa  teta  Anna  182;  sestra  Anc- 

ška  182. 
n  Žižk)/  dům  na  St.  m.  101. 
Žofie  králowna  14,  63,  82,  426 
Žofka  wdowa  prowaznice  154. 
žoldnéři  351,  352,  3.58,  359. 
Žoohirgchká  winnice  214. 
z    Žuraberka    Martin    214;    Markéta 

wdowa  jeho  214. 
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